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Confirmaron la prisiéon preventiva

Si bien el recurrente ha presentado
documentacion sobre su estado de
salud, no explica de qué manera incide
en la acreditacion de los arraigos
laboral, familiar y domiciliario, pues se
advierte que, estando a lo expuesto
precedentemente, tales arraigos son de
mediana calidad y no reviste de entfidad
suficiente para estimar su concurrencia y
acreditar la inexistencia de peligro de
fuga; en efecto, la medida impuesta
resulfa proporcional para asegurar el
pProceso.

AUTO DE VISTA
Lima, diez de octubre de dos mil veintitrés

VISTOS: el recurso de apelaciéon
formulado por la defensa del procesado Dany Eduardo Castillo Munoz
(folio 81) contra el auto del dieciocho de septiembre de dos mil
veintitrés, expedido por el Juzgado Superior de Investigacion
Preparatoria de la Corte Superior de Justicia de la Selva Central (folio
70), que declard fundado el requerimiento fiscal de prision preventiva
contra el precitado por el plazo de dieciocho meses (desde el siete de
septiembre de dos mil veintitrés al seis de marzo de dos mil veinticinco) en el
marco del proceso que se le sigue por los delitos de cohecho pasivo
especifico y organizaciéon criminal, en agravio del Estado; con lo

demds que contiene.

Intervino como ponente la senora jueza suprema CARBAJAL CHAVEL.

FUNDAMENTOS DE HECHO
I. Planteamiento del caso

Primero. EI Ministerio PuUblico presentd requerimiento de prision

preventiva (folio 1) contra Dany Eduardo Castillo Munoz (en adelante el
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procesado) en el curso de la investigacidon que se le sigue por la
presunta comision de los delitos de cohecho pasivo especifico y

organizacion criminal, en agravio del Estado.

Segundo. Mediante resolucién del dieciocho de septiembre de dos
mil veintitrés, expedida por el Juzgado Superior de Investigacion
Preparatoria (folios 161), se declard fundado el requerimiento fiscal de
prision preventiva contra el procesado por el plazo de dieciocho

meses.

Tercero. Por Resolucion n.° 5 del veintiséis de septiembre de dos mil
veintitrés, el Juzgado Superior de Investigacion Preparatoria resolvid
conceder el recurso de apelacion interpuesto por la defensa del

procesado (folio 180).

Cuarto. Por resolucion suprema del dos de octubre de dos mil
veintitrés, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema senaldé como
fecha para la realizacidon de la audiencia de apelaciéon el diez de

octubre de dos mil veintitrés.

Il. Pretensién y argumentos de impugnacién

Quinto. La defensa del procesado Dany Eduardo Castillo Munoz (folio
180) pretende que se revoque la resolucidon impugnada vy
reformdndola se disponga la comparecencia del procesado con

restricciones. Argumenta a la lefra lo siguiente:

DE LA SUBSUNCION DEL HECHO AL TIPO PENAL

a. El representante del Ministerio Publico no ha fenido en cuenta lo
establecido en el Acuerdo Plenario N° 01-2019/ClJ-116, esto es, no ha
redlizado un andlisis valorativo ni un control de legalidad de los
elementos de conviccidon senalados por Fiscalia ni un estadndar
probatorio, sino que realizé una franscripcidn de los elementos de
conviccion expuestos por el fiscal, lo cual se aprecia al comparar el

requerimiento y el auto impugnado.
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b. El requerimiento de prision preventiva debid senalar de manera
separada cuales son los elementos fundados y graves de conviccion
sobre cada hecho imputado, lo cual no ocurrié y vulnera el derecho de
defensa del investigado.

c. Respecto a la resolucion de Fiscalia de la Nacidn nimero 4492-2017
del siete de diciembre de dos mil diecisiete, por la cual, se le designa
como fiscal adjunto provincial provisional de la fiscalia mixta provincial
de Pichanaqui - Chanchamayo vy la resolucién de Fiscalia de la Nacidn
nUmero 1278-2020 del treinta de mayo de dos mil veintitrés que da por
concluida su designacidn, cuestiona que tales elementos solo acreditan
el cargo del procesado y la conclusidén de su designacion en el cargo.

d. Respecto a la comunicacién numero 53599777 del cuatro de febrero
de dos mil veintitrés a las 13:33 realizada entre Carlos Alberto Chirote

realizada entre Carlos Alberto Chirote Flores (alias) "Kaki o Carlos" con el
numero telefénico 929595954 y William Chirote Flores, "alias cholo William™"
con el numero 925491089, cuestiond que, si los teléfonos de Kaki y William
estdn chuponeados, el fiscal debid ofrecer elemento de conviccidn que
vincule al investigado Dany Castillo (alias el fisco Dany — supuestamente)
con el alias "William" porgue éste Ultimo es quien afirma “me ha llamado
el fisco Dany”, esto es, es importante que se hubiera franscrito esa
conversaciéon para vincular al procesado con el alias “Wiliam”, empero,
dicha conversacion no existe o contrario sensu el fiscal debid ofrecerla.

e. Respecto a la comunicacién numero 53600310 del cuatro de febrero
de dos mil veintitrés a las 13:54 realizada entre Carlos Alberfo Chirote

realizada entre Carlos Alberto Chirote Flores (alias) "Kaki o Carlos" con el
numero telefénico 929595954 y un NN masculino identificado como
“David Luis" con numero de celular 921335328 cuestiond que porgue no
hay esa conversacion de la cual llamd ese nimero que perteneceria al
fiscal de turno: niumeros de celulares, para que exista elemento de
conviccion gque vincule al investigado con esa llamada.

f. Respecto a la comunicacion nimero 53599954 del cuatro de febrero
de dos mil veintitrés a las 13:40 realizada entre Carlos Alberto Chirote

(alias) "Kaki o Carlos" con el nUmero telefénico 929595954 y una persona
de sexo masculino quien habla del celular de Eloy Ferrer Fuentes con el
numero telefonico 964336214, de donde se fiene como lo mds resaltante,

el interlocutor "Kaki o Carlos" senala: "En una hora voy a subir, 10 has
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hecho trato conmigo y ahorita me ha llamado un fiscal y dice que
nosotros a ustedes les estamos extorsionando para que nos venda, y si yo
a ustedes ni los conocia, ustedes nos han mandado llamar para que nos
vendan, para conversar', cuestiond porgue no hay esa conversacion y
la transcripcién para saber de qué habld ese fiscal, para que exista un
elemento de conviccion que vincule al investigado con esa llamada.

d. Respecto a la comunicacién nimero 53698866 del siete de febrero de
dos mil veintitrés a las 20:26 realizada entre Carlos Alberto Chirote Flores

(alias) "Kaki o Carlos" con el niUmero telefénico 929595954 y “Saul NNM”
con el numero telefénico 940958807, toda vez que no existe elemento
objetivo o indiciarlo que el imputado haya pedido dicha suma de
dinero.

h. Respecto a la comunicacién nimero 53728758 del ocho de febrero
de dos mil veintitrés a las 20:42 realizada entre Carlos Alberto Chirote
Flores (alias) "Kaki o Carlos" con el niUmero telefénico 929595954 y “Saul
NNM" con el nUmero telefénico 940958807, no existe elemento objetivo o
indiciarlo que el imputado haya pedido dicha suma de dinero, no
puede ser considerado como un elemento de conviccidn grave o
fundado que vincule al imputado con los hechos delictivos que se le
atribuye.

i. Respecto a la comunicacién nimero 60197854 del treinta y uno de
julio de dos mil veintitrés a las 15:32 realizada entre "Wiliam" con el
numero telefénico 927303884 y “Saul NNM" con el nUmero telefénico
985237138; la comunicacion numero 60211398 del treinta de julio de dos
mil veintitrés a las 22:41 realizada entre "Huancayo" con el nimero
telefénico 900074785 y "Kaki" con numero telefénico 940159795; la
comunicacion nimero 60227150 del treinta de julio de dos mil veintitrés
que contiene la sesidn 60227150 del treinta de julio de dos mil veintitrés a
las 08:43 realizada entre "Wiliam" con el nUmero telefénico 927303884 vy
"Kaki" con numero telefonico 940159795; la comunicacion numero
60242152 del treinta y uno de julio de dos mil veintitrés a las 15:16
readlizada entre "Wiliam" con el niUmero telefénico 927303884 y “Maria
Chirote” con el nimero felefonico 974186102; la comunicacion numero
60247057 del treinta y uno de julio de dos mil veintitrés a las 17:19
realizada entre "Wiliam Chirote" con el nUmero telefénico 927303884 vy

“Rodolfo Chirote” con el nUmero telefénico 200074875; la sesidbn numero
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60249257 del treinta y uno de julio de dos mil veintitrés a las 18:16
redlizada entre " Rodolfo Chirote" con el niUmero telefénico 900074875 y
“Carlos Chirote” con el numero telefonico 940159795; la sesidn numero
60268694 del uno de agosto de dos mil veintitrés a las 18:16 realizada
entre "Rodolfo Chirote" con el nUmero telefénico 900074875 y “William
Chirote” con el nimero telefonico 927303884; la sesion nimero 60268694
del uno de agosto de dos mil veintitrés a las 18:16 realizada entre
"Rodolfo Chirote" con el nUmero telefénico 900074875 y “William Chirote”
con el numero telefénico 927303884; se advierte que todas las
conversaciones son del freinta, freinta y uno de julio del 2023, y del uno
de agosto del dos mil veintitrés, por lo tanto, la resolucién nimero 01
data del catorce de agosto del dos mil veintitrés, recaida en el
expediente nUmero 022-2023-02-PE, de donde supuestamente se habria
infiltrado informacién del allanamiento y detencidn de todos los
intfegrantes de la organizacién criminal, entonces, cuestiona cémo el
imputado Dany Castillo alertd a la organizacion criminal con llamadas
telefonicas realizadas el treinta y uno de julio del 2023, si la primera
resolucién judicial se emite el catorce de agosto del dos mil veintitrés y es
imposible que el imputado pueda ser vidente o saber el futuro para
alertar de una resolucién que salié todavia en agosto.

j- Se valord la resolucién del dieciocho de agosto de dos mil veintitrés
que habria filtrado informacion del hoy investigado, empero, las
escuchas o conversaciones son de fecha anterior a la emisién de dicha
resolucidén, por lo que es imposible que pueda haber tomado
conocimiento de una resolucion que todavia no se emitia en el érgano
judicial.

k. Se valoré el reporte de denuncias contra Dany Eduardo Castillo
Munoz, entre los cuales resalta abuso de autoridad, omisién ilegal de
actos a su cargo, apropiacién ilicita y otros, empero, el Representante
del Ministerio PUblico no ha acreditado en que estadio procesal se
encuentran dichas denuncias ni ha ofrecido piezas procesales de dichas

denuncias.

RESPECTO DE LA SANCION A IMPONERSE SUPERIOR A CUATRO ANOS

a. Se omitid fundamentar la prognosis de la pena, como lo exige la

Casacion nimero 626-2013/Moquegua y solo se limité a senhalar de
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manera literal sobre la pena a imponer y que se trataria de un
concurso real de delitos, mds no realizd un andlisis transversal con el

principio de lesividad y proporcionalidad.

RESPECTO DEL PELIGRO PROCESAL

b. El auto impugnado realizd una motivacion aparente y se podria decir
que su motivaciéon es nula o inexistente, toda vez que no se valoraron
los medios probatorios ofrecidos para demostrar los arraigos laboral,
familiar y domiciliario.

c. Respecto el arraigo familiar, si bien el recurrente senald que estd
separado de su conviviente por problemas, su familia no es solo su ex
conviviente porque de ser asi, todas las personas que se separan ya
no tendrian arraigo familiar; asi, senald que desde que pasamos a la
vida humana (nacimiento), es nuestra madre bioldgica y padre
bioldgico, y en primer orden estdn los hijos, y en segundo orden, estdn
los ascendientes y descendientes (padres, abuelos, abuelas) en
tercer orden, estd la esposa, coényuge o conviviente, conforme asi lo
senala el articulo 816 del Cédigo Civil, analizando ello, presentd 05
fotografias del arraigo familiar del investigado, que vendrian a ser sus
padres, abuelas, tios, sobrinas, por ofro lado, estdn las actas de
nacimiento de sus dos menores hijas, que forman parte de su nlcleo
familiar, y forman parte de su familia en la ciudad de la merced.

d. Respecto el arraigo laboral, presentd la constancia de trabajo,
otorgada por la misma oficina de Recursos Humanos de la Fiscalia de
la Nacién de Lima, que senala que el investigado trabaja como
nombrado bajo el régimen laboral 728, ingresando a laborar como
asistente a la fiscalia de La Merced- Chanchamayo, el trece de
agosto del dos mil siete, sin embargo, el juez de primera instancia
sefala en sus fundamentos que a raiz de estos procesos, su situacion
laboral causa inseguridad juridica, ya que el investigado es
nombrado (contrato indeterminado) y tiene que existir un proceso
administrativo disciplinario con todas las garantias del caso, para
despedirlo y el fiscal no ha presentado pruebas de un despido al
investigado, menos de que exista proceso administrativo iniciado.

e. Respecto el arraigo domiciliario, se acredité que la direccidon que

figura en su ficha Reniec corresponde a su domicilio propio, ya que se
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ha ofrecido un contrato de donacién de dicha propiedad del seis de
junio de dos mil veintidds, asi como fotografias de la inexistencia de la
propiedad, donde es la casa del investigado desde su nacimiento
hasta la fecha y concuerdan con su ficha Reniec y una declaracién
domiciliaria realizada por su familiar.

f. Sobre el peligro de fuga, ha quedado demostrado que el dia del
allanamiento al domicilio de sus dos hijas y su ex conviviente,
efectuado el siete de septiembre de dos mil veintitrés, su hija de diez
anos le llamé por teléfono al procesado para decirle que policias
habian ingresado a su vivienda, se llevaron la CPU que habia
comprado para sus hijas para sus tareas y le dijo “"papd te estdn
buscando”, lo cual estd corroborado con la declaracion testimonial
de su ex conviviente Sofia Ana lzarra Ochoa y pese a esto, se
presentd a su centro de trabajo.

g. Sobre el estado de salud del procesado, en via de apelacién
presenta certificado médico nUmero 57445 del cuatro de septiembre
de dos mil veintitrés, se acompana su receta médica del cuatro de
septiembre de dos mil veintitrés y certificado médico nUmero 45355
del quince de agosto de dos mil veintitrés con diagndstico médico:
Cefulla migranosa, Lupus Eritematoso Sistémica.

h. Respecto a la proporcionalidad de la medida, existen otras medidas
que pueden asegurar el proceso, esto es, se le puede imponer una
medida de comparecencia con restricciones, teniendo en cuenta
gue no fiene antecedentes penales, tiene domicilio conocido, tiene
asiento de familia, tiene trabajo conocido y estable.

i. Se debe tener en cuenta lo senalado por el Tribunal Constitucional en
el Expediente niUmero 05436-2014-PHC/TC-Tacna respecto a que el
hacinamiento actual de muchos penales en el pais, en especial, el

penal Chanchamayo ha sobrepasado su capacidad.

lll. Andlisis jurisdiccional

Sexto. Preliminarmente, es preciso destacar las normas pertinentes del
Codigo Procesal Penal que rigen la prision preventiva. Asi, tenemos las

siguientes:
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a.El articulo 268, sobre los presupuestos materiales para la

imposicion de la medida de coercion procesal, prevé que:

El juez, a solicitud del Ministerio PUblico, podrd dictar mandato de prision
preventiva, si atendiendo a los primeros recaudos sea posible determinar
la concurrencia de los siguientes presupuestos: a) Que existan fundados
y graves elementos de conviccidn para estimar razonablemente la
comision de un delito que vincule al imputado como autor o participe
del mismo. b) Que la sancidn a imponerse sea superior a cuatro anos de
pena privativa de libertad; y c) Que el imputado, en razén a sus
anftecedentes y ofras circunstancias del caso particular, permita colegir
razonablemente que tratard de eludir la accidn de la justicia (peligro de
fuga) u obstaculizar la averiguacién de la verdad (peligro de

obstaculizacién).”

b. El articulo 269, sobre el peligro de fuga, estipula lo siguiente:

Para calificar el peligro de fuga, el juez tendrd en cuenta: 1. El arraigo en
el pais del imputado, determinado por el domicilio, residencia habitual,
asienfo de la familia y de sus negocios o trabajo y las facilidades para
abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto; 2. La gravedad
de la pena que se espera como resultado del procedimiento; 3. La
magnitud del dano causado y la ausencia de una actitud voluntaria del
imputado para repararlo; 4. El comportamiento del imputado durante el
procedimiento o en ofro procedimiento anterior, en la medida que
indique su voluntad de someterse a la persecucion penal; y 5. La
pertenencia del imputado a una organizacién criminal o su reintegracion

a las mismas.

c. El articulo 270, sobre peligro de obstaculizaciéon, establece lo
siguiente:

Para calificar el peligro de obstaculizacion se tendrd en cuenta el riesgo
razonable de que el imputado: 1. Destruird, modificard, ocultard,
suprimird o falsificard elementos de prueba. 2. Influird para que
coimputados, testigos o peritos informen falsamente o se comporten de
manera desleal o reticente. 3. Inducird a ofros a readlizar tales

comportamientos.
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Séptimo. Este Tribunal Supremo, en la Casacidon n.° 626-
2013/Moquegua del freinta de junio de dos mil quince, establecid
respecto a la resolucion sobre un requerimiento de prision preventiva y
su previa audiencia que:
El debate se dividird necesariomente en cinco partes, sobre la
acreditacion: i) De los fundados y graves elementos de conviccion. i) De

una prognosis de pena mayor a cuatro anos. iii) De peligro procesal. iv)

Proporcionalidad de la medida. v) La duracién de la medida.

Respecto a los fundados y graves elementos de conviccion

Octavo. El recurrente sostiene que no se habria realizado un andlisis
valorativo ni un control de legalidad de los elementos de conviccién;
al respecto, es preciso senalar que si bien es cierto que el Juez debe
evaluar la informacidén que fluye de los elementos de conviccion
postulados por el Ministerio PUblico, propiamente no es una valoracion
propia, que corresponde realizarse en un escenario posterior: esto es
en la etapa de juzgamiento y en el caso que Nnos ocupa no se exige
qgue se tenga certeza sobre la imputacion, sino que exista un alto
grado de probabilidad, en términos senalados en el Acuerdo Plenario
N°01-2019/ClJ-116 : sospecha fuerte, que presupone la existencia de
hechos o informes adecuados para un observador imparcial de que
el individuo de que se trate pudo haber cometido el delito. Lo que
pueda considerarse racional dependerd del conjunto de las
circunstancias, es decir que el juez debe valorarlos segun las mdaximas
de la experiencia y del normal sentido comun.! ademds, el control de
legalidad de los elementos de conviccion tiene una via satisfactoria

en la norma procesal, cual es la tutela de derechos.

I GUTIERREZ DE CABIEDES, Pablo. La prisién provisional. Editorial Aranzadi, Pamplona
2004, p.130.
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Noveno. De ofro lado, en relacion a que el requerimiento fiscal de
prision preventiva debid senalar, de manera separada, cudles son los
elementos fundados y graves de conviccidon por cada hecho
imputado, cabe precisar que, si bien es cierto, ello guarda relacion
con el principio de imputacidon necesaria, también lo es que en el
Caso que nos ocupa se le atfribuye al recurrente que, en su actuacion
como fiscal adjunto provincial de la Fiscalia Provincial Mixta
Corporativa de Pichanaki, desde inicios del ano en curso,
presuntamente habria recibido o solicitado la suma de S/ 3000 (tres mil
soles) —delito de cohecho pasivo especifico— para brindar apoyo,
colaboracién, proteccion, blindaje y alertar a los integrantes de la
organizacion criminal denominada “Los Intocables de la Selva
Cenftral” —delito de organizacién crimina—; asi, habria informado a los
infegrantes de la organizacion indicdndoles que existiia una orden
judicial, por lo que debian destruir cualquier evidencia que involucre a
los integrantes de la referida organizaciéon. Estando a ello, verificamos
que de acuerdo a lo postulado por el representante del Ministerio
PUblico en el caso que nos ocupa, tanto los hechos como la
configuracién de los delitos atribuidos estdn infimamente vinculados vy,
por ende, se entiende que los elementos de conviccidn aportados
abonan a corroborar con un alto grado de probabilidad de la
comision de ambos delitos, lo cual en su determinado momento serdn
plenamente delimitados, ya que el proceso penal se rige por el
principio de progresividad de la investigacion; ademds, el recurrente
no expuso de qué manera una apreciacion conjunta de los
elementos de conviccion vulneraria su derecho de defensa al no

haberse detallado por cada delito.

Décimo. Respecto a la alegacién de que la resolucidon de Fiscalia de

la Nacidn n.° 4492-2017 del siete de diciembre de dos mil diecisiete,
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solo acreditaria el cargo del procesado y la conclusion de su
designacion en el cargo, dicho elemento resulta relevante para
determinar en principio su condicidn de funcionario publico vy
asimismo verificar si existen indicios de la infraccidén de su deber como

tal.

Undécimo. De otro lado, el recurrente cuestiona la valoracién como
elemento investigativo de las comunicaciones felefénicas, en lo
esencial, por lo siguiente: (1) considera que si los teléfonos de “Kaki y
William™ estan “chuponeados”, es decir intervenidos, se debid ofrecer
un elemento de conviccidon que vincule al investigado Dany Castillo
(alias el fisco Dany, supuestamente) con el sujeto alias “Williom”, dado que
este Ultimo es quien afirma “me ha llamado el fisco Dany”; (2) no hay
conversaciéon con el fiscal de turno; (3) tampoco hay la franscripcién
de comunicaciones para saber de qué habld el fiscal; (4) no existe
elemento objetivo o indiciario de que el recurrente haya pedido
dicha suma de dinero; (5) no se explica como el recurrente alerté a la
organizacion criminal con llamadas telefénicas realizadas el treinta y
uno de julio del 2023, si la primera resoluciéon judicial se emite el
catorce de agosto de dos mil veintitrés y es imposible que el imputado
pueda ser vidente o saber el futuro para alertar de una resolucién que
salié todavia en agosto; (8) es imposible que pueda haber tomado
conocimiento de una resolucidn que todavia no se emitia en el
6rgano judicial; y (7) el representante del Ministerio Publico no
acreditd en qué estadio procesal se encuentran las denuncias
presentadas —entre las cuales resalta abuso de autoridad, omisién ilegal de
actos a su cargo, apropiacion ilicita y otros— ni ha ofrecido piezas procesales

de dichas denuncias.

Duodécimo. En relacidbn a los cuestionamientos sefalados,

corresponde reiterar que el proceso penal se rige por el principio de
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progresividad de la investigacion, en esa lineq, la imputacion- con los
elementos de conviccidon que la sustenten- puede fortalecerse o
debilitarse, de manera que la circunstancia de que existan elementos
de conviccidn que aun no se hayan presentado en el requerimiento
para imponer una medida de coercidon procesal no significa que
puedan ser incorporados con posterioridad. En el caso que nos
ocupa, lo que si resulta relevante es la existencia de fundados y
graves elementos de conviccion, tales como: la resolucidon de la
Fiscalia de la Nacion nUmero 4492-2017 del siete de diciembre de dos
mil diecisiete; la resolucidn de la Fiscalia de la Nacion niUmero 1278-
2020-MPFN del freinta de mayo de dos mil veintitrés; la comunicacion
53599777 del cuatro de febrero de dos mil veintitrés; la comunicacion
numero 53600310 del cuatro de febrero de dos mil veintitrés; la
comunicacion 53599954 del cuatro de febrero de dos mil veintitrés; la
comunicacion 53698866 del siete de febrero de dos mil veinfitrés; la
comunicacion 53728758 del ocho de febrero de dos veintitrés; la
comunicacion 60197854 del tfreinta de julio de dos veintitrés; la
comunicacion 60211398 del treinta de julio de dos mil veintitrés; la
comunicacion 60227150 del treinta y uno de julio de dos mil veintitrés;
la comunicacion 60242152 del treinta y uno de julio de dos mil
veintitrés; la comunicaciéon 60247057 del freinta y uno de julio de dos
mil veintitrés; la sesion 60249257del treinta y uno de julio de dos mil
veintitrés; la sesidon 60268694 del uno de agosto de dos mil veintitrés;
acta de entrega, apertura, lacrado, extraccion de informacion de
dispositivos electronicos, lacrado y recepcion; la resolucion judicial
nUmero 4 del dieciocho de agosto de dos mil veintitrés; reporte de
denuncias en contra del investigado Dany Edyardo Castillo Munoz;
declaracion testimonial de Sofia Ana Izarra Ochoa; sobre todo lo cual,

advertimos que existe el reporte de extraccion de informacion del
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celular del investigado Williams Chirote Flores, en el cual se registra en

el nUmero 164 al “Fiscal Dany” y el nUmero “950923457"; entre otros.

Respecto a la prognosis de pena

Decimotercero. En relaciéon a la prognosis de pena, contrario a lo que
afirma la defensa, se cumplidé con fundamentar que nos enconframos
frente a un concurso real de los delitos de cohecho pasivo especifico
y organizacion criminal; y se advirtid que para el primer delito
senalado se prevé una pena no menor de seis anos ni mayor de
quince anos, mientras que para el segundo delito se prevé una pena
no menor de ocho ni mayor de quince anos, por lo que la prognosis
de pena superaria ampliamente los cuatro anos de pena privativa de
libertad.

Respecto a la existencia de peligro de fuga

Decimocuarto. Respeto a los arraigos laboral y familiar, el recurrente
sostiene que existiria una motivacidén aparente y se podria decir que
es nula o inexistente, toda vez que no se valord los medios probatorios

ofrecidos para demostrar dichos arraigos.

Decimoquinto. No obstante, si bien el recurrente pretende que la
constancia de trabajo, otorgada por la oficina de Recursos Humanos
de la Fiscalia de la Nacién de Lima, que senala que frabaja como
nombrado bajo el régimen laboral 728, sea considerada para
acreditar arraigo laboral, debemos tener en consideracion que el
ente emisor es el mismo lugar donde ejercia un cargo publico del que
se habria aprovechado para favorecer a una organizacion criminal;
por lo que es valido sostener que dicho arraigo no estd debidamente

sustentado.
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Decimosexto. Respecto el arraigo familiar, si bien el recurrente senald
gue estd separado de su conviviente por problemas, su familia no es
solo su ex conviviente, puesto que de ser asi todas las personas que se
separaran ya no tendrian arraigo familiar; sin embargo, aun cuando
pueda tenerse en consideracion dicha alegacion, el propio recurrente
senald que no tenia un domicilio Unico, de manera que el arraigo

familiar es de mediana calidad.

Decimoséptimo. Respecto el arraigo domiciliario, se valoré que el
recurrente presenté documentacion para acreditarlo, empero no se
condice con lo senalado por el investigado cuando se le tomd sus
generales de ley, pues refirid que no tenia un domicilio Unico; aunado
a ello, senald que hace poco venia habitando un hospedaje, por lo

que no se evidencia un arraigo de calidad.

Decimoctavo. De ofra parte, si bien el recurrente ha presentado
documentacidén sobre su estado de salud, no explica de qué manera
incide en la acreditacion de los arraigos laboral, familiar y domiciliario,
pues se advierte que, estando a lo expuesto precedentemente, tales
arraigos son de mediana calidad y no reviste de entidad suficiente
para estimar su concurrencia y acreditar la inexistencia de peligro de
fuga; en efecto, la medida impuesta resulta proporcional para

asegurar el proceso.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

. DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion formulado por
la defensa del procesado Dany Eduardo Castillo Munoz (folio 81)

en consecuencia, CONFIRMARON el auto del dieciocho de
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septiembre de dos mil veintitrés, expedido por el Juzgado
Superior de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de
Justicia de la Selva Central (folios 70), que declard fundado el
requerimiento fiscal de prisidon preventiva contra el precitado por
el plazo de dieciocho meses (desde el siete de septiembre de dos mil
veintitrés al seis de marzo de dos mil veinticinco) en el marco del proceso
que se le sigue por los delitos de cohecho pasivo especifico y

organizacion criminal, en agravio del Estado.

DISPUSIERON publicar el contenido de la presente resolucion en la
pdgina web del Poder Judicial, noftificar a las partes conforme a
ley y ordenar la devolucion del expediente judicial a su sede de
origen; asimismo, que se archive el cuadernillo de apelacion en

esta sede suprema.

Intervinieron los senores jueces supremos Pena Farfdn y Guerrero Lopez

por vacaciones y licencia de los senores jueces supremos San Martin

Castro y Altabds Kajatt, respectivamente.

SS.

LUJAN TUPEZ

SEQUEIROS VARGAS

GUERRERO LOPEZ

CARBAJAL CHAVEZ

PENA FARFAN

CCH/macL
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