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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3275 - 2012
AMAZIONAS

Lima, tres de junio de dos mil catorce.

VISTOS; El recurso de nulidad interpuesto por el

Fiscal Superior Adjunto de la Fiscalia Superior Mixta Descentralizada
ansitoria de Bagua; interviniendo como ponente el Sefor Juez Supremo

evallos Vegas.

1. DECISION CUESTIONADA.

| recurso impugnativo tiene por objeto cuestionar la sentencia de veinticinco
e enero de dos mil doce —-obrante en los folios quinientos treinta y seis a
vinientos cincuenta y seis- que absolvid de la acusacién fiscal a don MARINO
ADAN FERNANDEZ LLANOS por delito confra la libertad sexual ~VIOLACION
EXUAL DE MENOR DE EDAD- en agravio de la menor adolescente identificada
on clave M.C.G.D. y por el delito contra ATENTADO CONTRA EL PUDOR en

agravio de la menor de iniciales L.G.D.

2. FACTUM.
2.1. Segun la acusacion fiscal —obrante en los folios doscientos sesenta a
doscientos sesenta y seis— se imputa al procesado Marino Addn Ferndndez
Llanos, Que, la menor agraviada de iniciales M.C.G.D. ingreso a trabajar en el
icilio del acusado ubicado en el CPM San Juan de la Libertad — Cajaruro,
el dia Yeintiocho de Febrero del dos mil siete, que le iba a pagar la suma de
setenta nuevos soles por sus servicios en forma mensual. El dia dos de Junio del
dos mil siete, una vez que acabd de redlizar su trabajo se fue a su cuarto y
cuando se encontraba durmiendo siendo de las diez de la noche, se percatd
que el acusado ya se encontraba en el interior de su cuarto, procediendo a
om‘éner relaciones sexuales, para ello el acusado se hecho sobre la
(égroviodo, le saco la blusa, el sostén, su falda y su trusa, dejandola
completamente desnuda, le introdujo su miembro virl; en la segunda
ortunidad, fue en la misma modalidad, ingreso a su cuarto y mantuvo
/relocién sexuales,; y la tercera vez fue a eso de las tres de la tarde cuando no

habia nadie en el domicilio, en circunstancias que se encontraba barriendo la
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jalo hacia su cuarto, poniendo un poco de resistencia, teniendo relaciones
sexualmente con el acusado. Para tener relaciones sexuales la agraviada con
el procesado, éste Ultimo ha utilizado violencia, ya que estaba premunido de
un arma de fuego. Pero luego la agraviada cambia su versidn sefalando que
tuvo relaciones sexuales por ser enamorados y si bien el acusado contaba con
. lun arma de fuego, no lo utilizd para ultrgjarla sexualmente, y producto de
,dicho relacion sexual la agraviada quedo embarazada.
/'2.2. Asi mismo, también se le acusa por la menor agraviada de iniciales L.G.V.,
quien cursa el quinto grado de educacién primaria en el C.E. N° 16231 del
entro Poblado San Juan de la Libertad - Cajaruro y el acusado Marino Adan
erndndez Llanos, quien viene a ser su profesor por ensefiarle algunos cursos de
I6gica matemdatica, educacién artistica en el mes de Julio del dos mil siete. La
menor se constituia al domicilio del acusado para que le ensehe en sus
recuperaciones y en momentos que los familiares del acusado salian del
/ domicilio, le daba besos en su boca, hechos que lo hacia tanto en su domicilio
como en la escuela; y en otra oportunidad cuando también se encontraba en
la escuela, la victima se acercaba al pupitre para que le ensefe,
aprovechando el procesado para agarrarle las manos y llevarla a un lado

para aprovecharse y tocarle sus partes intimas.

3. AGRAVIOS.

enor Fiscal Superior a fojas quinientos sesenta y tres a quinientos sesenta y

ocho se aduce que:
3.1} La responsabilidad del acusado, obra en la imputacién concreta contra

Marino Addn Ferndndez Llanos, por el delito contra la Libertad Sexual, -

/violacion sexual de menor de edad- en agravio de la menor de iniciales

M.d.G.D. el mismo que se corrobora con el certificado médico de fojas setenta

y cwatro y setenta y cinco, donde concluye desfloracion himeneal y actos

/

ntra natura en agravio de la menor de iniciales M.C.G.D. y con el Informe

/Psicolégico de fojas doscientos treinta y cinco practicado a la menor

/

/" agraviada de iniciales L.G.D, que concluye secuelas de actos contra el pudor

de tipo sexual, problemas de Adaptacién y Depresion;
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3.2. Que, no se ha valorado las pruebas, como es lo manifestado a nivel
policial, de Instruccion y de Juicio Oral, donde la menor agraviada de manera

gdrica precisa que el procesado es su agresor sexual, el mismo que se

corrobora con el Acta de Audiencia Privada de fojas doscientos ochenta vy
__uno en donde el procesado se considera responsable del delito que se le

ncrimina y responsable del pago de la reparacion civil y pese a ello el

|\ colegiado, absuelve de los cargos al acusado, simplemente por el hecho que

\
\

| ADN practicado a su menor hijo no pertenece al procesado, asimismo el
colegiado no ha tomado en cuenta que no estamos en un proceso de familia
fin que se reconozca a un menor sino que nos encontramos frente a un
roceso de violaciéon sexual, el mismo que se corrobora con el certificado
meédico legal y otros medios de prueba como es la sindicacién directa de la
agraviada de iniciales M.C.G.D. y demds acervo probatorio que no ha sido

debidamente compulsado y valorado por el colegiado.

CONSIDERANDO

PRIMERO: SUSTENTO NORMATIVO.

1.1.- Es principio y derecho de la funcidn jurisdiccional la observancia del
debido proceso vy la tutela jurisdiccional, conforme lo sefiala el articulo ciento
treinta y nueve inciso tres de la Constitucion Politica del Estado; asi como el

iculo ocho de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos,

apnobada y ratificada por el Estado Peruano.

1.2} El articulo ciento treinta y nueve inciso cinco de la Constitucion Politica

nfé) precisa que las decisiones judiciales deben ser debidamente
otivadas.

.3.- El articulo ciento veintidds del Coédigo Procesal Civil, de aplicacion
foria, respecto del contenido de las resoluciones, sefala que estas deben
cqﬂfener la expresion clara y precisa de lo que se decide u ordena, respecto

/Aé todos los puntos controvertidos.
/1.4.- El articulo ciento setenta y tres del Cddigo Penal, inciso tercero referente

al delito contra la libertad sexual —violacién sexual de menor de edad- y Ultimo
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parrafo del articulo ciento setenta y seis —A, modificado por la ley veintiocho

mil setecientos cuatro-.

.5.- El articulo doscientos ochenta del Cdédigo de Procedimientos Penales,
senala que en la sentencia debe evaluarse el conjunto probatorio.

1.6.- El articulo catorce de la Ley Orgdanica del Ministerio PUblico, establece
ue sobre el Ministerio Publico recae la carga de la prueba.

[1.7.- El acuerdo plenario nUmero dos — dos mil cinco/ CJ - ciento dieciséis -de

[treinta de septiembre de dos mil cinco- senala que: “Dos son las normas que
rigen los fundamentos y criterios de valoracion de la prueba penal. En primer
gar, el articulo segundo, numeral veinticuatro, literal “e" de la Constitucion,
gue consagra la presuncién de inocencia; y, en segundo lugar, el articulo
doscientos ochenta y tres del Codigo de Procedimientos Penales, que dispone
que los hechos y las pruebas que los abonen serdn apreciados por los jueces
con criterio de conciencia. Ambas deben ser aplicadas, bajo la preeminencia

_~del derecho a la presuncién de inocencia. Si bien el Juez o la Sala

ﬁ actividad probatoria concreta -nadie puede ser condenado sin pruebas y que

sentenciadora son soberanos en la apreciacion de la prueba, ésta no puede

llevarse a cabo sin limitacidn alguna, sino que sobre la base de una previa

éstas sean de cargo-, juridicamente correcta -las pruebas han de ser
practicadas con todas y cada una de las garantias que le son propias y
legalmente exigibles-, se ha de llevar a cabo con arreglo a las normas de la

\ca, maximas de la experiencia -determinadas desde pardmetros objetivos-

la sana critica, razondndola debidamente.
ibre apreciacién razonada de la prueba, es el sustento del articulo
do cierﬁos ochenta y tres del Cédigo de Procedimientos Penales, el cuadl
Feéonoce al juez la potestad de otorgar él mismo el valor correspondiente a las
prueb/c:s, sin directivas legales que lo predeterminen. Desde esa perspectiva es
de,t’j{firmcr que el derecho a la presuncién de inocencia exige sobre el
. rticular que las pruebas de cargo, que justifiquen una condena, ademas
deben ser suficientes. El canon de suficiencia de la prueba -de la idoneidad
de la prueba de cargo para fundamentar la incriminacion del imputado-,

sobre la base de la apreciacion ldégica realizada por el juez, debe cumplirse a
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partir de la configuracion razonable de determinadas reglas o criterios de
valoracion, que es del caso enunciar para asegurar la vigencia de las
garantias de un proceso penal constitucionalmente configurado. Se trata, en
suma, de criterios que permitan trasladar las exigencias de racionalidad a la
ponderacioén de la prueba por el érgano jurisdiccional en un caso concreto.
1.8.- La Sentencia del Tribunal Constitucional de trece de octubre de dos mil
\ ocho -Exp. NUmero setecientos veintiocho — dos mil ocho-PHC/TC-Lima, caso,
Giuliana Flor de Maria Llamoja Hilares-, sefala que: El texto constitucional
establece expresamente en su articulo segundo, inciso veinticuatro, literal e),
que “Toda persona es considerada inocente mientas no se haya declarado
dicialmente su responsabilidad”. Este dispositivo constitucional supone, en
rimer lugar, que por el derecho a la presuncion o estado de inocencia toda
persona es considerada inocente antes y durante el proceso penal; es
precisamente mediante la sentencia firme que se determinard si mantiene ese
/_/’Aesfcdo de inocencia o si, por el contrario, se le declara culpable; mientras ello
no ocurra es inocente; y, en segundo lugar, que el juez ordinario para dictar
esa sentencia condenatoria debe alcanzar la certeza de culpabilidad del
acusado, y esa certeza debe ser el resultado de la valoracién razonable de los
medios de prueba practicados en el proceso penal. El principio indubio pro
reo, por otro lado, significa que en caso de duda sobre la responsabilidad del
procesado, debe estarse a lo que sea mds favorable a éste (la absolucién por

contrgposicion a la condena). Si bien es cierto que el principio indubio pro reo

no estd expresamente reconocido en el texto de la Constitucion, también lo es
que_ku existencia se desprende tanto del derecho a la presuncion de
ifocencia, que si goza del reconocimiento constitucional, como de la defensa
de la persona humana y el respeto de su dignidad, fin supremo de la sociedad
y del Estado (articulo uno de la Carta Fundamental). Ahora bien, cabe anotar

Y tanto la presuncion de inocencia como el indubio pro reo inciden sobre la

)/ hloracién probatoria del juez ordinario. En el primer caso, que es algo
objetivo, supone que a falta de pruebas aquella no ha quedado desvirtuada,

" manteniéndose incélume, y en el segundo caso, que es algo subjetivo, supone

’ que ha habido prueba, pero esta no ha sido suficiente para despejar la duda
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(la suficiencia no se refiere a la cantidad de pruebas incriminatorias, sino a la
entidad y cualidad que deben reunir estas). La sentencia, en ambos casos,

d absolutoria, bien por falta de pruebas (presuncién de inocencia), bien
porque la insuficiencia de las mismas - desde el punto de vista subjetivo del
Juez - genera duda de la culpabilidad del acusado (indubio pro reo), lo que
da lugar a las llamadas sentencias absolutorias de primer y segundo grado,

respectivamente”.

\ SEGUNDO: ANALISIS JURIDICO FACTICO.

2.1.- En principio, debemos subrayar que en la presente causa recayeron dos
llos absolutorios, en efecto, anterior a la sentencia materia de andlisis, se
mitid un primer fallo absolutorio a favor del encausado Marino Addan

Ferndndez Llanos (ver sentencia de fecha veinte de noviembre de dos mil

ocho de folios doscientos ochenta y tres), el mismo que al ser recurrido por el

" representante del Ministerio PUblico, mediante Ejecutoria Suprema de fecha
& nueve de marzo del dos mil diez (ver folios trescientos uno), fue declarado nulq,
(/Z) ordenando nuevo juicio oral. Siendo asi, verificado el segundo juicio oral, es de
anotar que no arrojé elementos incriminantes o de cargo, antes bien, como
desarrollaremos a continuaciéon, la prueba actuada, bagjo los alcances del

principio de inmediacion y contradiccién, acentud la refutacion de la hipdtesis

2.2.|Los cargos contra el encausado Marino Adan Ferndndez Llanos tiene
como sustento que la agraviada al brindar su declaracion a nivel Fiscal (fojas
nugve a doce de autos), el dia diez de Octubre del dos mil siete, siendo las tres y
cyatry minutos de la tarde, el acusado ha abusado sexuaimente de ellg,
uvando trabajaba para él en su domicilio haciendo la limpieza, que ha
busado de la agraviada en tres oportunidades. La primera vez ocurrido el dos

de
contraba durmiendo en su cuarto, siendo a horas diez de la noche,

io de dos mil siete, cuando habia acabado de hacer su trabagjo y se

circunstancia que el acusado ingreso a su cuarto y amenazdndola con una
pistola que la iba a matar se abalanzo en su encima y se hecho sobre ella, le

saco su blusa, su sostén, su falda y trusa, dejdndola completamente desnuda
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metiéndole su miembro viril. La segunda oportunidad, igualmente la amenazo
con una pistola, también en su casa, fue a la media noche y la tercera vez

mbién fue en su casa del acusado, amenazdndola nuevamente con su
pistola abusando sexualmente de ella, agregando que después de ello quedo
embarazada, en ese sentido se deberd analizar su relato incriminador a la luz

de los criterios de ponderacion de prueba sefialados en el invocado Acuerdo

Plenario niUmero dos — dos mil cinco/CJ-ciento dieciséis.
2.3. En cuanto a la declaraciéon de la agraviada al ser evaluada por el Gineco-
z‘? Obstetra, Marcelino Villegas Herndndez, del Hospital de Apoyo | "Santiago
Apostol' de Utcubamba, el dia once de Octubre del dos mil siete, al dia
iguiente de habérsele recibido su declaracion referencial en el Ministerio
Ublico, manifesté que nunca antes habia tenido relaciones sexuales con
persona alguna y que con el acusado era la primera vez que ha tenido
o~ relaciones sexuales, dicha versidn es contradictorio, tal como consta en el
‘ g Informe Médico -ver fojas cuarenta a cuarenta y uno-, en el rubro "relato” que
e ha sido victima de violacion sexual contra su voluntad, en tres oportunidades,
sefala que han sido los dias dos, siete y trece de Junio del dos mil siete por el
/" acusado, a quien identifico como su patrén y que producto de la violacion
estd gestando y agrega que "...su primera relacion sexual fue hace un ano con
su enamorado”’, con lo que se acredita que la agraviada al rendir su

declaracién con la sefora Fiscal ha mentido, existiendo por tanto una

iccion a lo senalado en su primera declaracion.
2.4. Que, de la revision de actuados la agraviada nuevamente al rendir su
dgcl\orocién ante el Juzgado, -ver fojas ciento trece a ciento catorce-, la
)égrox)iodo senala que ha trabagjado para el acusado cuatro meses desde el
[Jmes de marzo hasta Julio del dos mil siete, a pesar de ponerle a la vista su
eclaracién inicial donde se ratificd, discrepando con su declaracién inicial,
y e inicialmente sefalo que ingreso a laborar el veintiocho de Febrero
/ﬁ/osfo Junio del dos mil siete. Asimismo la agraviada nuevamente al rendir su
declaracién preventiva ante el juzgado, el veinticinco de enero del dos mil
ocho tal como consta a fojas ciento ochenta y nueve a ciento noventa,

oportunidad en la que la agraviada cambia totalmente su version de los
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, contradiciéndose a sus versiones iniciales, que con el acusado han

antenido una relacion de enamorados, que si en un inicio sefialo que las

relaciones sexuales fueron contra su voluntad fue por miedo a sus padres y a la
esposa del acusado. Ademds, agrega que el acusado nunca ha usado el
arma para violarla, que todo ha sido una mentira y a nivel de juicio del
plenario, la agraviada brinda nuevamente su declaracion, contradiciéndose
otalmente con su version anterior, manifestando que las relaciones sexuales
on el acusado fueron a la fuerza en las tres oportunidades y que la
\/amenazaba con arma de fuego para tener relaciones sexuales y que cambid
VU version para que el acusado salga de la cdarcel y niega haber tenido sexo
don otra persona € incluso niega haber tenido enamorado lo que se
ontradice con el informe médico que abra en autos.
2.5. Que en autos existen dos pruebas de ADN a fin de determinarse si el hijo
. Que ha procreado la agraviada es hijo del acusado, el Informe Pericial del
laboratorio BIOLINKS -ver fojas trescientos setenta a trescientos setenta y uno-, en sus
o conclusiones a la prueba de ADN tomada al acusado Marino Adan Ferndndez
Llanos NO ES EL PADRE BIOLOGICO DEL MENOR ABNER ELIAZER FERNANDEZ
GUEVARA. Asi como de la prueba de ADN practicado por el Instituto de
Medicina Legal de Lambayeque, -ver fojas quinientos once- en sus conclusiones

resulta que el acusado Marino Addan Ferndndez Llanos queda excluido de la

violacjén sexual quedo embarazada, desvirtuando con ello su versidn dada
/ inicialmente y sostenida a lo largo del plenario, por o que aunado a ello obra
la declaracién testimonial de Niria Becerra Guerrero, quien ha sefalado que le

consta que la presunta agraviada paraba en las esquinas y tenia enamorado,

estimonio que adquiere credibilidad con los resultados de las pruebas de
ADN.

2.6. Que, de la revision de actuados y como se puede apreciar las
declaraciones de la agraviada con las iniciales con clave M.C.G.D., son

y/ contradictorias, lo que desacredita la versidn de la agraviada, por no ser
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fente y sélida, por cuanto las declaraciones no pueden ser consideradas

como prueba de cargo que enerven la presuncién de inocencia del acusado.
. Asimismo como es de verse de autos, en cuanto al delito de actos contra
el pudor confra la agraviada de iniciales L.G.V, el Ministerio PUblico en su
recurso de fundamentaciéon de agravio no a argumentado cuales son las
pruebas de cargo que corrobore la culpabilidad del acusado, por lo que

solamente existe el informe psicolégico y la sindicaciéon efectuada por dicha

menor y ademas da versiones contradictorias y poco creibles, ya que resulta
imposible que le haya tocado unas cuarenta y nueve veces en sus partes
intimas en el Colegio, sin que ningun alumno lo haya podido verlo, lo que hace
ve dicha declaracién no sea verosimil, por no tener una coherencia ldégica
n su relato, en autos no obra prueba periférica que acredite que le haya

hecho tocamientos indebido; en consecuencia, la sola e inicial declaracién

incriminatoria de la menor agraviada, que si bien el informe psicolégico —ver
~~  fojas treinta- practicada a la menor agraviada, sefiala que la menor presenta
un bajo rendimiento escolar asociado a abuso sexual, lo que se contradice
que en algunas veces ha sacado bajas notas y que se iba a un segundo
examen de recuperacién, mas aun que el informe psicolégico no ha sido

corroborado con otro medio de prueba, por lo cual no tiene entidad suficiente

consolidd; razén por la cual la sala juzgadora a discernido adecuadamente y

se encuentra arreglada a ley.
DECISION:

or ello, administrando justicia a nombre del Pueblo, los integrantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,

acordamos:



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3275 - 2012
AMAZONAS

DECLARAR NO HABER NULIDAD en la sentencia de veinticinco de enero de dos
mil doce -obrante a fojas quinientos treinta y seis - que absolvid de la
acusacion fiscal a don Mariano Adén Ferndndez Llanos por delito contra la
Libertad Sexual -violacién sexual de menor de catorce anos - en agravio de la
menor adolescente identificada con clave M.C.G.D. y por el delito contra la

Libertad Sexual -atentado contra el pudor en agravio de la menor de iniciales

NEYRA FLORES

CEVALLOS VEGAS

|
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