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ma, siete de abril del afic dos mil once-
//

/

L

) el abogado defensor del encausado Omar Javier Sanchez Rodriguez,

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por
" conta la sentencia de fecha catorce de diciembre del dos mil
nueve, de fojas trescienios cuarenta y cuatro, que lo condené por
delito contra el patrimonio, en su modalidad de hurto agravado en
agravio age JesUs Manuel Misachuamdn Pérez y José Miguel Culqui
=y Herrera; v oor delito contra el patrimonio, en su modalidad de robo
agravado, en agravio de Francisco Huaman Silva y Victor Albino
Pérez Cuadros; interviniendo como Ponente el Sefor Juez Supremo
] Porioanos’rrono; de conformidad en parte con lo opinado por el
Sefior Fiscal Supremo: y CONSIDERANDO: Primero: Que, el abogado
del encausado Sdnchez Rodriguez fundamenta su recurso de nulidad
de fojas trescientos cincuenta y ocho, alegando que, la sentencia
impugnada incurre en error g considerar que estd probada la
reésponsabiidad penal de su patrocinado en la comisién del delito de
robo agravado sin que se haya sefialado en forma individual,
especifica y razonada cudles son los meaios probatorios que permiten
legar a tal conciusién: que no se ha determinado que el encausado
naya cometido el delito de robo agravado usando arma de fuego,
COmMo s& menciona en ia sentencia: que no se ha valorado su
confesién sincera conforme al arficuio ciento freinta y seis del Cddigo

de Procedimientos Penales: aue no se pueden establecer

responisasiicades en contra de una persona de manera general y

.\. or simpies sindicaciones que no tienen respaldo con prueba
'\\ bjetiva. Sostiene ademds, que el delito de hurto agravado ha sido

/
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- aceptado por el encausado, por ende este exiremo de la sentencia
//no se discute; pero lo que si se pide es que la pena sea la adecuada,
\\) teniendo en cuenta la confesién de su patrocinado, pues la Sala no
~ ha tenido en cuenta ese derecho que le asiste legalmente; y en lo
que respecta al delito de robo agravado, el encausado desde el
inicio del proceso ha negado los hechos que por este extremo se le
¢ imputan, siendo su declaracién coherente, invariable y uniforme; vy
que se comete un error cuando aplicando las reglas del concurso
real de delitos se le impone veintiséis afios de pena privativa de la
libertad, sin tener en consideracién el contenido del acuerdo
plenario cuatro guién dos mil nueve oblicua CJ guidn ciento dieciséis,

aplicable al presente caso; Segundo: Que, fluye de la acusacién

fiscal obrante a fojas doscientos diecisiete que: i) el cinco de mayo
de dos mil ocho, siendo las ocho y treinta de la manana, en
circunstancias que el agraviado José Miguel Culqui Herrera, estaba
transitando por la Avenida Industrial, en direccién a la Plaza Pecuria,
en la ciudad de Cajamarca, con la finalidad de comprar una
vaquita, fue interceptado por el encausado Omar Javier Sanchez
Rodriguez, quien se encontraba a bordo de un vehiculo station
wagon, color blanco, identificdndose como Capitdn Rodriguez,
diciéndole que era amigo de una persona que ha caido con billetes

falsos, solicitdndole el dinero que llevaba, entregdndole la suma de
/ dos mil nuevos soles, para posteriormente darse a la fuga; ii) el
veintiséis de mayo del dos mil ocho, en circunstancias que el
agraviado JesO0s Manuel Misahuamdn Pérez, abria su aserradero
\ubicado en la Avenida La Paz nUmero seiscientos treinta y seis en

\ Cajamarca, se estaciond un vehiculo station wagon, color bianco,
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/del cual bajé el encausado Sanchez Rodriguez, identificdndose como
< copl’ron de la policia, diciéndole que andaba con billetes falsos,
)socondo dicho agraviado sencilio que tenia en su pantaldn, pero el

eéncausado metid su mano  al bolsillo derecho del agraviado,

sacande la suma de mil novecientos ochenta nuevos soles, para
luego subirse al vehiculo que lo esperaba y darse a la fuga con
direccién a la avenida Héroes del Cenepa:; iii) el veintidés de febrero
del dos mil ocho, siendo las ocho y quince de la mahana, en
circunstancias que el agraviado Victor Albino Pérez Cuadros

transitaba por el Jirén Huoroz en la ciudad de Cajomorco"oporecié

un vehiculo station wagon, color blanco, cuyo conductor le dijo “te
jllomo el capitan”, pero no hizo Caso, motivo por el cual el copiloto lo
lamé  ensefdndole su placa de policia, acercandose g dicho
vehiculo, donde el encausado e dijo que venia desde Lima
persiguiendo a un delincuente que tenia sus caracteristicas,
solicitdndole con palabras soeces sus documentos, razén por la cual
le entregd su billetera , donde ademds contenia la suma de
cuatrocientos nuevos soles, y al ver su tarjeta del Banco de la Nacién
solicit¢ la clave, y ante su negativa, el encausado abrié g puerta del
vehiculo y sacé un arma de fuego apuntandole al pecho, por lo que
\ fuvo aque darle la clave, para luego el encausado tirarle la billetera

// ) vacia y darse a la fuga en el vehiculo, por lo que dio cuenta a la
L/\/ policia y fue a bloquear su cuenta, dandose con la sorpresa que el
encausado ya habia retirado la suma de mil trescientos sesenta
nuevos soles; iv) el veintiuno de abril del dos mil ocho, siendo las ocho
de lo mafiana, en circunstancias que el agraviado Francisco

\ JHuaman Silva salia de su casa ubicada en Jirbn Tahuantinsuyo, en la
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_~~ciudad de Cajamarca, vy se dirigia a la pecuaria a fin de comprar
‘i/\ gcmodo llevando consigo Io suma de cinco mil novecientos nuevos
g soles fue m’rercep’rcdo por el encausado Sanchez Rodriguez, quien

estaba a bordo de un vehiculo, bajando e identificdndose como
capitdn de la policia, le PUsO un revolver en el cuello, para que el
ofro sujeto se bajara y metiera su mano en sus bolsillos, sacdndole la
suma de cinco mil nuevos soles de su pantaldn y novecientos nuevos

f soles de su camisa, siendo agredido fisicamente y tumbado al suelo;
\ Tercero: Que, en el caso de autos, se tiene que el abogado del
| encausado Sanchez Rodriguez interpone recurso de nulidad en dos
extremos: i) en cuanto a g pena impuesta por el delito de hurto
agravado en agravio de Jesds Manuel Misahuaman Pérez y José
Miguel Culqui Herrera, y Ii) en cuanto se le condena al encausado

por delito de robo agravado, sin haberse acreditado  su
responsabilidad penal; Cuarto: Que, respecto a la pena impuesta por
delito de hurto agravado, tenemos que por sentencia de vista de
fecha catorce de diciembre del dos mil nueve, de fojas trescientos
Cuarenta y cuatro, se condend al referido encausado por delito

/ contra el patrimonio, en su modalidad de hurto agravado, en agravio
>/\ de JesUs Manuel Misahuamdn Pérez y Joseé Miguel Culqui Herrera, a
\ fres afos de pena privativa de g libertad por cada imputacion:
tenemos que, la Sala Superior Penal al imponer la pena de tres afos

/ bu ha tenido en cuenta: i) las circunstancias previstas en los articulos
Cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Cédigo Penal, referido a las

condiciones personales del encausado, indicando que éste tiene una

tendencia a la comisién del delito contra el patrimonio en diferentes
modohdades por lo que la pena impuesta debe servirle para
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resocializarse y en el futuro reincorporarse a la sociedad; ii) los
/’/brincipios de proporcionalidad, razonabilidad y humanidad de la
<\\ pena, consagrados en la Constitucién Politica del Estado, teniéndose
_,/) en consideracion ademds, que desde la etapa policial el encausado
Sanchez Rodriguez aceptd ser el autor del delito de hurto agravado,
narrando  detalladamente la modalidad que empleaba para
sorprender a los agraviados y sustraerles el dinero que portaban,

haciéndose pasar por capitdn de la policia y solicitarle documentos a

S

\ | sus victimas, sembrdndoles temor al manifestarles que se encontraba
buscando a unos delincuentes falsificadores de billetes con sus

caracteristicas fisicas —ver manifestacion policial de fojas catorce, instructiva de
fojas cincuenta y siete, ciento treinta e interrogatorios en juicio oral de fojas

doscientos cincuenta y doscientos ochenta y siete-, versibn corroborada por
los propios agraviados José Miguel Culqui Herrera, en su
manifestacién policial de fojas dieciséis y en sesidén de juicio oral de
fojas trescientos siete; y JesUs Manuel Misahuaman Pérez, en su

anifestacion policial de fojas diecisiete y preventiva de fojas

chenta y cuafro; por lo que, en cuanto a este extremo, esta
Suprema Instancia considera que la pena impuesta al encausado es
proporcional al injusto cometido; por lo que pretender rebajar aldn
mas la pena por el delito de hurto agravado no resulta vdlido, mads si
se fiene en cuenta que el encausado Sdnchez Rodriguez, registra
antecedentes penales por delito de asalto y robo -ver certificado de fojas
ochento y ocho-; Quinto: Que, respecto al delito de robo agravado, en
el caso de autos, se ha demostrado fehacientemente que el
encausado Sanchez Rodriguez empled violencia y amenaza, con

peligro inminente para la integridad fisica de los agraviados; pues
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obran en autos las sindicaciones directas de los agraviados Francisco
|'Jdmén Silva -ver manifestacién policial de fojas catorce- y Victor Pérez

(\ Cuadros -ver declaracién indagatoria de fojas ochenta, preventiva de fojas
/ ciento ochenta y cinco e interrogatorio en sesidon de juicio oral de fojas trescientos
tres-, en el sentido de qgue el encausado Sdnchez Rodriguez los

- amenazé con un arma de fuego para arrebatarles el dinero que

portaban, frente a la negativa del encausado, quien ademas, al ser

T
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confrontado con el agraviado Pérez Cuadros en sesidon de juicio oral -

\\

ver fojas trescientos seis-, refirid que ha cometido errores pero que no le
puso el arma, en tanto el agraviado le replicé que lo amenazé con
un arma y le quité su tarjeta del banco de la Nacién y por miedo le
dio la clave; Sexto: Que, estando a lo anteriormente expuesto y a lo
preceptuado en el articulo cincuenta del Cédigo Penal, la pena
impuesta al encausado en razén de diez afos por cada delito de
robo agravado, se encuentra conforme a ley, mas si se tiene en
cuenta la forma y circunstancias en que llevaba a cabo su actuar
delictivo. Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la
sentencia de fecha catorce de diciembre del dos mil nueve, de fojas
trescientos cuarenta y cuatro, que condendé a Omar Javier Sdnchez
\ Rodriguez como autor del delito contra el patrimonio, en su
modalidad de hurto agravado, en agravio de Jesis Manuel

_,/\\ Misahuamdan Pérez y José Miguel Culqui Herrera, a tres ahos de pena
| privativa de libertad por cada imputacién, y al pago por concepto
U de reparacién civil de cuatro mil nuevos soles, en la proporcion de mil
quinientos nuevos soles para Misahuamdan Pérez y dos mil quinientos
nuevos soles para Culqui Herrera; condenando a Omar Javier

)‘\ Sanchez Rodriguez como autor del delito contra el patrimonio, en su
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modalidad de robo agravado en agravio de Francisco Huaman Silva
y Victor Albino Pérez Cuadros, a diez afos de pena privativa de
libertad por cada imputacién, y al pago de nueve mil quinientos
nuevos soles, siendo para Huaman Silva la suma de siete mil nuevos
soles y para Pérez Cuadros dos mil quinientos nuevos soles, sumando
los cuatro delitos, la pena total de veintiséis afios de pena privativa de
libertad; pena principal que se da con el cardacter de efectiva; con lo
demds que contiene al respecto y los devolvieron. Hagase saber y

archivese.-
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