noe
\BULCA DEL g,
= e

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DE LA REPUBLICA

PODER JUDICIAL

SALA PENAL TR

CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE
SUPREMA - Sistema de Notificaciones tronicas
SINOE /# ]

SEDE RALACIO DE JUSTICIA] |
Secretario De Sala - Suprema:AEMONACID|DE LA
CRUZ Paniel Antonio FAU P015998t SO In
Fecha: 03/12/2020 09: %- ;zF)n RESOLUCION
JUDICIAL,D.Judicial: CO UP

LIMA,FIRMA DIGITAL -
CONTENIDO

EMA
FICAGQION DEL

RECURSO DE N
LIMA NORTE

ULIDAD N.° 1633-2018

DELITO DE PROMOCION O FAVORECIMIENTO AL
TRAFICO ILICITO DE DROGAS CON AGRAVANTE

Sumilla. Este Supremo Tribunal no tiene duda en
coincidir con el razonamiento del Colegiado de
instancia para determinar la responsabilidad de
los recurrentes Victor Manuel Buitrago Quevedo,
Luis René Soto Solis y David Marcos Tupino
Amacifuen, dado el conjunto de elementos

probatorios

legitimamente

incorporados al

proceso, que logran enervar la presuncion
constitucional de inocencia que les asistia. Por
su parte, la pena privativa de libertad impuesta

al

sentenciado

Gabriel

Moisés  Tupino

Amacifuen, no puede ser disminuida. Ello, con

base en

la forma vy

circunstancias de la

comisién del hecho, asi como por la cantidad
de droga incautada. Por ello, el razonamiento
de la Sala Superior es acorde a Derecho.

Lima, seis de agosto de dos mil diecinueve

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos por los sentenciados, GABRIEL

MOIsEs TUPINO AMACIFUEN, VICTOR MANUEL BUITRAGO QUEVEDO, Luis RENE SOTO SOLis y

DAVID MARCOS TUPINO AMACIFUEN contra la sentencia del dos de agosto de dos

mil diecisiete, emitida por la Segunda Sala Penal para Procesados en Carcel

de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte —-pagina dos mil setecientos treinta y

nueve a dos mil setecientos setenta y uno- que por unanimidad condend a los tres

primeros y por mayoria al Ultimo, como coautores del delito contra la salud

publica-trafico licito de drogas, en

la modalidad de promocion o

favorecimiento al trdfico ilicito de drogas agravado, en perjuicio del Estado

a dieciocho anos de pena privativa de la libertad, inhabilitaciéon por el plazo

de diez anos, el pago de doscientos dias-multa y quinientos mil soles por

concepto de reparacion civil solidaria a favor del Estado. Siendo la

impugnacion de GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, el extremo de la pena

impuesta por el referido delito y agraviado. De conformidad con lo

expuesto por el fiscal supremo en lo penal.

Intervino como ponente la jueza suprema PACHECO HUANCAS.

CONSIDERANDO
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HECHOS IMPUTADOS

1. De acuerdo al requerimiento acusatorio de pdgina dos mil quinientos
veintinueve complementado mediante dictamen de pdgina dos mil
quinientos treinta y uno, se tiene que por acciones inteligencia se tomd
conocimiento que el veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis, un grupo de
peruanos y exfranjeros se reunirian en el centro comercial Larco Mar, en
Miraflores, para efectuar coordinaciones de entrega de cargamento de
droga, verificndose la reunidon por los agentes especiales de la Divisidon de
la Policia Nacional DIREJANDRO, la misma que se redlizd en el Café
Havanna, detectdndose a cinco personas sentadas, tres de los cuales
coincidian con las caracteristicas antropoldégicas proporcionadas por la
fuente de nombre 'Torito", logrdndose identificar al procesado Luis René
Soto Solis, de nacionalidad mexicana, y a Victor Manuel Buitrago Quevedo,

de nacionalidad colombiana.

Como resultado del seguimiento policial, el veinticinco de mayo de dos mil
dieciséis, en horas de la manana, en la zona de Serpost de la avenida
Tomdas Valle e interseccion de Angélica Gamarra, detectaron un vehiculo
de color azul con placa de rodaje ilegible y otro vehiculo de color blanco
de placa de rodaje N.° F1P-178 del cual descendio el procesado David
Marcos Tupino Amacifuen, quien transitaba por el lugar aledano a Serpost
tratando de determinar si habia algo irregular por la zona, ambos vehiculos
partieron con direccion a la avenida Angélica Gamarra con Panamericana
Norte, y al llegar al cruce de la avenida Trapiche tomaron rumbo hacia la
derecha con direccién a la avenida Universitaria, circunstancias en que fue
intervenido uno de los vehiculos de placa de rodaje N.° F1P-178, conducido
por Reynaldo Minaya Paredes, y en cuyo interior se encontraba el
procesado Gabriel Tupino Amacifuen mientras que el otro vehiculo se dio a

la fuga.

Al efectuarse el registro vehicular respectivo en la parte de la maletera se

hallaron varios paquetes tipo ladrillos debidamente precintados, asi como
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una mochila camuflada que se encontraba en la parte posterior del asiento
del piloto y que contenia varios paquetes tipo ladrillo, haciendo un total de
cuarenta y seis paguetes, los cuales contenian clorhidrato de cocaina, con
un peso total de cuarenta y cinco kilos y ciento noventa gramos de dicha

sustancia.

CALIFICACION DEL DELITO IMPUTADO

2. El delito contra la salud publica-trdfico ilicito de drogas, en la modalidad
de promocion o favorecimiento al trdfico ilicito de drogas, se encuentra
previsto en el primer pdrrafo, del articulo doscientos noventa y seis, del

Codigo Penal (vigente al momento de los hechos)', que prescribe:

El que promueve, favorece o facilita el consumo ilegal de drogas tdxicas,
estupefacientes o sustancias sicotrdpicas, mediante actos de fabricacién o tréfico
serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni mayor de quince

anos y con ciento ochenta a frescientos sesenta y cinco dias-multa, e inhabilitacién

conforme al articulo 36, incisos 1,2y 4".

Tipo base concordado con las agravantes los numerales seis y siete, del
articulo doscientos noventa y siete, del mismo cuerpo legal (vigente a la

fecha de los hechos)? que prescribe:

La pena serd privativa de libertad no menor de quince ni mayor de veinticinco anos,
de ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa e inhabilitacion conforme
al articulo 36, incisos 1,2, 4,5y 8 cuando: [...] 6) El hecho es cometido por tres o mds
personas, o en calidad de integrante de una organizacién criminal dedicada al trafico
ilicito de drogas, o al desvio de sustancias quimicas controladas o no controladas o de
materias primas a que se refieren los articulos 296 y 296-B; 7) La droga a
comercializarse o comercializada excede las siguientes cantidades: veinte kilogramos
de pasta bdsica de cocaina o sus derivados ilicitos, diez kilogramos de clorhidrato de
cocaina, cinco kilogramos de |dtex de opio o quinientos gramos de sus derivados, vy

cien kilogramos de marihuana o dos kilogramos de sus derivados o quince gramos de

! Articulo modificado por el arficulo Unico del Decreto Legislativo niumero mil doscientos
tfreinta y siete, publicado el veintiséis de setiembre de dos mil quince.
2 Articulo modificado por el articulo Unico del Decreto Legislativo nUmero mil doscientos
treinta y siete, publicado el veintiséis de setiembre de dos mil quince.
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éxtasis, conteniendo Metilendioxianfetamina - MDA, Metilendioximetanfetamina -

MDMA, Metanfetamina o sustancias andlogas”.

ARGUMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

3. El Colegiado Superior sustentd el fallo condenatorio de los encausados
GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, ViICTOR MANUEL BUITRAGO QUEVEDO, Luis RENE
Soto Solis y por mayoria del encausado DAVID MARCOS TUPINO AMACIFUEN

sobre |la base de los argumentos siguientes:

3.1. Laresponsabilidad del encausado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, se
acreditd por su relato al aceptar los hechos en juicio oral, en donde
declard y detallé la forma y circunstancias en las que coordind con
los encausados VICTOR MANUEL BUITRAGO QUEVEDO Y Luis RENE SOTO SoLis

para el envio de la droga.

3.2. Respecto al encausado DAVID MARCOS TUPINO AMACIFUEN, logrd ser
infervenido por inmediaciones del lugar donde se intervino el
vehiculo de placa de rodaje FI1P-178, donde se encontraba su
hermano, el encausado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, quien tenia

la droga materia del proceso.

3.3. Finalmente, respecto a los encausados VICTOR MANUEL BUITRAGO
QUEVEDO Yy Luis RENE SOTO SoLis estuvieron reunidos en Larcomar
realizando coordinaciones previas a la enfrega de droga; ademds, se

efectuaron llamadas telefonicas de coordinacion.

EXPRESION DE AGRAVIOS

4. El recurrente DAVID MARCOS TUPINO AMACIFUEN reclamod inocencia en su
recurso de nulidad -pdagina dos mil setecientos ochenta y dos-, bdsicamente
porque no se acreditdé que se haya encontrado droga en su poder ni

mucho menos que sea proveedor de algun tipo de sustancia prohibida.

Agrego, que su estadia en Lima fue para realizarse pruebas médicas ya que

se encontraba mal de salud.
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5. Los recurrentes VIiCTOR MANUEL BUITRAGO QUEVEDO Yy Luis RENE SOTO SoOLis
sostienen inocencia en su recurso de nulidad —pagina dos mil setecientos noventa
y dos— alegaron bdsicamente que su estadia en la ciudad de Lima, fue por

motivos personales y no para coordinar un envio de droga.

Reclaman que, no se demostrd con prueba alguna que hayan sido
intervenidos en actos de tr&fico ilicito de drogas, y tampoco se probd que la
reunion en el centro comercial Larcomar se haya realizado para coordinar

el envio de droga al extranjero.

6. Finalmente, el encausado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, cuestiona en su
recurso de nulidad -pagina dos mil setecientos ochenta y seis—- €l extremo de la
cuantia de la pena impuesta, por considerarla excesiva. alega, que si bien
reconocio su responsabilidad penal; sin embargo, en ningun momento
ha reconocido haber hecho coordinaciones con extranjeros para el
envio de droga, no enconfrdndose involucrado con organizacion
delictiva alguna, por lo que la pena a imponerse deberd reducirse por

debajo del minimo legal.

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

7. El punto de partida para analizar la sentencia de mérito, es el principio de
impugnacion limitada que fija los limites de revision por este Supremo
Tribunal; en cuya virtud, se reduce al dmbito de la resolucidn, Unicamente a
las cuestiones promovidas en el recurso aludido, las que configuran, en

estricto, la denominada competencia recursal del érgano de alzada.

8. En principio, se debe destacar que la materialidad del delito no ha sido
cuestionada por los sentenciados recurrentes, pues su impugnacion estd
dirigida a cuestionar su vinculacion con los hechos. No obstante, es de
resaltar que la misma se acreditd con las pruebas actuadas e incorporadas
legitimamente al proceso, que fijan como hechos probados que personal

policial, en presencia del representante del Ministerio PUblico, intervino el
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vehiculo de placa de rodaje N.° FIP-178, a la altura del paradero “La
Hacienda”, de la avenida Trapiche, en el distrito de Comas, el mismo que
era conducido por Reynaldo Minaya Paredes y como copiloto el

encausado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN.

9. Como resultado de dicha intervencion, se encontré, en el interior del
referido vehiculo, cuarenta y seis paquetes tipo ladrillos, que contenian
clorhidrato de cocaina, conforme se hizo constar en el acta de registro
vehicular, prueba de campo, pesaje, decomiso, lacrado de droga e
incautacién de vehiculo -pdagina cientos cuarenta y ocho-; Yy, el Resultado
Preliminar de Andilisis Quimico N.° 5645/2016, —-pagina mil setecientos sesenta y tres—
que concluye que la droga incautada corresponde a un peso neto total de
cuarenta y cinco kilos y ciento cincuenta y fres gramos de clorhidrato de
cocaina. A ello se anade, que asi lo reconocié el sentenciado GABRIEL

MoOISES TUPINO AMACIFUEN.

RESPECTO A LA RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS ENCAUSADOS RECURRENTES

10. El caso planteado presenta un primer dato de relevancia probatoria.
Nos referimos al sentenciado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, quien en
audiencia de juicio oral del seis de marzo de dos mil diecisiete -pagina dos mil
quinientos setenta-, reconocio los cargos atribuidos en su confra y, declard que
el veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis, acordaron encontrarse con el
sujeto conocido como "Harol” y describid sus caracteristicas fisicas, con
quien se comunicaba por teléfono publico hasta que el veinticinco de
mayo del mismo ano, le entregd la mochila y maletin con droga para hacer
lo mismo, el sujeto a quien conoce como “Giampierrer”, a cambio de
quinientos o seiscientos ddlares estadounidenses. Después de recibida la
droga contratd los servicios del taxista Minaya Paredes por la suma de
dieciocho soles para dirigirse al cono norte, siendo intervenido en

inmediaciones de la avenida Trapiche.

Relatd también, que Pedro Buitrago Quevedo, es hermano del encausado

ViCTOR MANUEL BUITRAGO QUEVEDO, y que el primero de los nombrados fue
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pareja de su hermana Yuliana Ferndndez Amacifuen; siendo, que el
veintidés de mayo de dos mil dieciséis conversé con el encausado en
mencion, respecto a la situacidon de su hermano (Pedro Buitrago), quien se
encuentra recluido en el establecimiento penitenciario de Piedras Gordas,
por el delito de trdfico ilicito de drogas. Y, por ese motivo acordaron
encontrarse el veinticuatro de mayo en Larcomar, conforme ha sido

descrito.

11. La sentencia de mérito afirma la responsabilidad del encausado GABRIEL
MoIsEs TUPINO AMACIFUEN, sobre la base del acta de verificacion de
fotografias —pagina ciento setenta y nueve- y los documentos fotograficos -pagina
mil setecientos noventa-, en donde reconocié a sus coprocesados Victor
Manuel Buitrago Quevedo y Luis Rene Soto Solis, como las personas con
quien se reunié en Larcomar, a fin de coordinar la enfrega de la droga
materia del presente proceso. Los citados documentos fueron elaborados
en presencia del representante del Ministerio Publico, lo que otorga
legalidad a los mismos, para ser analizados como prueba de cargo valida,
de conformidad a los artficulos sesenta y dos y setenta y dos del Codigo de

Procedimientos Penales.

12. También, es un hecho probado, y no negado, que se encontrd en la
habitacién del sentenciado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, ubicado en jirdn
Felipe Cohaila N.° 984-San Germdn, distrito de San Martin de Porres, diversos
elementos, que lo vinculan con el supuesto del tipo penal de actos de
tréfico ilicito de drogas, como son: entre recortes de papel con distintos
numeros telefonicos, siete equipos celulares, vouchers de depdsitos del
Banco de la Nacion, de abril y mayo de dos mil dieciséis; ademds, un rollo
de papel fransparente, un rollo de bolsa pldstica, un rollo de papel platino,
una cinta de embalagje y una selladora al vacio eléctrica, entre oftros,
conforme consta del acta de registro domiciliario e incautacion y lacrado
de equipos de comunicacidn —en presencia del representante del Ministerio PUblico,

pdgina ciento cincuenta y nueve-.
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Es de subrayar, que respecto a la selladora al vacio eléctrica, el dictamen
pericial de adherencias de droga -pdgina dos mil cuatrocientos cuarenta-
concluyd que presenta adherencias de cocaina. En esa linea de
razonamiento, se acredita la presencia de tales evidencias en la habitacion
del nombrado sentenciado lo que revelas mas alld de toda duda razonable
que ha desplegado comportamientos ilicitos vinculados al trafico ilicito de
drogas, con actividades de empaqguetamiento de droga que coincide con
los paquetes tipo ladrillo que se enconfraron en el interior del vehiculo
donde este se encontraba y que contenian clorhidrato de cocaina, tal

como asi lo declarara ante el plenario este encausado.

13. A mayor sustento, respecto a la vinculacién de los encausados ViCTOR
MANUEL BUITRAGO QUEVEDO, Luis RENE SOTO SOLis y DAvVID MARCOS TUPINO
AMACIFUEN, es patente en este caso el reconocimiento de contfenido
incriminatorio que realizé el sentenciado Gabriel Moisés Tupino Amacifuen a
los recurrentes Buitrago Quevedo y Soto Solis de ser las personas con quienes
se reunieron el veinticuatro de mayo en un café de Larcomar para ponerse
de acuerdo de la entrega de la droga. Y respecto al sentenciado David
Tupino Amacifuen, este tuvo la condicidn de vigilante o campana, como asi
declararon los efectivos policiales intervinientes (que serd analizado mas
adelante). A ello, se anade que se incorporaron las declaraciones de los
efectivos policiales Raul Ferndndez Baca Centeno, Claudio Guido Palpa y
Pablo José Paredes Basantez —todas llevadas a cabo en presencia del representante
del Ministerio PUblico, pdginas ochenta y nueve, noventa y tres y noventa y seis— quienes
coinciden en declarar que participaron como miembros de la Policia
Nacional, en las acciones de inteligencia y posterior intervencion que dio

lugar a este proceso.

Ellos, declararon la forma y circunstancias en las que recibieron informacion
de infeligencia respecto a un pase de droga entre peruanos y extranjeros,
por lo que se hizo un seguimiento de inteligencia el dia veinticuatro de
mayo de dos mil dieciséis en el centro comercial Larcomar, donde se

efectud una reunién de coordinaciéon para la enfrega de droga, en la que
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participaron los procesados GABRIEL MOISES TUuPINO AMACIFUEN, VIiCTOR
MANUEL BUITRAGO QUEVEDO y Luls RENE SOTO Solis, hecho que ha sido
ratificado por el primero de los nombrados. Luego, el veinticinco de mayo,
se confinub con el seguimiento, detectdndose Ila presencia de un
vehiculo de placa de rodaje F1P-178, por inmediaciones de Serpost, cuyo
copiloto era el encausado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, quien hablaba
constantemente por teléfono, mientras que por las inmediaciones un sujeto
con acftitud sospechosa de vigilancia también hablaba por teléfono.
Circunstancias en las que se logrdé intervenir el referido vehiculo por la
avenida Trapiche, incautdndose la droga materia de proceso. Y, también
se intervino al encausado DAVID TUPINO AMACIFUEN, quien se encontraba por
las inmediaciones del lugar de la intervencién haciendo labor de vigilancia

o seguridad.

14. Conforme a lo detallado, las declaraciones de los efectivos policiales
antes descritas, tienen apoyo en la prueba documental debidamente
incorporada al proceso via oralizacion en juicio oral —sesién de audiencia del
catorce de junio de dos mil diecisiete, pagina dos mil seiscientos sesenta y seis. Asi, se tiene

lo siguiente:

14.1. Asume relevancia probatoria el acta de lectura de memoria de celular
y lacrado -pdgina ciento ochenta y dos- en la que consta las
comunicaciones efectuadas con fecha veintiuno de mayo de dos mil
dieciséis, enfre el teléfono celular del encausado VIiCTOR MANUEL

BUITRAGO QUEVEDO Y el teléfono del encausado DAVID TUPINO AMACIFUEN.

14.2. En la misma direccidn, se incorpord el acta de deslacrado, lectura de
memoria de teléfono celular y lacrado —pdgina ciento noventa y tres-, en la
que se verifican comunicaciones efectuadas el dia veintficuatro de
mayo de dos mil dieciséis, entre los encausados encausado Luis Rene

Soto Solis y Victor Manuel Buitrago Quevedo.

14.3. Ocurre lo mismo con el acta de deslacrado, lectura de memoria de

teléfono celular y lacrado —pagina mil setecientos treinta y dos- en la que se
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verifican las comunicaciones del dia veinticinco de mayo de dos mil

dieciséis, entre los encausados DAVID TUPINO AMACIFUEN Yy VICTOR MANUEL

BUITRAGO QUEVEDO.

La totalidad de las llamadas revelan que los citados procesados
mantuvieron comunicaciéon fluida en dias previos al dia de su intervencion
con la droga incautada, la que acredita su vinculacion con los cargos en su

conftra.

15. Los recurrentes VICTOR MANUEL BUITRAGO QUEVEDO, Luis RENE SOTO SoLis y
DAVID MARCOS TUPINO AMACIFUEN, insisten en su inocencia y reclaman
coincidentemente que su presencia en la ciudad de Lima es circunstancial,
los dos primeros por fratarse de exiranjeros (mexicano y colombiano) y el ultimo
por una aparente consulta médica. Frente a su tesis de defensa, el
Colegiado Superior, a partir del fundamento 5.3., concluyé que existen
elementos de prueba suficientes en su contra y que su tesis de defensa, estd
orientada a evadir su responsabilidad en los hechos, razonamiento con el
que este Supremo Tribunal coincide, al existir elementos probatorios

objetivos que desvirtUan la presuncidon de inocencia que les asistia.

16. Por otro lado, este Supremo Tribunal establecid los presupuestos
materiales legitimadores de |la prueba indiciaria, cuya lectura se desprende
del Acuerdo Plenario N.° 01-2006/ESV-223, y de la jurisprudencia vinculante
del Recurso de Nulidad N.° 1912-20054, que senala:

respecto al indicio, (a) este -hecho base- ha de estar plenamente probado —por los
diversos medios de prueba que autoriza la ley—, pues de lo confrario seria una mera
sospecha sin sustento real alguno; (b) deben ser plurales, o excepcionalmente Unicos
pero de una singular fuerza acreditativa; (¢) también concomitantes al hecho que se
trata de probar-los indicios deben ser periféricos respecto al dato factico a probar, y
desde luego no todos lo son: y (d) deben estar interrelacionados, cuando sean varios,

de modo que se refuercen entre si y que no excluyan el hecho consecuencia —no solo

3 Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes y Transitorias de 13 de octubre de
2006, publicada en el diario oficial El Peruano, el 29 de diciembre de 2006.
4 De fecha 6 de setiembre de 2005.
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se frata de suministrar indicios, sino que estén imbricados entre si- [...]; que, en lo

atinente a la induccién o inferencia, es necesario que sea razonable, esto es, que
responda plenamente a las reglas de la légica y la experiencia, de suerte que de los
indicios surja el hecho consecuencia y que entre ambos exista un enlace preciso y

directo.

Bajo dicha lineaq, el Tribunal Constitucional ha senalado:

Si bien el juez penal es libre para obtener su convencimiento porque no estd vinculado
a reglas legales de la prueba y, entonces, puede también llegar a la conviccidon de la
existencia del hecho delictivo y la participacion del imputado, a través de la prueba
indirecta (prueba indiciaria o prueba por indicios), serd preciso empero que cuando
esta sea utilizada, quede debidamente explicitada en la resolucidon judicial; pues no
basta con expresar que la conclusidn responde a las reglas de la logica, las mdximas
de la experiencia o a los conocimientos cientificos, sino que dicho razonamiento

l6gico debe estar debidamente exteriorizado en la resolucién que la contiene [...]°.

17. Asi, es un hecho base probado, las reuniones en Larcomar y las llamadas
telefénicas que realizaron los sentenciados, enfre ellos mismos, dias
anteriores y el mismo dia de la intervencién policial. Lo que constituye un
indicio antecedente; en tanto que dicha reunién de coordinaciéon fue

precisamente lo que conllevd a que fueran intervenidos al dia siguiente.

18. A ello adicionalmente se cuenta con el indicio de identificacién, sucede
que el sentenciado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN ademds de aceptar los
hechos, identificé en las fotografias de inteligencia, a las personas que
estuvieron en la reunion de coordinacion, conforme se acredita del acta de
verificacion de fotografias —pagina ciento setenta y nueve- y los documentos
fotogrdficos -pagina mil setecientos noventa- 10 que nos permite concluir
razonablemente que efectivamente dicha reunion se dio para realizar las
coordinaciones sobre el envio de droga, lo que ademds coincide con la
informacion de inteligencia recibida por los efectivos policiales

intervinientes.

5 Sentencia recaida en el Expediente N.° 00728-2008-HC, —caso Giuliana Flor de Maria Liamoja
Hilares—.
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19. Ahoraq, la intervencion del encausado DAVID MARCOS TUPINO AMACIFUEN fue
en las inmediaciones del lugar donde se intervino a su hermano, quien
portaba la mochila y maletin con droga, constituye un indicio de
oportunidad material, dada la presencia del encausado en el lugar de los
hechos y en las circunstancias descritas por los efectivos policiales
(hablando por teléfono realizando labores de vigilancia o resguardo). Todo
esto nos permite sostener que el argumento de enconfrarse en la ciudad de
Lima por problemas de salud, no tiene fundamento y es desvirtuado por la

forma y circunstancias de su intervencion.

20. Asi, la tesis exculpatoria ha sido derrotada con los elementos probatorios
antes razonados, lo que determina la responsabilidad penal de los
recurrentes por el delito atribuido. Ademds, sus argumentos de defensa
pretendiendo desvincularse de los hechos atribuidos en su contra, no tienen
respaldo probatorio y objetivo, lo que constituye indicios de actitud
sospechosa, en el entendido que se encontraban familiarizados con esta
actividad de trafico de drogas, por tener el encausado VICTOR MANUEL
BUITRAGO QUEVEDO, un hermano recluido en el penal de Piedras Gordas por
este delito y, porque tenian comunicacion constante lo que fija el elemento
subjetivo del tipo, es decir que exista conciencia y voluntad en su actuar

delictivo.

21. De acuerdo a lo antes expuesto, las pruebas en su conjunto y los
argumentos expuestos son suficientes para derrotar la  presuncion
constitucional de inocencia del sentenciado recurrente, pues no solo se
cuenta con el testimonio del coprocesado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN
con las garantias legalmente exigidas; sino, también con las declaraciones
de los efectivos policiales intervinientes y los elementos objetivos
debidamente incorporados como las actas antes descritas, y las acciones
de inteligencia realizadas por los miembros de la policia nacional, lo que fue
debidamente incorporado al proceso que fortalecen y acreditan la tesis

incriminatoria del representante del Ministerio Publico.

12



QuBLICA DEL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA

DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1633-2018
PODER JUDICIAL LIMA NORTE
22. Por consiguiente, el Colegiado Superior dio una respuesta logica,
congruente y razonada, en cumplimiento de la garantia constitucional de la
debida motivacién de las resoluciones judiciales, prevista en el numeral
cinco, del articulo ciento treinta y nueve, de la Constitucion Politica del
Pery. Por lo que la sentencia materia de alzada debe ser ratificada en los
extremos recurridos por los sentenciados ViCTOR MANUEL BUITRAGO QUEVEDO,

Luis RENE SOTO SoLis y DAVID MARCOS TUPINO AMACIFUEN.

ANALISIS DE LA PENA IMPUESTA

23. El sentenciado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, cuestiond la cuantia de la
pena impuesta. Sostiene para ello, que la pena es excesiva, pues si bien
reconocio su responsabilidad penal; no obstante, no reconocié estar
involucrado con organizacion delictiva y haber hecho coordinaciones con
extranjeros para el envio de droga. Por tanto, la pena debe ser reducida

por debajo del minimo legal.

24. Al respecto, efectivamente es cierto que el referido sentenciado aceptd
los cargos en su contra; sin embargo, el Colegiado Superior en atencion a la
naturaleza y modalidad de la comision del hecho, dispuso la confinuacion
del debate contradictorio y la actuacion de la prueba legitimamente
incorporada al proceso. En esa linea, esta Alta Corte coincide con el
razonamiento de mérito, en la medida que la droga incautada, tiene un
peso considerable (cuarenta y cinco kilos de clorhidrato de cocaina) y se

halld, precisamente, en posesion del citado recurrente.

25. Nuestro ordenamiento juridico penal, prevé en el articulo IX del titulo
preliminar, que la pena tiene funcidbn preventiva, protectora vy
resocializadora, en concordancia con el inciso veintidds, del arficulo ciento
freinta y nueve, de la Constitucion Politica del Estado y conforme lo ha
precisado la sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente
numero cero cero diecinueve-dos mil cinco-PI/TC, del veintiuno de julio de

dos mil cinco:
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las teorias preventivas, tanto la especial como la general, gozan de proteccion
constitucional directa, en tanto y en cuanto, segun se verd, sus objetivos resultan
acordes con el principio-derecho de dignidad, y con la doble dimensién de los
derechos fundamentales; siendo, por consiguiente, el mejor medio de represién del
delito, el cual ha sido reconocido por el Constituyente como un mal generado contra
bienes que resultan particularmente trascendentes para garantizar las minimas

condiciones de una convivencia armodnica en una sociedad democrdtica.

26. En ese contexto, las exigencias que determinan la dosificacion de la
pena no se agotan en el principio de culpabilidad, sino que ademds debe
tenerse en cuenta el principio de proporcionalidad contemplado en el
articulo octavo, del Titulo Preliminar, del Codigo Penal, limite al lus Puniendi
(poder punitivo del Estado), que procura la correspondencia entre el injusto
cometido y la pena a imponerse, y que estas en rigor debben cumplir los fines
que persigue la pena -preventiva, protectora y resocializadora-, conforme
lo prevé el numeral seis, del articulo cinco, de la Convencidn Americana

sobre Derechos Humanos.

27. En ese sentido, este Supremo Tribunal considera que la pena impuesta al
sentenciado GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN —dieciocho afios de pena privativa de
libertad-, €s la misma que solicitd el representante del Ministerio PUblico en su
dictamen fiscal -pagina dos mil quinientos veintiuno-; y €s coherente con los
principios de proporcionalidad y razonabilidad de las penas, ya que se
encuentra dentro del marco legal previsto para el delito de trdfico ilicito de
drogos ogrovodo —pena no menor de quince ni mayor de veinticinco anos de privacién

de libertad-; por lo que debe ratificarse.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia del
dos de agosto de dos mil diecisiete, emitida por la Segunda Sala Penal para
procesados en cdrcel de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte —pdagina
dos mil setecientos treinta y nueve a dos mil setecientos setenta y uno- qQue por
unanimidad condend a GABRIEL MOISES TUPINO AMACIFUEN, VICTOR MANUEL

BUITRAGO QUEVEDO Y Luis RENE SOTO SolLis y por mayoria A DAVID MARCOS TUPINO
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AMACIFUEN, como coautores del delito contra la salud publica-trafico ilicito
de drogas, en la modalidad de promocién o favorecimiento al trafico ilicito
de drogas agravado, en perjuicio del Estado, a dieciocho anos de pena
privativa de la libertad, inhabilitaciéon por el plazo de diez anos, el pago de
doscientos dias multa y quinientos mil soles por concepto de reparacion civil

solidaria a favor del Estado, con lo demds que contiene, y los devolvieron.

Intervino el juez supremo Castaneda Espinoza, por licencia de la jueza

suprema Barrios Alvarado

S.S.

PRADO SALDARRIAGA

CASTANEDA ESPINOZA

BALLADARES APARICIO

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

IEPH/gmap
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