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Sumilla. Las circunstancias de perpetracion de! ificito de robo
agravado con lesiones graves que se imputa al procesado,
aunadas a la comision de ofros delitos que, en concurso real y en
condicién de integrante de una banda delictiva, también se le
imputan en este proceso, ademés de que posee antecedentes
penales y judiciales, informa que no resulta proporcional en este
caso la conversion de la cadena perpetua a una pena privativa
de libertad temporal de treinta y cinco afios, por lo que debe
confirmarse la condena impuesta.

Lima, veintiséis de abril de dos mil diecisiete

VISTO: el recurso de nulidad formulado por Hendelbert Luis Parra
Deifin, £on los recaudos que se adjuntan al cuaderno correspondiente. Intervino como ponente el

sefior Juez Supremo Sequeiros Vargas.

PRIMERO. RESOLUCION IMPUGNADA!

Es la sentencia conformada emitida el ocho de noviembre de dos mil once, por los integrantes de
la Primera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Carcel de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que por unanimidad CONDENO a Hendelbert Luis Parra Delfin

romo autor de los siguientes delitos: i) contra el patrimonio-robo agravado con resultado de

lesiones graves, en grado consumado, en agravio de Luis German Cornejo Salinas, Maria
gsario Vega Martinez y de la menor Romina Milagros Cornejo Ramos; ii) contra el patrimonio-
robo agravado, en grado consumado, en agravio de Carla Giannina Telleria Vargas; iii) contra el
patrimonio-hurto agravado-, en grado consumado, en agravio de Gabriel Crisanto Matos Lazaro;

y iv) contra la seguridad plblica-tenencia ilegal de arma de fuego, en agravio del Estado. Por
mayoria le impuso la pena de cadena perpetua que, de conformidad con el articulo cincuenta y

nueve A del Codigo de Ejecucion Penal, sera pasible de revision a partir del ocho de agosto de

r Vs dos mil cuarenta y cinco; fijlando por unanimidad en la suma de doscientos cincuenta mil soles el
monto que por concepto de reparacion civil debera pagar a favor de la agraviada Romina
Milagros Cornejo Ramos; diez mil soles por reparacion civii que deberd abonar
! proporcionalmente a favor de los agraviados Luis German Comejo Salinas y Maria Rosario Vega
Martinez; y diez mil soles a favor de cada uno de los siguientes agraviados: Carla Yanina Telleria

! Folios mil quinientos veinticuatro a mil quinientos treinta y seis.

.
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Vargas, Gabriel Crisanto Matos Lazaro; y del Estado, sin perjuicio de devolver el dinero como los
bienes sustraidos.

SEGUNDO. POSTULACION DE LA IMPUGNACION y PROCEDIBILIDAD DEL RECURSO

DE LECTURA DE LA SENTENCIA

La sentengia impugnada fue leida en Ia sesion llevada a cabo el ocho de noviembre de dos mil

once, &n la que intervinieron tanto el representante del Ministerio Pablico como el ahora

imputddo?.

2.2, INTERPOSICION DEL RECURSO

224, EL MINISTERIO PUBLICO

Emitida la decision de condena en Ia audiencia de lectura de sentencia, fue preguntada la
representacion del Ministerio Publico respecto a su conformidad con Ia determinacion,
expresando que se encontraba conforme con la decisién emitida,
2.2,

Laentencia condenatoria se pronuncid sobre la situacion juridica de Hendelbert Luis Parra Delfin,

gue, contando con el asesoramiento respectivo, interpuso recurso de nulidad contra la misma, y
mediante escrito de fecha veintidés de noviembre siguiente fundamenté su planteamiento de

nulidad, dentro del plazo correspondiente,

2.3. PROCEDIBILIDAD DEL RECURSO ‘
Como se indica en el apartado uno, la decision cuestionada es una sentencia expedida en un
proceso ordinario; por tanto, conforme a lo estipulado en el literal a) del articulo doscientos
7 noventa y dos del Cadigo de Procedimientos Penales, el recurso de nulidad es legaimente
v

procedente,

TERCERO. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION
El'recurrente sostiene que:
3.1.  Es inocente de los cargos por hurto agravado, en agravio de Gabriel Crisanto Matos

Lazaro, y por tenencia ilegal de armas; que acepto los cargos con la esperanza de que se le

? Folios mil ochocientos treinta y siete a mil ochocientos cincuenta y dos.
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absuelva en atencion a la facultad de control de legalidad conferida al Tribunal por el acuerdo
plenario ntimero cinco-dos mil ocho/CJ-ciento dieciséis.
3.2, Su conformidad debié ser considerada como una confesion, por lo que debid aplicarse |a
reduccion de pena prevista en el articulo ciento treinta y seis del Codigo de Procedimientos
Penales; ademas, de que a lo largo del proceso ha proporcionado informacién relevante respecto
a la investigacion,
3.3. Sl participacion fue accesoria, pues solo condujo el vehiculo y obstaculizé la via ptblica a
efectog de facilitar el robo.
34,
Codigo Penal, y de ahi reducir |a Pena en una sexta parte, por haber coadywado a I

El Colegiado debi6 fiarse un fope maximo de acuerdo con el articulo veintinueve del

administracion de justicia,
3.5.  Debit aplicarsele el beneficio premial por conclusion anticipada,

ARTO. OPINION FISCAL

dignte dictamen niimero mil quinientos veintiuno-dos mil dieciséis-MP-FN-1°FSP, ¢l
representante de la Primera Fiscalia Suprema Penal OPINO que se declare NO HABER
NULIDAD en la sentencia recurrida.

QUINTO. IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA

5.1, IMPUTACION FACTICA

Se imputa al procesado Hendelbert Luis Parra Delfin y a sus coprocesados ser autores de los
siguientes ilicitos cometidos en calidad de integrantes de una organizacién delictiva:

5.1.1. Del robo agravado con lesiones graves consecuentes, ocurrido en la Via Expresa, a Ia
altura del puente peatonal Domingo Orug, distrito de Surquillo, el ocho de agosto de dos mil diez,

a horas once de la mafiana, en circunstancias en que el agraviado Luis German Cornejo Salinas

-cambista de dolares en el distrito de Barranco, quien momentos antes habia cambiado dos mil délares a moneda nacional, con
un equivalente a cinco mil quinientos noventa soles, en la Casa de Cambios JR, ubicada en el jiron Ocofia ciento dieciocho,

Cercado de Lima- conducia su vehiculo, marca Fiat, color negro, de placa DO-seis mil diez, por la
referida via, con direccion de Lima a Barranco, en compaiiia de su conviviente, Maria Rosario
Vega Martinez (cuarenta y cinco afios), y su nieta Romina Milagros Cornejo Ramos (tres afios);

ilicito en el que los agentes utilizaron pasamontafias, armas de fuego y vehiculos para
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Interceptar y detener al agraviado -uno de los cugles era conducido por el recurrente-, deteniendo el trafico
de la Via Expresa e impidiendo Ia intervencién de los que se movilizaban en sus vehiculos,
intimidandolos con las armas de fuego que portaban, profiriendo también amenazas contra los
ocupantes del vehiculo del agraviado, a fin de que entregaran el dinero que momentos antes
habian cambiado. Al no encontrarlo, uno de los procesados disparé contra la menor Romina, de
fres afios fe edad, quien se encontraba abrazada a su abuela Maria Rosario Vega Martinez,
empezangio a sangrar por el cuello, procediendo e procesado a sustraer todo el dinero producto

fuga €n el mismo automévil en que llegaron. En tanto, la menor fue conducida al Hospital

Casimiro Ulloa, donde se le diagnostico “cuadriplejia flacida, traumatismo vertebro medular
cervical por proyectil de arma de fuego, fractura C-2, predominante arco posterior, esquirlas
0seas, ventilacion mecanica prolongada y permanente |...], paciente en mal estado general [...]
ery coma intubada”, prescribiéndose sesenta dias de atencion facultativa y ciento veinte dias de
ingapacidad médico legal, conforme es de verse del certificado meédico legal nimero cero
iricuenta mil novecientos treintiuno-V.

5.1.2. Del robo agravado ocurrido el cuatro de agosto de dos mil diez en Ia interseccién de la

calle Manco Capac con Ledn Velarde, en el distrito de Lince, en el que los procesados,

encapuchados y provistos de armas de fuego, descendieron de un vehiculo Toyota Corolla, color

gris, con lunas oscuras, encafionando a la agraviada Carla Yanina Telleria Vargas, en

J circunstancias en que esta se disponfa a estacionar su vehiculo, obligandola a bajar para luego
llevérselo,

9.1.3.  Del hurto agravado del vehiculo de placa KO-mil cuatrocientos treintiuno, de propiedad de

”,  Gabriel Crisanto Matos Lazaro, acontecido el veinte de marzo de dos mil siete, en circunstancias

’ que este lo dejo estacionado en el frontis de su empresa, ubicada en la avenida Circunvalacion

tres mil ciento sesenta y nueve, Salamanca, Ate Vitarte; siendo que, cuando regresd a

recogerlo, ya no estaba. No obstante, personal de la Dirove encontré el chasis el veintiuno de

marzo de dos mil siete, a la altura del Cuartel Los Barbones, Lima, sin motor, timdn, asientos,

tablero ni caja de cambios. EI agraviado reconocié que una de las placas encontradas en la

habitacion del procesado Hendelbert Luis Parra Delfin correspondia a su vehiculo.
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9.1.4. De la posesion ilegal del revéiver marca Rubi, extra frade mark, calibre treinta y dos,
cafon largo, con cacha de madera, nlimero de serje erradicado, abastecido con treg municiones,
calibre treinta y dos, que se le encontrd el nueve de agosto de dos mil diez, con motivo de la
' i6n que se le hizo a é| y los demas coprocesados, por las inmediaciones del mercado

San Hilaripn, al dia siguiente de la comision del evento delictivo en agravio de Milagros Romina
Cornejo Ramos,

IMPUTACION JURIDICAS

A RES/PECTO AL DELITO DE ROBO AGRAVADO
Art. 188. Robo -Tipo base~

Art. 189, Robo agravado

La pena ser4 no menor de doce ni mayor de veinte sj e robo es cometido:
3.- A mano armada,

naturales protegidas, fuentes de agua minero-medicinales con fines turisticos
cultural de la nacién y museos.

7.- En agravio de menares de edad, personas con discapacidad, mujeres en estado de gravidez o adulto mayor.
e 8.- Sobre vehiculo automotor.

La pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta si el robo es cometido:

1.-Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima,

3 Textos vigentes al momento de la comision de los hechos.
o
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B.- RESPECTO AL DELITO DE HURTO AGRAVADO

Art. 185. Hurto simple-Tipo Base

El que para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar
donde se encuentra, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios.

agravado
El agente sera rebrimido con pena privaliva de libertad no menor de tres nj mayor de seis afios, si el hurio es cometido:
3.- Mediante desjreza, escalamiento, obstruccion o rofura de obstaculos.

La pena sera fio menor de cuatro ni mayor de ocho:

1.- Por un a@ente que actiia en calidad de integrante de una organizacion destinada a perpetrar estos ilicitos.

C.- RESPECTO AL DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMAS

Art. 279, Fabricacion, suministro o tenencia de materiales peligrosos

El que, ilegitimamente, fabrica, almacena, suministra o tiene en su poder bombas, armas, municiones o materiales
explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos o sustancias o materiales destinados para su preparacion, sera

eprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de diez afios.

SEXTO. CONSIDERACIONES PRELIMINARES RESPECTO AL BENEFICIO PREMIAL POR
SOMETIMIENTO A LA CONCLUSION ANTICIPADA EN LOS DELITOS SANCIONADOS CON
CADENA PERPETUA

6.1. El articulo quinto de la Ley namero veintiocho mil ciento veintidés no prevé un beneficio
premial aplicable en un procedimiento de conclusién anticipada del juicio oral, ademas de un
juicio simplificado y diminuto. Ante esto, el acuerdo plenario nimero cinco-dos mil ocho/Cd-ciento

r .  dieciséis establecio que se aplica analégicamente el articulo cuatrocientos setenta y uno del

Nuevo Cédigo Procesal Penal, sobre terminacion anticipada del proceso, concluyendo en este

sentido que el acogimiento a la conformidad determina la reduccion de la pena, que en este caso

seria en términos cuantitativos menores a los aplicados para la terminacion anticipada.

6.2. El citado acuerdo no distingue entre los delitos sancionados con pena privativa de libertad
temporal y los sancionados con cadena perpetua, lo que podria inducimos a la idea de que en
ambos se aplica la reduccion temporal producto de la interpretacion y aplicacion analbgica del

articulo cuatrocientos setenta y uno del Nuevo Codigo Procesal Penal.
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6.3. Sin embargo, como bien sefala la sentencia venida en grado, el célculo de estas reducciones
en los términos establecidos legalmente tiene como premisa la temporalidad de I3 pena privativa
de libertad, en el que Ia pena tiene un minimo y maximo de duracién, en funcién de los cuales el
juzgador determina [a pena concreta.

layar el problema de que la cadena perpetua, por ser pena lnica, tasada, no admite
reduccion, falgunos han optado por convertirla a una pena privativa de libertad temporal, tomando
como pena minima legal el extremo maximo de treinta y cinco afios previsto en el articulo
veintinyeve del Cédigo Penal, y a partir de ahi efectuar la reduccion por la conformidad procesal,

6.5. Ng/obstante, esto implica conceder un doble beneficio premial por la conformidad: primero, la
conversion de la cadena perpetua a una pena privativa de libertad temporal; y segundo, sobre la
pena privativa de libertad temporal resultante de esta conversion, una reduccion de hasta un

eptimo, por el mismo concepto,

6.6. Interpretacion que no solo atenta contra el espiritu de la aplicacion analdgica propuesta en el

cuerdo plenario, pues la reduccion resultaria muchisimo mayor al sexto concedido por

)

terminacion anticipada; sino que podria generar una reduccion de pena totalmente

o

desproporcional en relacion con la reduccion por conclusion anticipada en otros procesos por
delitos sancionados con penas temporales, en donde la afectacion del bien juridico no reviste Ia
gravedad de los delitos sancionados con cadena perpetua,

6.7. Debemos tener presente que, si bien el acuerdo plenario nimero cinco-dos mil ocho/C-
ciento dieciséis establece Que "el principio de proporcionalidad que informa Ia respuesta punitiva del Estado, Ja
individualizacién de |a pena, impone una atenuacion menor en Jos Supuestos de conformidad”, ello de ninguna
manera implica autorizacion a imponer penas desproporcionadas, entiéndase excesivas ni
reducidas.

6.8. Pero, si tomamos en cuenta que cada caso tiene sus particularidades, debemos concluir que,
aunque se frate de procesos por delitos sancionados con cadena perpetua, existen
circunstancias en algunos de ellos que permiten la conversion de Ia cadena perpetua en pena
privativa de la libertad temporal, sin afectar ostensiblemente el principio de proporcionalidad.

6.9. Lo expresado conlleva a una sola conclusion: en los procesos por delitos sancionados con

cadena perpetua, el beneficio premial consiste en la “posibilidad” de conversion de la pena
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privativa de libertad a una de caracter temporal y ello sobre Ia base del méximo de pena privativa
temporal de treinta y cinco afios establecida en el articulo veintinueve del Cadigo Penal, esto €s,
una reduccién cualitativa de pena. Efectuada esta reduccion, ya no cabria una reduccion
adicional de hasta un séptimo por el mismo concepto.

6.10. En virtud a este sometimiento, el juzgador adquiere la obligacion de evaluar | posibilidad de
conversiomde la cadena Perpetua a una pena privativa de libertad temporal, Sin embargo, la
conversion /en si no es imperativa, sino facultativa, pues principalmente debe verificar s tal
conversiop no merma sustancialmente el principio de proporcionalidad que debe observar en la
aplicacigh de la pena. Tal interpretacion halla sustento en lo sefialado en e acuerdo plenario
m’:mg 0 cinco-dos mil ocho/CJ-ciento dieciséis, cuando en e acapite cinco “Sobre efectos

vinculantes de Ia conformidad”, paragrafo dieciséis, consigna; &/ Juzgador esta habilitado para analizar I3

ificacion aceptada y Ia pena propuesta e incluso la convenida por el acusado y su defensa; esa es la capacidad innovadora
gue se tiene frente a la conformidad procesal’,

SEPTIMO. PRONUNCIAMIENTO JURISDICCIONAL
A. DELIMITACION DEL AMBITO DE PRONUNCIAMIENTO
Conforme a lo expresado en ef tercer considerando, el sentenciado Cuestiona su condena respecto

al delito contra el patrimonio, en la modalidad de hurto agravado, en grado consumado, en
agravio de Gabriel Crisanto Matos Lazaro; y por delito contra |a seguridad pUblica, tenencia ilegal

de arma de fuego, en agravio del Estado: asimismo, cuestiona la cadena perpetua impuesta,
B. RESPECTO AL PLANTEAMIENTO FORMULADO POR LA DEFENSA DEL SENTENCIADO

/ 7.1. Sobrela aceptacion de los cargos en la conclusion anticipada
*El recurrente no toma en cuenta que, en su sometimiento a la conformidad, reconocié |a

comision de todos los jlicitos imputados en la acusacion fiscal, renunciando a su derecho ala

presuncion de inocencia, a |g exigencia de prueba de cargo por la acusacion y a un juicio
contradictorio,

» Que, si bien el Tribunal debe efectuar un control de legalidad de esta aceptacion, este no ests
referido a verificar si Jos hechos aceptados tienen sustento probatorio, ya que en los

procedimientos de conclusion anticipada no se puede apreciar prueba alguna, no sglo porque
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esta atn no existe- ¥a que alin no hay juicio oral, los elementos de prueba atn no han sido sometidos al contradictorio-,
sino porque el allanamiento de la parte acusada no autoriza a valorar los actos de investigacion y
demas actuaciones realizadas en la etapa de instruccion,
* El Tribunal no puede agregar ni reducir los hechos o circunstancias que han sido descritos por el
|

revisar

N SU acusacion escrita y aceptados por el acusado y su defensa; pues ello implicaria

valorar actos de aportacién de hechos, lo que Ia propia naturaleza de la conformidad
léxcluye.

do el Tribunal obligado por voluntad de las partes a respetar el presupuesto factico de Ja
acusacion fiscal, el control que por razones de legalidad y justicia debe efectuar ests referido ala

tipicidad de los hechos aceptados, su configuracion juridica y a verificar Ia concurrencia o no de
alguna circunstancia de exencion -completa o incompleta- o modificativa de | responsabilidad
penal, asi como la pena propuesta o convenida.

'El recurrente no ha expresado agravios respecto a estos extremos, nj e Colegiado advierte

irregularidad alguna en torno a estos, por lo que corresponde confirmar la condena,

7.2.  Sobre la confesién sincera

* El accionante reclama la reduccion de pena por confesién sincera prevista en el articulo ciento
treinta y seis del Cédigo de Procedimientos Penales, sosteniendo que su conformidad debi6 ser
considerada como una confesién Y que, en todo caso, a lo largo del proceso ha proporcionado
informacion relevante respecto a la investigacion.

* Al respecto, el acuerdo plenario nimero cinco-dos mil ocho/CJ-ciento dieciséis distingue entre Ia

r .~ confesion sincera y Ia confesisn para efectos de la conformidad en Ia conclusion anticipada,
- mencionando las coincidencias y diferencias entre ambas instituciones juridicas. De elio se

\
\

desprende que la simple aceptacion de cargos por parte del procesado Y su defensa, en el
procedimiento de conclusion anticipada al que se acogio, no se identifica con g confesion
sincera del articulo ciento treinta y seis del Codigo de Procedimientos Penales; por tanto, no es
pasible de la reduccion por tal concepto, prevista en la norma legal invocada,

e Por ofro lado, no se aprecia de autos que el procesado haya solicitado en algin momento

someterse a la confesion sincera, con las caracteristicas que debe reunir una declaracion en tal
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sentido: i) completa, con cierto nivel de detalle que comprenda, sin omisiones significativas, los
hechos en los que participd; ii) veraz, sin ocultar datos relevantes del injusto_investigado; iii)
persistente, uniformidad esencial; iv) oportuna, en el momento necesario para garantizar y
contribuir a la eficacia de la investigacion; y v) relevante.

e La informacion que pueda haber ido proporcionando en el transcurso de la investigacion no se

(’ adectia a tal concepto, en tanto se trata de informacion parcial de los hechos.

7.3. Sobre su grado de participacion en el delito de robo agravado con lesiones
subsecuentes

* Sefiala el recurrente que su participacion en los hechos fue accesoria, indicando que se limito a

onducir el vehiculo y a obstaculizar la via ptblica a efectos de fagilitar el robo.

* Revisada la acusacion fiscal a efectos de un control de legalidad sobre el grado de participacion
del acusado, se tiene que esta parte del hecho de que el recurrente, junto con sus coprocesados
integraban una organizacion delictiva y en tal mérito cometieron los ilicitos descritos en esta; lo
que implica planificacion, decision comin junto con sus coprocesados, de realizar el hecho
delictivo, mediante la distribucion de los aportes para su ejecucion, lo que advierte un dominio

funcional del hecho por parte de este y no una simple participacion accesoria.

7.4. Sobre la reduccion de pena por su sometimiento a la conclusion anticipada
* £l accionante sostiene que la cadena perpetua vulnera el principio de proporcionalidad de Ia
pena. Indica que esta debié ser proporcional con su grado de responsabilidad, que el Colegiado
,// debio fijarse un tope maximo de acuerdo con el articulo veintinueve del Cadigo Penal y de ahi
reducir la pena concreta en una sexta parte por haber coadyuvado a la administracién de justicia.

«Por ofro lado, la sentencia impugnada consigna que el beneficio contemplado en el articulo

cuatrocientos setenta y uno del Nuevo Cddigo Procesal Penal no resulta aplicable al presente
\ caso, no solo porque se trata de un concurso real de delitos en el que las penas deben sumarse,
sino porque una de ellas es la cadena perpetua, pena que no puede ser cuantificada en dias,
meses y afios; que, asimismo, la aplicacion del test de proporcionalidad de las penas,

respetando las garantias constitucionales del proceso penal y tomando en cuenta lo establecido
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por el Tribunal Constitucional respecto a la cadena perpetuat, determina que la pelicion de esta

pena por parte del Ministerio Ptiblico resulta atendible.

*De lo expuesto en el sexto considerando, se desprende que es posible obtener un beneficio
premial por acogerse a la conclusion anticipada en un proceso por delito sancionado con cadena
perpetua, con la conversion de la pena privativa de libertad indeterminada a una de caracter

. Pero el juzgador, en ejercicio de su facultad de control, tiene la obligacion de evaluar si

esta conversion afecta o no, esencialmente, el criterio de proporcionalidad de la pena que lo

iar.

*De nfodo que el debate se centra en determinar si en el presente caso, la conversion de Ia
cagena perpetua a una pena privativa temporal de treinta y cinco afios, no afecta
sustancialmente tal principio de proporcionalidad.

* En tal analisis inicialmente debemos tomar en cuenta que se trata de un proceso en donde se le
imputan al procesado varios delitos, cometidos en calidad de integrante de una organizacion
criminal a la que pertenecia juntamente con sus coprocesados; por lo que estamos ante un
cpncurso real de delitos que conlleva a una sumatoria de penas, en la que la més grave es la
cadena perpetua.

* Por otro lado, tenemos las circunstancias de perpetracion del delito de robo agravado seguido de
lesiones graves, sancionado con cadena perpetua, que se le imputa. Estas fueron de tal
magnitud que en su momento conmocionaron a la opinion piblica, en tanto evidencié una gran
audacia por parte de sus autores, ya que los hechos ocurrieron en la Via Expresa, que es una

F via muy concurrida en esta ciudad, en donde hay constante vigilancia policial, deteniendo el

trafico vehicular para poder perpetrar su fechoria, lo que revela lo avezado de su
[/ . .
/ comportamiento y su peligrosidad, mostrando un total menosprecio por la integridad fisica no

solo de sus victimas, sino la de terceros que en esos momentos circulaban por esta via, quienes

tambien se vieron expuestos a una situacion de peligro ante el atraco con arma de fuego, siendo,
al igual que las victimas, amenazadas con arma de fuego por parte de uno de los participantes

para que no interfirieran en la comision del delito.

* Sentencia del Tribunal Constitucional niimero cero diez-dos mil dos-Al/TC del tres de enero de dos
mil tres; y nlimero cero tres-dos mil cinco-PI/TC del nueve de agosto de dos mil seis.
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* A esto hay que afiadir que no tuvieron escripulos en atentar contra la vida de una menor de tres
afios de edad, a quien le dispararon directamente, causandole graves dafios que al final
determinaron su muerte; y, si bien el recurrente no fue el autor del disparo contra la menor, no
ignoraba, debido al seguimiento previo que hicieron al agraviado abuelo de Ia victima, que la

m se hallaba dentro del vehiculo que planificaron asaltar. Por lo tanto, la estaban

exponiendo a un serio peligro. Pese a ello, prosiguié con sus planes del robo con arma de fuego,

por appderarse del dinero del abuelo de esta.

» Las gircunstancias de perpetracién de este ilicito, aunadas a la comisién de otros delitos que en
copicurso real y en condicion de integrante de una organizacién criminal también se le imputa en
este proceso, ademas de que el recurrente tiene antecedentes penales y judiciales, nos informan

que no resulta proporcional en este caso, la conversion de Ia cadena perpetua a una pena

privativa temporal de treinta y cinco afios, por lo que debe confirmarse la condena impuesta.

DECISION

Por ello, los integrantes de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Repliblica, DE CONFORMIDAD CON LO OPINADO POR EL SENOR REPRESENTANTE DEL MINISTERIO
PUBLICO, ACORDARON:

.- Declarar NO HABER NULIDAD en fa condena Yy pena, en la sentencia emitida el ocho de
noviembre de dos mil once por los integrantes de la Primera Sala Especializada en lo Penal para
Procesos con Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima, que por unanimidad

- CONDENO a Hendelbert Luis Parra Delfin como autor de los siguientes delitos: i) contra el
patrimonio-robo agravado con resultado de lesiones graves, en grado consumado, en agravio de
Luis German Comejo Salinas, Maria Rosario Vega Martinez y de la menor Romina Milagros
Comejo Ramos; ii) contra el patrimonio-robo agravado, en grado consumado, en agravio de
Carla Giannina Telleria Vargas: lii) contra el patrimonio-hurto agravado, en grado consumado, en
agravio de Gabriel Crisanto Matos Lazaro, y iv) contra la seguridad publica-tenencia legal de
arma de fuego, en agravio del Estado. Por mayoria le impuso la pena de cadena perpetua,
que de conformidad con el articulo cincuenta y nueve A del Codigo de Ejecucion Penal sera
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pasible de revision a partir del ocho de agosto de dos mil cuarenta y cinco; con lo demas que
contiene.

Il.- MANDAR que se transcriba Ia
archivese. Intervino la sefiora J/

resente Ejecutoria al Tribunal de origen; héagase saber y

a Suprema Chavez Mella por periodo vacacional del sefior

Juez Supremo Calderdn Castil
S.S.
PARIONA PASTRANA

0,

NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS

FIGUEROA NAVARRO

L

CHAVEZ MELLA

SE PUBLICO CONFORME A LEY

ISV/ mirr

Secretaria de la Sala Penal Fermanente
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