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. FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPERIOR
2. El Tribunal superior emiti6 sentencia condenataia contra de Victor
Santos Doroteo, sobre la base de los argumentaigsigs:

1 Cfr. paginas 214 y ss. del expediente principal.
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2.1. De la copia de DNI de la menor agraviagea encuentra acreditado que la

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

referida menor nacié el 10 de junio de 2005; y, pade, el 7 de
noviembre de 2015, fecha en la que se habriantadscios hechos
imputados, contaba con apenas 10 afios de edad.

Las declaraciones de la menor agraviada, tantwed policiafF como en
camara Gesélly juicio oraf, resultan persistentes en su incriminacion
contra el procesado. De forma tal que reafirma ridicado por la
agraviada que el dia de los hecho recogia ropal emnagto piso del
inmueble y que el procesado la jalé para encerdetdro del bafio; lugar
donde le bajo el pantaldn, toco sus partes intiyngsiso introducir su
pene por detras.

La version incriminatoria de la agraviada cumple ¢as garantias del
Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116.

Del Protocolo de Pericia Psicolégica 021341-20biyas conclusiones
fueron ratificadas por los peritos Ruth Ostos Marin Rosario Girdn
SancheZ en sesion de juicio oral, se infiere que el adoss una persona
gue se deja llevar por sus impulsos, emocionalmeattable y con pobre
control de su impulso sexual.

La declaracion judicial de Junior German Lopez €dhrquien refirié que

el dia de los hechos observo que la menor agrasisinia al cuarto piso vy,
al seguirla por curiosidad, vio que estaba en déobpnto con el

procesado. Al consultarle por lo sucedido, estafieid que el procesado
la habia encerrado; ante lo cual decidi6 encargralesado. Asimismo,
refirio que le conto todo lo sucedido a su tia Rosa

Las declaraciones testimoniales de Steffany Cinttgyda Cruz Aguilar,
madre de la menor agraviada, realizadas a nivetigd) judicial® y
ratificadas a nivel de juicio ofd] quien narré la forma cémo encontr6 a
su menor hija el dia de los hechos, asi como qlgérpuso en
conocimiento de lo sucedido. Refiri6 que la sefiR@sario Lopez
Mostacero (duefia de la casa donde vivia) la llané gxplicé que el
procesado intento violar a su menor hija. Al llegasu habitacion, luego
del trabajo, su hija entre lagrimas le conté y tand lo sucedido con el
procesado.

2 Cfr.
8 Cfr.
4 Cfr.
5 Cfr.
6 Cfr.
7 Cfr.
8 Cfr.
9 Cfr.

pagina 84 del expediente principal.

paginas 8-10 del expediente principal.
paginas 105 y siguientes del expediente jpdhc
paginas 735-737 del expediente principal.
paginas 343-345 del expediente principal.
paginas 781-788 del expediente principal.
paginas 154-155 del expediente principal.
paginas 100-102 del expediente principal.

10 Cfr. paginas 156-158 del expediente principal.
11 Cfr. paginas 751 y siguientes del expediente ipahc
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2.7. La declaracion testimonigl de la sefiora Rosario Trinidad Lopez
Mostacero, quien en sesion de juicio oral del 1shogembre de 2022,
menciono que cuando Junior Lopez le pregunté aelaomagraviada por
lo sucedido, respecto a si el procesado la haliwlantado sexualmente,
esta movid su cabeza diciendo que si; por lo gegolale ello le contd lo
sucedido a la madre de la victima.

lll. EXPRESION DE AGRAVIOS

3. La defensa del sentenciado Victor Santos Dorotesuerecurso de nulidad
fundamentado, plantea como pretension la nuliddd dentencia. Censura lo
siguiente:

3.1. No existieron elementos periféricos que corrobdasrdeclaraciones de la
victima, conforme con las garantias de certezaAdakrdo Plenario 2-
2005/CJ-116.

3.2. Cuestiona la existencia de incredibilidad subje&mdas declaraciones de
la menor agraviada, en tanto denuncié los hechosngestencia de su
madre.

3.3. Cuestiona la veracidad de las declaraciones desteonagraviada, debido
a que no especifico la forma y circunstancias snglae ocurrieron los
hechos.

3.4. Cuestiona la credibilidad de las declaraciones alenénor agraviada,
porque no fue sometida a una evaluacion psicolégmsterior a los
hechos.

3.5. Sostiene que no existié prueba suficiente paraddaresl dolo en el delito
de violacion sexual.

3.6. No se demostro suficientemente que el acusado cantam la ejecucion
del delito, puesto que en el certificado médicoalese ilustré que la
agraviada no present6 signos de desfloracion niesas.

3.7. Cuestiona el valor probatorio de las declaraciodek testigo Junior
Lopez, debido a que este no se presentd en juialgara ratificar como
fueron los hechos.

3.8. Sostiene la existencia de incredibilidad subjetara las declaraciones
testimoniales, debido a las relaciones de odioeeakrprocesado y las
testigos Steffany Cinthya de la Cruz Aguilar, madiedda menor; Maritza
Aguilar Villanueva, abuela de la menor; y el testiyinior Lopez.

12 Cfr. paginas 676 y 682 del expediente principal.
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3.9. Alega vulneracion en su derecho de defensa al bertsado notificado de
la declaracién de la victima en cdmara Gesell.i§Guwssu exclusion como
prueba valida.

IV. CALIFICACION DEL DELITO MATERIA DE CONDENA
4. EIl delito de violacion sexual, tipificado en el isw 2 del articulo 173 del
Caodigo Penal, modificado por el articulo 1 de Iy B8076, publicada el 19
de agosto de 2013, que prescribe lo siguiente:
Articulo 173
El que tiene acceso carnal por via vaginal, andluoal o realiza otros actos anéalogos
introduciendo objetos o partes del cuerpo por agim las dos primeras vias, con un menor de
edad, serda reprimido con las siguientes penastasade libertad:
[...] Inciso 2. Si la victima tiene entre diez afios de edad y me®ocatorce, la pena sera no
menor de treinta, ni mayor de treinta y cinco afios.

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

Examinara esta suprema Corte la sentencia de méottforme con lo

prescrito por el numeral 1 del articulo 300 del iGédde Procedimientos
Penales, vinculado al principio de impugnacion tixda que fija los limites

de revision por este supremo Tribunal; en cuyadide reduce el ambito de
la resolucion Unicamente a las cuestiones promswael recurso aludido,
las que configuran, en estricto, la denominada etemgia recursal del
organo de alzada, salvo la presencia de una nufhgadfiesta que vulnere
una garantia procesal o material esencial constitat o legal y cause
menoscabo a las partes.

o <

6. Antes de analizar los puntos impugnados, es martesier en consideracion
gue en el delito de violacibn a menores, previsteleinciso 2 del articulo
173 del Cadigo Penal, se tutela el bien juridiced&mnidad sexual”, esto
quiere decir que se protege el normal desarrolldadeexualidad de los
menores; en tanto estos carecen de las capacidafieientes para valorar
una conducta sexual. En otras palabras, no cueoten “libertad o
autodeterminacion de caracter sexual”, Por tal voptse sanciona toda
actividad contra estos, a pesar de existir toleaaocconsentimiento por su
parte. Como lo refiere el Recurso de Nulidad 63Z220ma en su
fundamento segundo:

En los delitos de violacion sexual de menores dal e tutela la indemnidad o
intangibilidad sexual de los menores de catorces @al@goedad. Por consiguiente,
nadie puede acceder carnalmente a ellos en lontEmue regula el articulo 170
del Codigo Penal. El legislador con dicha prohimcabsoluta procura evitar que
los menores de edad puedan ver afectado el norropbstuno desarrollo de su
sexualidad. Ademas, la ley asume que ellos cardeerapacidad suficiente para
decidir al respecto.

7. Asimismo, se tiene que precisar que el delito eesibdn se caracteriza por
ser uno con caracter de clandestinidad, por cuamiamente el agresor o

4
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agresores y la victima tienen conocimiento de haision del delito, lo que
dificulta su deteccidén y prueba. En tal sentidodé&laracion de la victima
adquiere una relevancia sustancial, representamalpmueba directa y crucial
para enervar la presuncion de inocencia del acugaidambién lo confirma
la Casacion 1537-2022/Puno en su fundamento jorfgliinto, el cual sefiala
gue: “Se esta ante un delito de clandestinidaduerias pruebas directas, por
lo general, son inexistentes, y se tiene como amarstancial la declaracion
de la victima, que por lo demas es una prueba tdjre®m indiciaria o
indirecta”. Sobre ello, es necesario entender gluegnstituirse la sindicacion
de la victima como Unica prueba directa, esta dsveabordada con un
analisis riguroso, en consonancia con los critezgiablecidos en el Acuerdo
Plenario 2-2005/CJ-116.

8. Plasmadas las consideraciones, se analizarandaomantos planteados por
la defensa técnica para sustentar su pretensidficandle. Como primer
agravio, se cuestiona la inexistencia de elemgraagricos suficientemente
contundentes, como para dotar de verosimilitud gaia a la sindicacion
directa que la victima realiz6 contra el acusadtdriSantos.

9. Asimismo, ha de tenerse en cuenta, en el ambitdadencredibilidad
subjetiva, que entre la agraviada y el acusadosté grobado que hayan
existido relaciones de odio y/o resentimiento quedan incidir en el
contenido de su declaracion y obijetividad. Si Hemefensa técnica en su
agravio propuesto en el punto 3.2, cuestiona leedibilidad subjetiva de la
victima, debido a que habria denunciado los hegosinsistencia de su
madre. Cabe precisar que, segun los criterios dezeeestablecidos en el
Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, la existencia dwenhbilidad subjetiva
debe fundarse en moviles espurios, basados enoretacprevias o intereses
personales anteriores al proceso y que hayan iagbula la agraviada a
denunciar y que produzca un relato incriminadorédamo espurio.

10. En tal sentido, el hecho de denunciar o “incentieaalguien a hacerlo, no
es, por si mismo, un indicio de falta de incredibifl subjetiva, maxime si en
el presente caso se trata de un delito contrdoéatéid sexual, en los cuales
por diversas razones las victimas optan por noragaua sus agresores. En
este caso, el relato incriminador de la menor, ectef de realizar la
denuncia, han sido espontaneos y no se ha acreditaxkistencia de ningun
animo espurio. Finalmente, el propio acusado ViS@antos Doroteo, en sus
declaraciones realizadas a nivel poli§ajudicial* y ratificada en juicio
oral, ha reiterado que no tienen ningun tipo derestad con la menor y su
familia, puesto que solo los conoce de vista. Deéoque alegar lo contrario

13 Cfr. paginas 11-12 del expediente principal.
14 Cfr. paginas 127-129 del expediente principal.
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en la fundamentacion de su recurso, constituyeenitente contradiccion y
un mero argumento de defensa.

11. Asi, pues, al no probarse motivos consistentesheremtes que sustenten
aquellas razones espurias contra el agraviado, xigiee razones para
cuestionar la credibilidad subjetiva de la victima.

12. En el ambito de la verosimilitud, se debe precigae, ademas de las
declaraciones persistentes de la victima, realiztat#to a nivel policiat, en
camara Geséfl y a nivel de juicio ordl; se cuenta con los siguientes
elementos periféricos corroborativos: i) La dedaara testimonial de Junior
German Lopez Flores, quien refirio que el dia deHechos observo que la
menor agraviada habia estado encerrada junto ekgmdo en el bafio del
cuarto piso. ii) Las declaraciones testimonialesSteffany Cinthya de la
Cruz Aguilar, madre de la menor agraviada, reat#izgad nivel policial,
judicial y ratificadas a nivel de juicio oral; laia narré que el dia de los
hechos la sefiora Rosario LOpez Mostaceros, porniwaftion de Junior
Lopez, le comento que el procesado intentd ageedinalmente a su menor
hija. De modo que, al llegar a su casa, esta lédcdtorando que mientras
recogia ropa en el cuarto piso, el acusado la hafdarrado en el bafio y
habia rozado su pene entre sus partes intimakaiigjeclaracion plenaria de
lasefiora Rosario Trinidad LOpez Mostacero, quiindejue luego de que la
menor asintiera afirmativamente a la pregunta hegobia Junior Lopez
respecto a los hechos de agresion sexual sufridgpate del acusado, le
informo lo sucedido a la madre de la victima. iV)FEotocolo de Pericia
Psicologica 021341-2016, cuyas conclusiones fueatificadas por los
peritos Ruth Ostos Marino y Rosario Giron Sanckezsesion de juicio oral,
y del cual se infiere que el acusado es una persomaulsiva,
emocionalmente inestable, capaz de trasgredirgggteormas morales y de
pobre control sexual.

13. En cuanto al agravio propuesto en el punto 3.8usstiona la coherencia y
credibilidad de la declaracion de la menor agraiadebido a que no
especifico la forma ni circunstancias en la querewn los hechos. En
relacion a ello, se debe precisar que en los dediexuales contra menores,
debido a la intensidad del trauma y la afectaciéigyca sufrida por la
victima, es comprensible que la narracion no sea pnecisa y detallada en
cuanto a los hechos, interesa lo central de la tagpan; para poder enervar
la presuncion de inocencia del acusado no se epigesu declaracion sea
factica y cronologicamente exacta, se admiten agematices, sobre todo
cuando las victimas son menores; debe tenerseegrtacque a menor edad,

15 Cfr. paginas 8-10 del expediente principal.
16 Cfr. paginas 105-110 del expediente principal.
17 Cfr. paginas 735-737 del expediente principal.
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mayor sera la dificultad de comunicacion y narmagi@rmenorizada de los
hechos.

14. En el presente caso, en las sucesivas declaraaienksvictima realizadas
tanto a nivel policidf, en Camara Gesé#lly a nivel de juicio or&f, no se
verifican contradicciones ni aspectos inverosimilesr el contrario, estas
resultan persistentes en el contenido esenciaudacsiminacion contra el
procesado. De forma tal que durante todo el prolzestenor ha reafirmado
gue, el dia de los hechos, recogia ropa en elacpatb del inmueble y que,
en tal circunstancia, el procesado la jalo pareerada dentro del bafio;
lugar donde le bajo el pantalon, agarré sus pamtésas y quiso introducir
su pene por detras. Posteriormente, el inquilimiodu_6pez aparecié en la
escena, lo cual aprovech6 la menor para escondersa habitacion junto a
su hermano menor.

15. Dicha versién fue corroborada por la versién oftagpbor el propio Junior
Lopez, por la testigo Rosario Lopez y las declaraes realizadas a nivel
policial, judicial y ratificadas en juicio oral d&@ madre de la menor, Steffany
Cinthya de la Cruz Aguilar, quien refirid6 que al sdertada por la sefiora
Rosario Lopez, luego de llegar a casa del tralsajdija le conto llorando lo
sucedido con el procesado. En consecuencia, sardeidn incriminatoria
cumple con los criterios de certeza establecidoglekcuerdo Plenario 2-
2005/CJ-116 vy, por ende, los agravios propuestofaptefensa en los puntos
3.1y 3.2 no resultan de recibo.

16. Ahora bien, la inexistencia de una evaluacién pdgioa a la menor
agraviada, conforme plantea la defensa, en el mgpa@puesto en el punto
3.4, tampoco afecta la credibilidad de las declares de la victima; toda
vez que si bien dicho medio de prueba resulta aekev para evaluar la
existencia de secuelas emocionales, la concurrelgci@l circunstancia no
constituye un elemento de la estructura tipicadeéto de violacion sexual.
Por tanto, sobre la base de las reglas de la séita cacional, los diversos
medios de prueba actuados durante el juicio cagstit prueba suficiente
para enervar la presuncién constitucional de incieene Victor Santos
Doroteo. En consecuencia, los agravios propuestosigp defensa en los
puntos 3.3y 3.4 no se acogen.

17. En cuanto al agravio propuesto en el punto 3.8efansa técnica cuestiona
gue en la sentencia no se valord prueba suficfgante acreditar el dolo en el
delito de violacién sexual. Sin embargo, el dolmmocelemento subjetivo y
cognitivo del tipo penal se trata de una inferencia se realiza en atencién a

18 Cfr. paginas 8-10 del expediente principal.
19 Cfr. paginas 105 y siguientes del expediente ipahc
20 Cfr. paginas 735-737 del expediente principal.
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la prueba actuada. De forma que, sobre la basesdbelchos debidamente
acreditados, es posible atribuir el pleno conoantaigle la realizacion de los
actos tipicos del delito.

18. En el presente caso, los diversos medios de pmpetsmnal y documental
ofrecidos, actuados y valorados en juicio acreaiitdehacientemente que la
menor tenia 10 afios de edad al momento de los $igaiee, mientras estaba
en el cuarto piso del inmueble, el acusado la fareétrar al bafio para luego
tocarle sus partes intimas, rozando su pene poés"atY que, ante la
resistencia de la menor, aparecio el inquilino duriopez, lo que hizo
posible que la menor escapara y el acto no fuersurnado. De modo que, al
no alegarse ni probarse la existencia de un egipd ni de prohibiciéon que
pueda incidir en la falsa percepcion de la ejecud@l tipo penal, conforme
con las reglas de la logica y la experiencia; d#idnvalidamente la
existencia de dolo en el acusado.

19. Respecto al agravio propuesto por la defensa pargb 3.6, se cuestiona la
falta de acreditacion de la tentativa en el delgoviolacion sexual, debido a
que segun el Certificado Médico Legal 059893-E;IB victima no presentd
desfloracion en el himen. Dicho argumento esbozaatda defensa resulta
inconsistente e incoherente, en tanto la falta eflaracion en el himen
puede acreditar la no consumacion del delito, nmasarfalta de inicio de
ejecucion; propio de la tentativa delictiva, puesfoe segun el relato
uniforme de la victima, el sujeto activo despleg@ wonducta orientada a
introducir su 6rgano sexual en los genitales daglaviada, al haberle jalado
hacia el bafio y bajado sus prendas de vestir, hégdonto de rozarle con el
organo sexual sus partes intimas, pero no consigui@ropésito por la
presencia de una tercera persona; por esa raz8e nonsumo la agresion
sexual.

20. En tal sentido, la existencia de tentativa en es@nte caso se postulo por la
acreditacion de actos encaminados con una resolumigninal (dolo) e
idoneos para consumar el tipo penal de violacidmale esto es, se acreditd
con diversos medios de prueba que el acusado: njuva a la agraviada
atrapada en el bafo, aprovechandose de su sugeddisica y ii) toco sus
partes intimas y las roz6 con su miembro viril.fD@na tal que la ejecucion
del delito solo se vio frustrada por la intervemncitel inquilino Junior Lépez,
guien permitid que la menor escapara. Por tantagelvio propuesto por la
defensa en el punto 3.6 no resulta de recibo.

21. El cuanto al agravio propuesto en el punto 3.defensa técnica cuestiona el
valor probatorio de las declaraciones del testiguo¥ Lopez, debido a que
este no se presento en juicio oral para ratificana fueron los hechos. Sobre

21 Cfr. paginas 18 del expediente principal.
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ello, cabe precisar que si bien la ratificaciontdstimonio en juicio le otorga
mayor solidez a la prueba personal; procesalmestéepermitido sustituir la
declaracion del testigo con la oralizacion deliteshio en juicio oral, en
caso de inconcurrencia de este; conforme lo eswbdé articulo 253 del
Codigo de Procedimientos Pendteslebiendo tener en consideracion que
luego de la oralizacién de la citada pieza, lagegaprocesales pueden
introducir observaciones o cuestionamientos, casang ocurrid en este caso
por omision de la defensa.

22. En el caso particular, la declaracion del testigoiat German Lopez Flores
se realizo a nivel de la instruccion y se oraliaérectamente en el juicio oral
(dado que no se pudo concretar la presencia didesn el juicio oral,
porque se tuvo la informacion de que radicaba erexgtanjero). En
consecuencia, al haberse garantizado el derechiefd@sa del recurrente
respecto a la declaracion cuestionada, el agranopuesto no resulta de
recibo.

23. En cuanto al agravio propuesto en el punto 3.8cusestiona el valor
probatorio de los testimonios de la madre, la abdella menor y el testigo
Junior Lopez debido a la existencia de relacionesodio en contra del
procesado. Sin embargo, el acusado Victor Santosot& en sus
declaraciones realizadas a nivel poli&ajudicialP* y ratificadas en juicio
oral, ha sostenido reiteradamente que no tienalnitigo de enemistad con
la menor y su familia, puesto que solo los conaceista. Respecto al testigo
Junior Lopez, también ha sefialado que solo tratm@jéél un tiempo junto a
su tia Rosario, en un taller de fabricacion de tiégm No obstante, en la
fundamentacion de su recurso, el recurrente ategartrario sin especificar
ni sustentar las razones espurias que los refetekigjos tendrian en su
contra. En consecuencia, por ser un mero arguntEnibefensa, el agravio
no prospera.

24. Finalmente, en el punto 3.9, el recurrente refied@eracion de su derecho
de defensa, al no haber sido notificado con laadacion de la victima en
camara Gesell. De modo que por no realizarse lbajparametros legales,
sostiene su exclusion como prueba valida. Al redspelebe sefalarse que en
el Acta de entrevista Unica si se registra la fideaun defensor publico que
participé en la citada diligencia a efectos de agardar el derecho de la
defensa del acusado.

22 Articulo 253. Deberan ser leidas y sometidas atéelas declaraciones de los testigos que naasist

la audiencia y sobre cuya concurrencia no insistdribunal, las que considere necesarias, o las
solicitadas por el fiscal, el defensor o la pand.c

23 Cfr. paginas 11-12 del expediente principal.

24 Cfr. paginas 127-129 del expediente principal.
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25. En ese sentido, es cierto que no participd la def@gcnica privada del

26.

27.

28.

acusado; sin embargo, tal situacién, es evaluadadm caso concreto, de tal
forma que su ausencia no genpease su invalidez. Ello debe ser analizado
en armonia con la proteccion a la garantia delctieradle defensa del

imputado y este se garantizo a lo largo del prodeswendo la facultad para

ofertar los medios probatorios que considere Uéles defensa, suficientes y
eficaces para defender sus derechos e interesestesy

Debe también tenerse en consideracién que el MinsPublico, oralizé

entre otras piezas, el acta de entrevista Unicagudd, fue sometida al

contradictorio y legitimada en el plenario para \@loracion respectiva.

Entonces, no se evidencia que el imputado hayairsidedido de ejercer los
medios necesarios, suficientes y eficaces parandefesus derechos e
intereses legitimos, muy por el contrario, se atlvigue ha ejercido en plena
libertad y garantia de su derecho de defensa.

Lo analizado tiene respaldo en la jurisprudenciastitucional, en el
Expediente 02529-2021-PHC/TC Madre de Dios-VictadlRChile Huaman.
El Tribunal Constitucional ha fijado en un supuesitoilar que “no resulta
atendible el argumento de la demanda de que eirezte no habria podido
defenderse del acta de entrevista Unica en merumi@sto que de autos no se
aprecia que €l o su defensa hayan sido impedidosgmuretos actos de los
organos judiciales de ejercer los medios necesasidiientes y eficaces a
fin de cuestionar los medios probatorios que ctuysron las aludidas
declaraciones de los menores agraviados, singpque] contrario, conforme
se ha expuesto en autos, tuvo oportunidad y sendiéfele dichos medios
probatorios”.

Por tal razén, no estamos ante supuestos de nuha&dme si la legalidad
de dicha diligencia se garantiz6 con la presenah rdpresentante del
Ministerio Publico y la presencia de un abogadolMielisterio de Justicia y
derechos humanos que actuaba como defensor pdblitcha prueba fue
oralizada y sometida al contradictorio, legitimés®losu incorporacion en
plenario. Su reclamo no se ampara.

29. En consecuencia, este Supremo Tribunal considesa Iqa elementos de

prueba analizados avalan la decisidbn asumida pori@inal de mérito. El

razonamiento construido respecto de las premigadal como probadas y
las conclusiones a las que arriban, han derroth@areipio de presuncion

de inocencia que asiste al recurrente, tampocdeepissibilidad reforzada
probatoriamente de una version alternativa a loshd® por lo que la
condena debe ser ratificada en todos sus extreanasfar arreglada a ley.
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VI. SOBRE EL TRATAMIENTO TERAPEUTICO A LA VICTIMA.

30.

31.

32.

Por otra parte, se debe tener en cuenta que alsarps internacional y la

Convencion sobre los Derechos del Nifio del 20 deendbre de 1989,

ratificado por el Estado peruano el 4 de septientdarel990 (que forman
parte de nuestro ordenamiento juridico, conforme lacCuarta Disposicion

Transitoria de la Constitucion Politica del Pertiigan al Estado peruano a
proteger reforzadamente a niflos y nifas, adolesgenle toda clase de
violencia, abuso y explotacion. Para tal efectsulta imperante adoptar
todas las medidas apropiadas para promover la eemtipn fisica y

psicologica, y la reintegracion social de todo niiiima de cualquier forma
de abandono, explotacion o abuso; tortura u otramdode tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes; o conflictos domeEsa recuperacion y
reintegracion se llevaran a cabo en un ambientefguente la salud, el
respeto de si mismo y la dignidad del nifio.

Una de las clases de violencia que puede afectatelgridad de nifios, nifias
y adolescentes es la de caracter sexual. Estatogast

Una experiencia sumamente traumatica que tiengasegensecuencias y causan grave dafio
fisico y psicolégico que deja a la victima “hunddafisica y emocionalmente”, situacion
dificilmente superable por el paso del tiempo, ferelicia de lo que acontece en otras
experiencias traumdaticas. De ello, se desprendeegumherente a la violacion sexual el
sufrimiento severo de la victima, aun cuando net@&xvidencia de lesiones o enfermedades
fisicas. En efecto, no en todos los casos las comseias de una violacion sexual seran
enfermedades o lesiones corporales. Las mujergsnagc de violacion sexual también
experimentan severos dafios y secuelas psicolgg@as sociales (Sentencia Corte IDH, caso
Espinoza Gonzales vs. Peru. Excepcion prelimioadd, reparaciones y costas, parr. 193).

En el derecho interno, dando cumplimiento a los pm@omisos
internacionales (articulo 2 de la Convencion defid\y articulo 2 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos), el ©odej Nifio y el
Adolescente, modificado por Ley N.° 27055, en édcalto 38, prescribe: “El
nifio o el adolescente victimas de maltrato figusigoldgico o de violencia
sexual merecen que se les brinde atencion integediante programas que
promuevan su recuperacion fisica y psicoldgica”.

33. En la misma direccion la Ley N.° 30364, Ley paravenir, sancionar y

erradicar la violencia contra las mujeres y loggnantes del grupo familiar,
en el articulo 20, prescribe:

La sentencia que ponga fin al proceso por delitezilados a hechos que constituyen actos de
violencia contra la mujer y los integrantes delpgrdamiliar puede ser absolutoria 0
condenatoria. En el primer caso, el juez sefialg@radino a las medidas de proteccion
dispuestas por el Juzgado de Familia o equivalentpEn caso de que se trate de una
sentencia condenatoria, ademas de lo establecel@ditulo 394 del Cédigo Procesal Penal,
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promulgado por el Decreto Legislativo 957, y cuamdoesponda, contiene: [...] 2. El
tratamiento terapéutico a favor de la victima.

34. En tal sentido, es necesario que el Ministerio aléMujer y Poblaciones

Vulnerables- Centro de Emergencia Mujer, brinden@tn integral a la

victima. Para tal efecto, se oficie a dicha instdo, debiendo informar

periodicamente el desarrollo del tratamiento algfgo que conocera la
ejecucion de la sentencia, con la sola anotacibmieero de expediente y
reserva de identidad de la victima. Entonces, lad¢ifs& omitido consignar. en
la sentencia del 09 de febrero de 2023. el tratabmiierapéutico a la victima,
corresponde integrar dicho extremo.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la Salal Hransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica acordaron:

DeclararNO HABER NULIDAD en la sentencia del 09 de febrero de 2023,
emitida por la Séptima Sala Penal Liquidadora deCdmte Superior de
Justicia de Lima, que condendVACTOR SANTOS DOROTEO como
autor del delito contra la libertad sexual-violaci§exual en grado de
tentativa, en agravio de menor de edad de inicial@sS.D.L.C, a veinte
aflos de pena privativa de libertad efectiva; fio S 10,000.00 (diez mil
soles) el monto de la reparacion civil y ordenda gl sentenciado se someta
a tratamiento terapéutico; con lo demas que caatien

INTEGRAR la referida sentencia y dispusieron que el Ministde la Mujer y
Desarrollo Social-Centro de Emergencia Mujer, l@itadatencion integral a la
victima. Para tal efecto, se oficie con copia dedatencia, debiendo dicha
institucion informar en forma periédica el tratami@al juzgado de ejecucion y
con la sola precision del nimero de expedientesgrva de identidad de la
citada victima.

DISPONER que se notifique la presente ejecutoria supremasapartes
procesales apersonadas a esta instancia, se dmvuebls autos al organo
jurisdiccional que corresponda para los fines dg Ye se archive el
cuadernillo respectivo.

Intervino el juez supremo Pefia Farfan por licedelanagistrado supremo Prado
Saldarriaga.

S.S.
BROUSSET SALAS
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CASTANEDA OTSU
GUERRERO LOPEZ
PENA FARFAN

ALVAREZ TRUJILLO
AT/lao
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