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Lima, cuatro de julio de dos mil frece

VISTOS: el recurso de queja excepcional interpuesto
por la encausada VILMA ARAMBURU LOPEZ, contra el auto de fojas ciento
cincuenta y ocho, del veintiocho de diciembre de dos mil doce, que
declard improcedente el recurso de nulidad que formuld contra la
sentencia de vista de fojas ciento treinta y ocho, del dos de agosto de
dos mil doce, que confirma la sentencia de primera instancia de fojas

\se’rento y dos, del veintiocho de diciembre de dos mil once, que la
condena por delito de usurpacion agravada en agravio de Nelsah Emilia
Fiores Inga, a dos anos de pena privativa de libertad suspendida en su
ejecucion por el periodo de prueba de dos anos sujetos a reglas de
conducta, y al pago de dos mil nuevos soles de reparacion civil a favor
de la agraviada; de conformidad con el dictamen del senor Fiscal
Supremo en lo Penal. Interviene como ponente el senor Lecaros Cornejo.
CONSIDERANDO: Primero. Que la encausada ARAMBURU LOPEZ, en su
recurso de queja de fojas ciento sesenta y uno alega que el Tribunal
Superior no ha valorado de manera adecuada |la prueba de descargo,
la que acrediia que tenia la posesion del inmueble materia de juicio
desde mucho antes de iniciado el presente proceso penal; para tal

A efecto, presentd documentos que acreditan la consfruccion vy

ficacion, gastos, declaraciones juradas, constancia de posesion vy las
sentencias fallidas en el fuero civil por desalojo; ademas de los testimonios
de personas que acreditan que habitaba y tenia la posesion del
inmueble desde hace mds de quince anos. Por todo ello, se advierten

infracciones al debido proceso y al principio de motivacién de
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resoluciones judiciales. Segundo. Que los requisitos de admisibilidad del
medio impugnatorio, invocados por el recurrente, estan previstos en el
articulo doscientos noventa y siete del Cédigo de Procedimientos
Penales, por lo cual deben respetarse escrupulosamente aquellos, tanto
en sus aspectos objetivo como subjefivo, a efectos de emitir el

pronunciamiento del caso. En tal virtud, se aprecia que la recurrente

' cumplié con presentar el recurso de manera oportuna, sefald el agravio
constitucional y lo fundamentd; ademds, preciso las piezas procesales y

sus respectivos folios para la formacién del cuaderno de queja. De otra
\Dar’re, la resolucion impugnada resulta objeto procesal vdlido para esta

lase de recurso y el impugnante cuenta con la legitimidad procesal

ara impugnar. En tal virtud, corresponde emitir pronunciamiento de
fondo por la expresién de agravios resenada en el fundamento juridico
que antecede, al cumplirse con los requisitos de admisibilidad vy
procedibilidad que exige la Ley. Tercero. Que la encausada ARAMBURU
LOPEZ solicita una nueva evaluacion de las pruebas que fueron actuadas
en primera y segunda instancias. En puridad, la expresion de agravios
que contiene su recurso de queja estd dirigido a que se examinen
nuevamente la constancia de posesion, documentos que acreditan la
edificacion en el terreno sobre el que se habria construido el inmueble
materia de juicio, y la valoracién de declaraciones juradas y otros
testimonios brindados en el juicio antes mencionado. Cuarto. Sin
embargo, no se advierte que estos documentos no hayan sido
analizados al momento de emitir los fallos que se recurren, todo lo

contrario en estos —véase la sentencia de primera instancia de fojas setenta.y dos,
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\/ del veintiocho de diciembre de dos mil doce; y la sentencia de vista de fojas ciento
treinta y ocho, del dos de agosto de dos mil doce— s€ analizan los mismos y de

aquella valoraciéon se determind que la posesion la tenia la agraviada.
QJ Por tanto, no se advierte ninguna vulneracién al derecho de defensa ni al

derecho a la prueba. Quinto. De ofra parte, tampoco se advierte

arbitrariedad en el fallo, pues se han explicado, de manera puntual, las
razones que conllevaron a generar conviccidon en el juzgador sobre la
}posesién que tenia la agraviada en el predio materia de litis —el argumento

\c\ondenctorio sostuvo que la agraviada acreditd su posesion, ademads presentd testigos

que avalaban tal afirmacién y recibos de servicios bdsicos a su nombre, ademds de una
constatacion policial por el cambio de las cerraduras de la puerta principal que le
impedian el ingreso a su vivienda: y la declaracion de la acusada, en la que indico que
al terreno ingresdé bajo la autorizaciéon de la agraviada para prestar servicio de
‘ guardiania y que luego se lo ofrecid en venta. De suerte que es de estos medios de

prueba que se sirvieron el Ad quo y el Ad quem para emitir el fallo condenatorio—.
sexto. Por consiguiente, el razonamiento expuesto cumple con las
exigencias de la garantia constitucional de debida motivacion de
resoluciones judiciales, exposicion que ademds denota una debida
congruencia entre la argumentacion inferna como externa. En tal
- sentido, el conjunto de los agravios resefiados, en puridad, apunta a un
reexamen de la valoracion probatoria, al no estar conforme con el

/ razonamiento del Tribunal, pero no por ser arbitrario o irrazonable sino por
el hecho de tener una natural posicién contraria, situacidon puntual que

no estd permitida conocer mediante el medio impugnatorio propuesto,
por lo que la queja debe desestimarse. Por estos fundamentos:

declararon INFUNDADO el recurso de queja excepcional interpuesto por
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