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Confirmatoria de la condena penal e
incremento de la reparacion civil

I. En el proceso se actuaron suficientes
pruebas que acreditan la
responsabilidad de los procesados en
la comision del delito de robo con
agravantes que se les imputd, lo que
permite enervar su derecho a la
presuncién de inocencia y considerar
vdlida la restricciéon impuesta a su
derecho a la libertad individual.
Ademds, la Sala Superior fundamenté
suficientemente el juicio de
responsabilidad y las penas impuestas.

Il. Para determinar si debe o no
disponerse el pago de una reparacion
civil es necesario evaluar, primero, los
elementos de la responsabilidad civil (el
dafo, la antijuridicidad, la relacién de
causalidad y los factores de atribucion)
y, luego, que el dano comprende el
dano patrimonial (lucro cesante y dano
emergente) y el dano extrapatrimonial
(dano moral y dano a la persona).

1. En la sentencia recurrida, al
momento de fijar la reparaciéon civil, no
se analizaron todos los elementos
descritos, por lo que corresponde
evaluarlos a la luz de las pruebas
actuadas, lo que fiene como
consecuencia el incremento de la
reparacién civil, en atencidén a la
magnitud del dano generado, que
guarda relacién  con los danos
patrimonial y extrapatrimonial
ocasionados.

Lima, cuatro de octubre de dos mil veintiuno

VISTOS: los recursos de nulidad
interpuestos por los procesados Walter Herndndez Ramirez (folio 1822)
y Roger Edwin Amorin Garcia (folio 185¢6) y por los actores civiles Luis
Paredes Chuquitaipe y Lily Eusebia Paredes Baca (folios 1801 y 1845)
contra la sentencia del ocho de mayo de dos mil diecinueve (folio
1755), por la cual la Sala Penal Permanente de la Corte Superior de

Justicia de Lima Sur condend a Walter Herndndez Ramirez y Roger
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Edwin Amorin Garcia como autores del delito de robo con
agravantes, en perjuicio de Luis Paredes Chuquitaipe vy Lily Eusebia
Paredes Baca, y les impuso la pena privativa de libertad de cadena
perpetua y fijo en S/ 47 000 (cuarenta y siete mil soles) el monto de la

reparacion civil.

Intervino como ponente la senora jueza suprema CARBAJAL CHAVEZ.
CONSIDERANDO

I. Imputacién factica y juridica

Primero. Conforme se desprende de la acusacion fiscal (folio 1174) y la

requisitoria oral (folio 1703):

1.1 El veintitrés de agosto de dos mil diecisiete, a las 16:30 horas,
aproximadamente, Roger Edwin Amorin Garcia (alias “Tini"), Juan
José Manco Candela (alias “Chelsee” o “Manco”), Junior Antoni
Vdasquez Bereche (alias “Gordo Me”) y Walter Herndndez Ramirez
(alias “Mostro Tito”), luego de haber concertado voluntades y
distribuido funciones y roles, conjuntamente con los sujetos

conocidos con los alias de "Pachin”, “Macarrén” y “Canti”
(identificado como Omar Alexander Condori Vila, quien fallecié el treinta y

uno de agosto de dos mil diecisiete durante un tiroteo), emplearon

violencia fisica y amenaza contra Luis Paredes Chuquitaipe y

Lily Eusebia Paredes Baca, con la finalidad de arrebatarles los

S/ 25 000 (veinticinco mil soles) que habian retirado de una agencia

bancaria, segun el siguiente detalle:

a. Entre las 15:30 y las 16:00 horas del veintitrés de agosto de
dos mil diecisiete, Luis Paredes Chuquitqipe (agraviado)
concurrid a la agencia del Banco de Crédito del Pery
ubicada entre las avenidas César Canevaro y Castro

Iglesias, en el distrito de San Juan de Miraflores,
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conjuntamente con su hija Lily Eusebia Paredes Baca, con la
finalidad de cobrar los S/ 25 000 (veinticinco mil soles) que
habia solicitado como préstamo de la Derrama Magisterial.

b. Al recibir el desembolso del dinero descrito, salid de la
indicada entidad con direccion a su domicilio, para lo cual
solicité los servicios de un mototaxi que lo trasladd por la
avenida César Canevaro.

c. Alllegar al cruce con la avenida Miguel Iglesias, el vehiculo
minivdn HAPE, modelo Luzum, de color gris, con placa de
rodaje B9M-853, conducido por Juan José Manco Candela,
le cerrd el paso; seguidamente, tres sujetos armados y
encapuchados (con pantis), conocidos con los apelativos de
“Macarrén”, “Mostro Tito” y “Pachin”, descendieron del
indicado vehiculo y los encanonaron, solicitdndoles el
dinero que habian recibido minutos antes.

d. Ante la resistencia de los mencionados agraviados y con el
fin de amedrentarlos, los autores del ilicito efectuaron varios
disparos al aire; acto seguido, la persona conocida como
“Macarréon” abridé una de las puertas laterales del vehiculo
menor y retird violentfamente a Lily Eusebia Paredes Baca,
mientras que el ofro autor del ilicito hizo lo mismo por la otfra
puerta lateral del vehiculo, golpeando a Luis Paredes
Chuquitaipe, en tanto que el tercer sujeto, conocido como
“Pachin”, efectud un disparo a la pierna de Luis Paredes
Chuquitaipe, lo que ocasiond que este se desprendiera del
dinero que tenia en su poder y quedara gravemente herido;
mientras que Walter Herndndez Ramirez fue quien despojo

del dinero a la victima.
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e. También participd en el ilicito Roger Edwin Amorin Garcia

1.2

(alias “Tini”), quien previamente habia recogido vy trasladado
a Junior Antonio Vdsquez Bereche, a bordo del vehiculo
Toyota Yaris con placa de rodaje B?M 536, hacia el
mercado Valle Sharon, de San Juan de Miraflores, donde
este se reunid6 con las personas conocidas como
“Macarrén”, *Pachin” y Walter Herndndez Ramirez, para alli
distribuir los roles que desempenarian en el asalto y robo a
mano armada.

Seguidamente, Roger Edwin Amorin Garcia trasladd a Junior
Antonio Vdsquez Bereche hasta el lugar de los hechos; alli
también cerrd el paso del vehiculo menor donde se
trasladaban los agraviados, como contencion, impidiendo
el avance del vehiculo menor donde estos se encontraban.
Junior Antoni Vasquez Bereche era el encargado de realizar
el seguimiento de los agraviados, en tanto que el sujeto
conocido como “Canti”, que conducia un mototaxi de
color celeste, fue quien proporciond las armas de fuego.
Luego de cometido el ilicito, todos los intervinientes se
dieron a la fuga con direccion al paradero Sedapal de la
urbanizacion Pachacdmac, en Villa El Salvador, donde
Junior Antoni Vasquez Bereche entregd S/ 100 (cien soles) a

Roger Edwin Amorin Garcia por su participacion.

El representante del Ministerio Publico tipificd estos hechos

como delito de robo, previsto en el articulo 188 del Cddigo

Penal, con las agravantes especificas de comision del delito a

mano armada, con el concurso de mds de dos personas y con

la produccién de lesiones graves a la integridad fisica de la

victima, previstas —respectivamente— en los incisos 3 y 4 del primer
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pdrrafo y en el Ultimo pdrrafo del articulo 189 del Cddigo Penal.
Por ello, solicitd que se condene a los acusados Roger Edwin
Amorin Garcia, Juan Jose¢ Manco Candela, Junior Antoni
Vasquez Bereche y Walter Herndndez Ramirez como autores del
delito descrito (folios 1177 y 1704-reverso), en perjuicio Luis Paredes
Chuquitaipe v Lily Eusebia Paredes Baca, y que se les imponga
la pena privativa de libertad de cadena perpetua y se fije en
S/ 47 000 (cuarenta y siete mil soles) la reparacion civil solidaria, a
razén de S/ 45 000 (cuarenta y cinco mil soles) en favor del primer

agraviado y de S/ 2000 (dos mil soles) para la segunda agraviada.

Il. Fundamentos de los impugnantes

Segundo. Los actores civiles Luis Paredes Chuquitaipe y Lily Eusebia
Paredes Baca, al fundamentar el recurso de nulidad propuesto (folio
1801), senalaron en lo esencial' lo siguiente:

2.1 El quantum indemnizatorio fijado en la sentencia impugnada es
exiguo, infimo e insuficiente, pues no resarce el dano
econdmico ocasionado a los agraviados, segin se acreditd
con la carta y la hoja de resumen que anexaron
oportunamente, debido a que deben pagar a la Derrama
Magisterial S/ 47 000 (cuarenta y siete mil soles) como restitucion del

préstamo que adquirieron y los intereses que se generaron.

I La disconformidad con una decision judicial que es impugnada se manifiesta en
agravios, los cuales son entendidos como la alegacién de errores de hecho o
derecho en que, a criterio del impugnante, se incurrié con la emision de la
resoluciéon recurrida y que, de ser estimados, deben ser corregidos. Por ello, los
calificativos o argumentos subjetivos, la transcripcién parcial o total de los hechos o
las pruebas, la cita textual de los fundamentos de las decisiones judiciales (entre
ellas, la propia resolucidon impugnada) o los argumentos carentes de claridad,
concrecidén y congruencia no son fundamentos a analizar.
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2.2

2.3

2.4

2.5

Al momento de determinar una reparacion civil es necesario
evaluar los elementos de la responsabilidad civil y los
componentes del dano.

La reparacion civil dispuesta debid incluir el dinero robado, los
intereses generados, los gastos y las comisiones bancarias vy
demds conceptos inherentes al préstamo, asi como todos los
desembolsos econdmicos que realizaron como consecuencia
del delito, tales como la atencion médica, la intervencion
quirdrgica, la hospitalizacion, los medicacion, las sesiones de
rehabilitacion y los costos de fransporte en que incurrid el
agraviado Luis Paredes Chuquitaipe durante los siete meses de
tratamiento y terapia que siguid, incluso habiendo quedado
discapacitado del miembro inferior derecho, y no poder
conducirse por sus propios medios.

El dano patrimonial es de S/ 108 243.28 (ciento ocho mil doscientos
cuarenta y tres soles con veintiocho céntimos), considerando la suma
de dinero sustraida, los intereses bancarios, la atencién de
emergencia del agraviado Luis Paredes Chuquitaipe, los
haberes que este dejo6 de percibir durante los meses de su
licencia laboral, los gastos de transporte en que incurrid en el
tratamiento que siguid, los conceptos de atencidon y alimentos
adicionales que tuvo que asumir, las rentas no percibidas por los
trabajos eventuales que readlizaba y la asesoria juridica
necesaria para el tramite del caso.

El dano extrapatrimonial es de S/ 140 000 (ciento cuarenta mil soles),
considerando la perturbacion del equiliboro emocional y el
padecimiento psicoldgico de los agraviados, asi como el dano

a sus personas por el atentado contra su libertad y su vida.
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Tercero. La defensa del procesado Walter Herndndez Ramirez, a

través del recurso de nulidad propuesto (folio 1822), negd los cargos

que se le imputaron a su patrocinado y en lo esencial? senald lo

siguiente:

3.1

La investigacion se sustenta en el atestado policial que se
elaboré en la investigacidon preliminar, en que destaca lo
declarado por el recurrente, quien al ser intervenido después de
dos meses de ocurrido el hecho rindié su declaracién sin la
presencia de su abogado defensor ni del representante del

Ministerio PUblico.

3.2 Se sustentd la sentencia en el informe pericial de antropologia

de identificaciéon facial y somatologia practicado, sin

considerar lo siguiente:

a. La antropometria se frata de la medicion del cuerpo
humano.

b. El antropdlogo redlizaria el examen de antropometria
bioldgica para determinar la edad aproximada de una
persona.

c. El examen redlizado por el antropdlogo encargado del
informe pericial no presenta una conclusion absoluta.

d. El sentenciado no presenta ninguna anomalia fisica o lesion
ni cojea con alguna de sus piernas.

e. La pericia no fue ratificada ni indicd los elementos de

conviccion que la sustentan.

f. El informe pericial puede ser cuestionado y también

invdlido.

2Véase la nota 1.
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3.3

3.4

3.5

No se tuvieron en cuentaq, en su integridad, las declaraciones de
los agraviados Luis Paredes Chuquitaipe vy Lily Eusebia Paredes
Baca.

Los cargos formulados por el representante del Ministerio
PUblico fueron enfdticamente rechazados por el recurrente, de
forma uniforme, coherente y persistente.

La sentencia le causa grave perjuicio moral; ademds, afecta sus
derechos a la libertad personal y la motivacion de las
decisiones judiciales, pues no se valoraron hechos y pruebas

importantes para el caso.

Cuarto. El procesado Luis Guillermo Escobar Benitez también negd

los cargos que se le atribuyeron (folios 285 y 288) y en lo esencial®

senald lo siguiente:

4.1

4.2

4.3

4.4

No se considerd lo expuesto en el Acuerdo Plenario nUmero 2-
2005/CJ-116 y sus antecedentes jurisprudenciales.

Las actuaciones probatorias recabadas sin la presencia del
Ministerio PUblico no tienen eficacia probatoria, segun
establece el Coddigo de Procedimientos Penales.

No se valoraron adecuadamente las pruebas de cargo y de
descargo actuadas, entre ellas, las declaraciones de los
agraviados y el recurrente, la visualizacion de video, las actas
de intervencion policial, registro personal y registro vehicular,
incautacion y comiso de drogaq, y el acta de entrevista.

El impugnante carece de antecedentes penales y fue
sentenciado por razones subjetivas, todo sobre la base de una
declaraciéon recibida sin la presencia del representante del

Ministerio PUblico y sobre hechos que fueron negados.

3 Véase la nota 1.
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IV. Fundamentos de la sentencia

Quinto. La Sala Penal Permanente de la Corte Superior de Justicia de

Lima Sur, a través de la sentencia recurrida (folio 1755), concluyd lo

siguiente:

5.1

Las conductas ilicitas de los procesados Roger Edwin Amorin
Garcia y Walter Herndndez Ramirez se encuentra plenamente
acreditadas.

a. Con relacién a Roger Edwin Amorin Garcia, con el acta de
deslacrado vy visudlizacién de video, la diligencia de
visualizacion de video en juicio oral, la pericia psicolégica
realizada a dicho encausado y las actas de reconocimiento
vehicular efectuadas por los agraviados Luis Paredes
Chuquitaipe y Lily Eusebia Paredes Baca y por el testigo
Brayan Junior Andana de la Cruz, asi como la declaraciéon
del propio agraviado, que reconocid haber estado presente
en el lugar de los hechos e incurri6 en distintas
contradicciones.

b. Respecto a Walter Herndndez Ramirez, con las actas de
entrevista de Juan José Manco Candela, Roger Edwin
Amorin Garcia y el propio encausado, asi como con la
pericia de antropologia forense de identificacion facial y

somatologia actuada.

5.2 Sobre la reparacion civil, senald lo siguiente:

El Ministerio PUblico solicité se disponga el pago de la suma de cuarenta y
siete mil soles por concepto de reparacidn civil [...] visto el objeto robado y
la agresidén sufrida; teniendo en cuenta que el monto sustraido al agraviado
Luis Paredes Chuquitaipe, asciende a S/ 25,000.00 soles cuya preexistencia
se encuenira debidamente acreditada en autos y que las lesiones que
dicho agraviado sufrié como consecuencia del robo de dicha suma de

dinero, asi como la violencia fisica que sufrié la agraviada Lily Eusebia
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Paredes Baca que fue arrojada de la mototaxi, se encuentra acreditada, se
estima que el monto solicitado por el Ministerio PUblico como reparacion
civil es razonable; por lo que debe disponerse que se conceda en su
totalidad.

V. Andlisis del caso en concreto

Sexto. Este Tribunal, con relacién a la condena penal de los
procesados Walter Herndndez Ramirez y Roger Edwin Amorin Garcia,
concuerda con el razonamiento de la Sala Superior, pues del andlisis

y la valoracién de las pruebas actuadas en el proceso concluimos

que la sentencia impugnada se expidié garantizando todos los

contenidos del derecho al debido proceso, entre ellos, los derechos

a la prueba, a la defensa y a la motivacion de las decisiones

judiciales de los impugnantes. Especificamente, advertimos que la

materialidad del delito y la conducta ilicita imputada a dichos
encausados se encuentran amplia y plenamente acreditadas con
las pruebas actuadas, entre ellas, las siguientes:

6.1 El acta de deslacrado y visualizacion de video en formato CD y
lacrado (folio 54), practicada en presencia del representante del
Ministerio PUblico, en que se describe coémo ocurrié el robo del
cual fueron victimas Luis Paredes Chuquitaipe y Lily Eusebia
Paredes Baca, en los siguientes términos:

Se puede apreciar un vehiculo automotor de tipo Minivan marca
CHEVROLET, color plata con la luna posterior polarizada (oscura), ventana
posterior en forma de hexdgono, con un casquete de TAXI en la parte
superior delantera; también se puede apreciar que dicho vehiculo, cuenta
con estribos (pisaderas), cintas reflectantes de color rojo y blanco debajo, el
mismo que se encuentra debajo de la placa y faros posteriores verticales;
asimismo, se observa al lado derecho del vehiculo en mencion, un vehiculo

menor (mototaxi) color azul con amairillo, techo azul, y en la parte posterior

del vehiculo menor una numeracién bastante visible que corresponde al



ep(,blica del Pe'o‘

X
g‘b’ﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICI,A RECURSO DE NULIDAD N.° 1075-2020
DE LA REPUBLICA LIMA SUR

PODER JUDICIAL

6.2

nuUmero 3523, donde se aprecia a tres sujetos con los rostros cubiertos, al
parecer con medias pantis de color negro y marrén. El primero de ellos se
encuentra al lado izquierdo de la mototaxi, quien abre en forma violenta la
puerta de ese lado. Dicho sujeto viste una polera negra, pantalén jean azul
oscuro, zapaftillas blancas, confextura delgada, quien porta un arma de
fuego. En segundo sujeto se encuentra al lado derecho del mototaxi, viste
buzo negro con franjas blancas en los hombros, tiene el rostro cubierto con
pantis negros, estd provisto con un arma de fuego, es de contextura gruesa,
estatura de 1,65 metros aproximadamente, el mismo que realiza un disparo
con su arma de fuego hacia la victima que se encuenira dentro del
vehiculo menor descrito. El tercer sujeto se encuentra con polera color
celeste, pantaldn azul claro, zapatillas negras con blancas, al mismo que se
le ve con la mitad del cuerpo forcejeando con la victima. Se aprecia que el
primero de los sujetos antes descrito, en el segundo 00:00:17, en forma
violenta, saca del interior de la moto taxi a una fémina amenazdndola con
un arma de fuego. Dicha fémina viste polera color plomo, buzo plomo
jaspeado con negro, la misma que es de contextura gruesa, pelo negro
corto y la dejan a un lado de la berma, instantes que por el lado derecho
del moto taxi pasa un automovil color negro marca TOYOTA YARIS, con
franjas reflectantes color rojo con blanco tanto en la parte lateral inferior del
auto asi como en la parte posterior inferior, con casquete de taxi en la parte
superior delantera del automovil la cual se encuentra encima de un soporte
de fierro la cual estd adherida al vehiculo. Se aprecia que el sujeto que se
encuentra al lado derecho de la moto taxi cuyo rostro estd cubierto con
pantis negros le hizo sefas con la mano izquierda para que dicho automovil
avance y se estacione en la parte de adelante del vehiculo menor y al
parecer haga las veces de contencion. En el segundo 00:00:19 se observa
qgue el mismo sujeto realiza un disparo de arma de fuego al interior donde se
encuentra el asiento posterior del mototaxi, para finalmente darse a la fuga.
Se aprecia que el tercero de los sujetos descritos lleva consigo en su mano
izquierda una especie de paquete color amarillo semejante a un sobre

manila, dandose a la fuga con direccion al vehiculo MINIVAN antes descrito.

El acta de visualizacion de video de cdmara de seguridad de la

Municipalidad de San Juan de Miraflores (folio 208), en que se
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6.3

6.4

6.5

6.6

6.7

deja constancia de coémo acontecid parte del robo juzgado,
en similares términos a los antes descritos.

Las declaraciones de Luis Paredes Chuquitaipe (folio 25), quien
en presencia del representante del Ministerio PuUblico detalld
como ocurrio el robo del cual fue victima, cuando estaba con
su hija Lily Paredes Baca, después de haber realizado un retiro
de dinero de una entidad financiera ubicada entre las
avenidas Canevaro y Castro Iglesias, en Lima.

La declaracion de Brayan Junior Aldana de la Cruz (folio 29),
recibida en presencia de la representante del Ministerio PUblico,
quien detalld cémo ocurrié el robo a mano armada del cual
fueron victimas Luis Paredes Chuquitaipe vy Lily Paredes Baca,
cuando se frasladaban a bordo del vehiculo menor que el
declarante conducia.

El acta de recepcidon de casquillo de municion de arma de
fuego (folio 51), en que se detalla que Brayan Junior Aldana de
la Cruz entregd a los efectivos policiales un casquillo de arma
de fuego que encontré en el interior del vehiculo menor de su
propiedad, donde ocurrid el robo a mano armada del cual
fueron victimas Luis Paredes Chuquitaipe v Lily Paredes Baca.

El acta de ubicacion, hallazgo, recojo y lacrado de proyectil de
arma de fuego (folio 50), en que se detalla que en el lugar donde
acontecid el hecho ilicito se encontré un proyectil de arma de
fuego.

El acta de entrevista de Roger Edwin Amorin Garcia (folio 105),
quien preciso lo siguiente:

La fecha no recuerdo pero fue a fines de agosto de 2017 (23AG0O2017), ese
dia a las 13:00 horas aprox., recogi al conocido como "ME", en el paradero

SEDAPAL Urb. Pachacamac - Villa El Salvador, con quien nos fuimos hasta el

distrito de San Juan de Miraflores, y "ME" bajo en el mercado de Valle

12
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6.8

Sharon, y me dijo que lo espere y se fue al otro vehiculo Minivan Ploma,
donde conversd con cuatro (04) sujetos; luego siguid al vehiculo (Minivan),
observando que ftres (03) sujetos encapuchados bajan raudamente del
vehiculo y atacan a una pareja que se encontraban en la parte posterior de
un mototaxi y lo despojan de su dinero; luego salen de la zona de San Juan
de Miraflores y se dirigen a Villa El Salvador, en el camino lo llamé a "ME",
quien le dice que se encontraba por el paradero SEDAPAL Urb.
Pachacamac - VES., donde lo habia recogido y se dirige a dicho lugar.

En el lugar (zona conocida como SEDAPAL) se encontraba la Minivan Ploma,
con las personas que habia participado en el asalto y robo, es donde se le
acerca el conocido como "ME" y le indica que espere, en eso el sujeto que
también habia participado en el robo, ingresé a una casa y sacd dinero vy el
tal "ME" le entregd la suma de S/ 100.00; luego al enterarse en la noticias
tomdé conocimiento que al agraviado le habia robado la suma de S/
20,000.00, llamé al tal "ME" y le reclamé porque le habia dado tan poco vy le
dijo "no pasa nada" como si fuera mentira.

Las personas que participaron directamente en el asalto y robo a mano
armada fueron "Pachin”, "Macarrén" y "Mostro Tito"; escuchd que al chofer
de la Minivan le decian "Manco" y que conduce varios vehiculos. También

utilizaron un vehiculo menor (mototaxi) color celeste, no conoce al chofer.

El acta de entrevista de Juan José Manco Candela (folio 105),
después ratificada parcialmente ante el representante del

Ministerio PUblico (folio 40), quien indicd lo siguiente:

Fui invitado por el sujeto conocido como "Macarrén” para participar en un
robo; para esto me dijo para encontrarnos por la ruta "G" para el lado de
Villa Maria del Triunfo, frente del Colegio Peruano Japonés de Villa El
Salvador, al contactarnos fuimos a recoger su vehiculo Minivan que se
encontraba mds arriba en la misma avenida Pachacutec en una lavadero
de vehiculos y me dijo que conduzca ya que la "chambita” (Robo) era en
San Juan de Miraflores, en el frayecto me informé que se “iban a llevar a un
sujeto que salia de un banco", llegando al mercado Valle Sharon de San
Juan de Miraflores, donde "Macarrdén" hacia varias llamadas contactdndose
con los otros sujetos que participarian en el "choreo" (asalto y robo), en eso

primero llegd una mototaxi color celeste con blanco, de donde bajan los

13
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6.9

conocidos como "Pachin" y "Chato o mostro Tito", al chofer no lo conozco, vy
los dos (02) primeros suben a la Minivan y comienzan a conversar, pero
hacian llamadas, luego en un auto Toyota Yaris, color negro, llegd el
conocido como "ME", con el chofer que no conozco y coordinan el
"negocio (robo).

[...] el conocido como "ME" fue el encargado de "sacar la Pinta o Marca"
(controla o vigila al agraviado); luego de elegir a su victima, los conocidos
como "Pachin”, "Macarrén" y Chato o mostro Tito", "oajan al piso" (participan
directamente en el asalto y robo), los que portaban armas de fuego eran
"Pachin" y "Macarrén”, el primero fue el autor de los disparos contra el
agraviado que se encontraba en un vehiculo menor celeste con blanco vy
amarillo; el segundo ("Macarrdn') es el que sacd de los pelos (cabellos) a la
mujer que se encontraba en el mototaxi y "Chato o Mostro Tito" fue el que
despojo el dinero a la victima; luego de lograr su cometido, "Macarrdén”
subié a la minivan gue yo conducia y los conocidos como “Pachin” y
“Chato” o "Mostro Tito"” subieron en la mototaxi celeste, yo no vi donde

subié el conocido como ME.

El Certificado Médico-Legal nUmero 004672-L (folio 203), que
concluye que el agraviado Luis Paredes Chuquitaipe
presentaba lesiones traumdticas en proceso de remision,
ocasionadas por proyectil de arma de fuego y agente contuso
duro; el Certificado Legal Complementario nUmero 005147-PF-
HC (folio 701), que concluye que el agraviado presentaba una
fractura multisegmentaria del hueso de la fibia, pierna derecha,
ocasionada por el impacto de un proyectil de arma de fuego;
las copias certificadas de la historia clinica de Luis Paredes
Chuquitaipe (folios 751 y 960); el cerfificado de incapacidad
temporal para el trabajo (folio 133) por trece dias, y la constancia
de atencién de emergencia (folio 134), en que se deja
constancia de la atencion por ortopedia y tfraumatologia del

agraviado Luis Paredes Chuquitaipe.
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6.10 La carta de crédito del Banco de Crédito del Pery (folio 794), en

6.11

que se informd al Juzgado que el veintitrés de agosto de dos mil

diecisiete Luis Paredes Chuquitaipe “realizé el cobro del cheque de
gerencia nUmero 11858664, girado a su nombre por el importe de
S/ 25 000.00, en nuestra agencia BCP Castro Iglesias, ubicada en la avenida

Victor Castro Iglesias Mz. N, Lt. 21, urbanizacién Valle Sharon — San Juan de

Miraflores, a las 16:05 horas”, y los documentos sustentatorios del
crédito que adquirié Luis Paredes Chuquitaipe (folio 126).

El Informe Pericial de Antropologia Forense de Identificacion
Facial y Somatologia numero 99-2017 (folio 872), en que se
evaluaron las imdgenes del ilicito juzgado y se establecié lo

siguiente:

Habiendo culminado el presente estudio de los segmentos visibles de las
personas que se visualizan en los videos incriminados, se infiere que se valord
los aspectos ontogénicos de nivel biotipoldégico a través de la ciencia
antropolégica fisica y bioldégica, logrando ubicar correspondencia
somatoldgica de contextura, somatotipo, estatura, forma de trasladarse y la
caracteristicas individualizante de la lesién en la pierna derecha la misma
que dificulta su traslado al momento de aumentar la velocidad (cojeo) de la
persona WALTER HERNANDEZ RAMIREZ contra la persona signada con el
numero 3 de archivo digital de nombre "VID-20170828-WA0006" de los videos
remitidos, concluyendo que existe CORRESPONDENCIA SOMATOLOGICA
COMPATIBLE entre ambas personas.

6.12 El acta de reconocimiento vehicular que realizdé Brayan Junior

Aldana de la Cruz (folio 204), en que reconocid el vehiculo de
marca Toyota, modelo Yaris, de color negro, con placa de
rodaje nUmero B9M-536, como aquel que fue empleado en la
ejecucion del ilicito, pues se estaciond delante del vehiculo
menor que conducia el declarante y actué como contenciéon

de los autores del ilicito.
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6.13 El acta de reconocimiento vehicular que realizd Luis Paredes
Chuquitaipe (folio 58), en que dicho agraviado identificd el
vehiculo de marca Toyota, modelo Yaris, de color negro, con
placa de rodaje numero B9M-536, como aquel que fue
empleado en el robo del cual fue victima, en similares términos
a los descritos por Brayan Junior Aldana de la Cruz.

6.14 EIl acta de registro vehicular de la agraviada Lily Eusebia
Paredes Baca (folio 62), quien también reconocié el vehiculo
Toyota, modelo Yaris, con placa de rodaje niUmero B9M-536,
como aquel que fue empleado en el robo del cual fue victima,
en similares términos a los descritos por Brayan Junior Aldana de
la Cruz y Luis Paredes Chuquitaipe.

6.15 El acta de intervenciéon policial del diecinueve de septiembre
de dos mi diecisiete (folio 100), en que se dejé constancia de que
en posesidon de Roger Edwin Amorin Garcia, al momento de su
intervencién policial, se encontré un revoélver de fogueo, entre
otros bienes.

6.16 Las consultas de casos de los acusados Roger Edwin Amorin
Garcia y Walter Herndndez Ramirez (folios 1229 y 1231), en que se
deja constancia de que el primero de los encausados estd
comprendido hasta en cuatro investigaciones fiscales por la
presunta comision de los delitos de robo con agravantes,
tenencia ilegal de armas y trdfico ilicito de drogas, y el segundo
de los encausados también estd comprendido en seis
investigaciones por la presunta comision de delitos de robo con
agravantes, trafico llicito de drogas y maltrato fisico vy
psicoldgico.

6.17 EI dictamen pericial de psicologia forense practicado al

encausado Walter Herndndez Ramirez (folio 491), el cuadl
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concluye que dicho procesado “"muestra capacidad de mentir,

habilidad para el robo y hurto sin culpa y arrepentimiento, siendo consciente

de sus actos. Se caracteriza por ser superficial y arriesgado, hechos que lo

ha llevado a transgredir las normas socialmente establecidas”.
6.18 EI dictamen pericial de psicologia forense practicado al
procesado Roger Edwin Amorin Garcia (folio 887), el cual

concluye que dicho encausado “argumenta que no ha tenido

participacion [en el ilicito juzgado]; sin embargo, en su relato evade vy

soslaya informacién relevante que lo pueda comprometer con la
investigacion”.

6.19 La declaracion de Roger Edwin Amorin Garcia (folio 32), quien en
presencia del representante del Ministerio PUblico reconocio su
presencia en el lugar donde acontecid el ilicito juzgado e
indicé que cuando se trasladaba a bordo de vehiculo, después
de realizar el traslado de la persona conocida con los alias de
“Me"” o "Junior”, advirtid el robo a mano armada juzgado y
escuchod los disparos que se realizaron en él. También indico
que se comunico con alias “Me"” o “Junior” y le recrimind por
qué lo habia hecho participar en el evento ilicito, ante lo cual
aquel le indico lo siguiente: "TU no sabes nada, anda vete, 10 no has

hecho nada [...], squé reclamas?, conténtate con los cien soles” .

Séptimo. Las pruebas descritas, valoradas de forma individual,
conjunta y razonada, acreditan que los procesados Walter
Herndndez Ramirez y Roger Edwin Amorin Garcia participaron en el
robo ocurrido el veintitrés de agosto de dos mil diecisiete, a las 16:30
horas, aproximadamente, en perjuicio de Luis Paredes Chuquitaipe y
Lily Eusebia Paredes Baca, a quienes sustrajeron los S/ 25 000
(veinticinco mil soles) que minutos antes habian retirado de una

agencia del Banco de Crédito del Pery, con el concurso de mds de
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dos personas, a mano armada y con la produccion de graves
lesiones, con lo que se configura el delito de robo con las
agravantes especificas imputadas. Ello también permite enervar el
derecho a la presuncion de inocencia que les asiste y considerar

vdlida la restriccion impuesta a su derecho a la libertad individual.

Octavo. Frente a los cargos imputados y probados, los procesados
Walter Herndndez Ramirez y Roger Edwin Amorin Garcia negaron su
responsabilidad, lo que es ratificado en los recursos de nulidad
propuestos; sin embargo, sus argumentos son considerados como
medios de defensa para evadir su responsabilidad, pues son
subjetivos y no restan valor probatorio a las pruebas que, en
conjunto, acreditaron la materialidad del delito y su responsabilidad

penal.

Noveno. Con relacion a las penas privativas de libertad impuestas a
los encausados, se tuvo en cuenta la naturaleza de los hechos
delictivos, los bienes juridicos afectados, el nivel sociocultural de los
recurrentes, la concurrencia de fres circunstancias agravantes
especificas del delito de robo, que los procesados no cuentan con
antecedentes penales y el marco punitivo previsto por el legislador
para el delito de robo con agravantes. Por ello, corresponde

confirmar las penas de cadena perpetua impuestas.

Décimo. Con relacién al recurso de nulidad propuesto por los

agraviados Luis Paredes Chuquitaipe y Lily Eusebia Paredes Baca, y

considerando que estos se constifuyeron en actores civiles (folio 328),

preliminarmente debemos senalar lo siguiente:

10.1 La responsabilidad civil es una sola, y existen Unicamente dos
aspectos distintos (la responsabilidad civil contractual y extracontractual)

que fienen como comun denominador la porcion de
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antijuridicidad y el imperativo legal de indemnizar los danos
causados. Asi lo establecié la Sala Civil Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica al precisar lo siguiente:
La doctrina moderna es undnime en sostener que la Responsabilidad Civil es
una sola y que existe sélo diferencias de matiz entre responsabilidad
contractual y extracontractual, y que es la reparaciéon del dafo el aspecto
qgue debe orientar la actuacién del érgano jurisdiccional. Es decir, la
dicotomia entre responsabilidad contractual y extracontractual no puede
ser motivo justificante para retardar la reparacién del dano [Casacion
nUmero 731-2015/La Libertad]4.

10.2 Asimismo, la diferencia esencial entre ambos aspectos de la
responsabilidad civil (contractual o extracontractual) radica en que,
respectivamente, en un caso, el dano es consecuencia del
incumplimiento de una obligacidn previamente pactada y, en
el ofro, el dano es producto del incumplimiento del deber
juridico genérico de no causar dano a los demas.

10.3 En los casos de connotacion penal, al evaluarse la reparacion
civil, nos encontramos ante la responsabilidad extracontractual,
debido a que el dano generado no es consecuencia del
incumplimiento de un deber previamente pactado, sino ante
una obligacidon de no causar dano los demas.

10.4 Segun Llizardo Taboada Coérdova?, los requisitos o elementos
comunes de la responsabilidad civil son la antijuridicidad, el
dano causado, la relacién de causalidad y los factores de

atribucion, segun el siguiente detalle:

4 Publicada en el diario oficial El Peruano el dos de mayo de dos mil diecisiete, en el
cuadernillo 91 827 a 91 829.

5 TABOADA CORDOVA, Lizardo. (2001). Elementos de la responsabilidad civil. Lima:
Grijley, p. 27 y ss. El desarrollo tedrico del mencionado profesor es compartido por
este Colegiado; en mérito a ello, se transcriben sus postulados en cuanto a los
elementos de la responsabilidad civil.
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Anftijuridicidad: modernamente existe acuerdo en que una

conducta es antijuridica no solo cuando contraviene una

norma prohibitiva, sino también cuando la conducta viola el

sistema juridico en su totalidad, en el sentido de afectar los

valores o principios sobre los cuales ha sido construido el

sistema juridico.

Esto ha llevado a la doctrina a senalar que en el dmbito
de la responsabilidad civil no rige el criterio de la
tipicidad en materia de conductas que pueden causar
danos y dar lugar a la obligacion legal de indemnizar,
sino que dichas conductas pueden ser tipicas, en
cuanto previstas en abstracto en supuestos de hecho
normativos, y atipicas en cuanto, a pesar de no estar
reguladas en esquemas legales, la produccion de la
misma viole o contravenga el ordenamiento juridico.

Sin embargo, este concepto de la antijuridicidad, en el
sentido de antijuridicidad genérica, no se acepta sino en
el dmbito de la responsabilidad extracontractual, por
cuanto en el lado confractual se acepta que la
antijuridicidad es siempre exclusivamente fipica y no
atipica, pues ella resulta del incumplimiento total de una
obligaciéon, del cumplimiento parcial, del cumplimiento
defectuoso o del cumplimiento tardio o moroso. Esto
significa que en la responsabilidad contractual las
conductas que pueden dar lugar a la obligaciéon legal
de indemnizar son siempre conductas tipificadas
legalmente.

La antijuridicidad tfipica contfractual se encuentra

expresamente prevista en el articulo 1321 del Cdédigo
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Civil, mientras que la antijuridicidad tipica y antijuridica,
es decir, antijuridicidad en sentido amplio y material (no
formal), fluye de los articulos 1969 y 1970 del mismo
codigo, pues en ambos se hace referencia Unicamente
a la produccién de un dano, sin especificar el origen de
este o la conducta que lo hubiera podido ocasionar o
causar; entendiéndose que cualquier conducta que
causare un dano, con tal de que sea ilicita, da lugar a la

obligaciéon legal del pago de una indemnizacion.

b. Dano causado: el segundo aspecto fundamental de la

responsabilidad civil, en términos genéricos, es el dano

causado; siendo este el aspecto fundamental —no Unico— de

la responsabilidad civil confractual o extracontractual. Pues

se entiende que en ausencia del dano no hay nada que

reparar o indemnizar y, por ende, no existe ningun problema

de responsabilidad civil. Tan importante es este aspecto del

dano producido que algunos han preferido denominar con

mucho acierto la responsabilidad como un “derecho de

danos”.

Pues bien, en sentido amplio, se entiende por dano la
lesion a todo derecho subjetivo, en el sentido de interés
juridicamente protegido del individuo en su vida de
relaciéon, que en cuanto interés protegido por el
ordenamiento juridico se convierte justamente en
derecho subjetivo, esto es, un derecho en el sentido
formal y técnico de la expresion.

Una vez, delimitado en términos amplios, el concepto
del dano y habiendo hecho énfasis en el aspecto social

de los derechos subjetivos, puede bien decirse que el
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dano es todo menoscabo a los infereses de los individuos
en su vida de relacion social, que el derecho ha
considerado merecedores de tutela legal.

iii. Ahora bien, respecto al dano existe unanimidad en la
doctrina en que este puede ser de dos categorias:
patrimonial y extrapatrimonial.

iv. Respecto al dano, que engloba, en conjunto, el dano
patrimonial y el extrapatrimonial. El patrimonial, también
entendido como material, es —a su vez— de dos clases: el
dano emergente (la pérdida patrimonial efectivamente sufrida)
y el lucro cesante (entendido como la ganancia dejada de
percibir). El extrapatrimonial, en palabras de nuestro
Codigo Civil, se refiere al dano moral y al dano a la
persona.

c. Relacion de causalidad: en lo relativo a la relacién de
causalidad, esta es un requisito de toda responsabilidad
civil; pues, si no existe una relaciéon juridica de causa-efecto
entre la conducta tipica o atipica y el dano producido a la
victima, no habrd responsabilidad de ninguna clase. La
diferencia de regulacion legal en nuestro Coédigo Civil
radica que en el campo extracontractual se ha consagrado
en el articulo 1985 la teoria de la causa adecuada, mientras
qgue en la confractual en el articulo 1321 la teoria de la
causa inmediata y directa.

d. Factores de atribucion: son aquellos que determinan
finalmente la existencia de la responsabilidad civil, una vez
que se han presentado —en el supuesto concreto de un conflicto
social— los requisitos antes mencionados de la antijuridicidad,

el dano producido vy la relacion de causalidad. En materia
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de responsabilidad contractual el factor de atribuciéon es la
culpa, mientras que, en el campo extracontractual, de
acuerdo con el Cédigo Civil actual, son dos los factores de
atribucién: la culpa y el riesgo creado. En el campo
contractual la culpa se clasifica en tres grados: la culpa
leve, la culpa grave o inexcusable y el dolo; mientras que en
el lado extracontractual se habla Unicamente de culpa y
también del riesgo creado; estos Ultimos dos factores de
atribucidn se encuentran consagrados independientemente
en los articulos 1969 y 1970 del Coddigo Civil,
respectivamente.

10.5 Por ofro lado, insistiendo en la responsabilidad extracontractual,

que tiene relacidon con el presente caso, la Sala Civil
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
en criterio compartido por este Colegiado, establecié lo
siguiente:
3. En sede extracontractual, cinéndonos a la regulacion legal (articulo 1985
del Coédigo Civil), de manera expresa se dice que la indemnizacion
comprende el dano emergente, lucro cesante, dano moral y el dano a la
personaq, lo que exige, obviamente, hacer una distincidén entre dano moral y
dano a la persona, pues se tfrata de rubros que no pueden significar lo
mismo, dado que lo contrario seria indemnizar por los mismos conceptos. Por
eso, debe asumirse que el dano moral es transitorio y se reduce a la afliccion
por el dafno causado, constituyendo un dano que no tiene la caracteristica
de patolégico, y que el dano a la persona es toda lesion a la integridad
psicosomdtica y el dano al proyecto de vida, y es de naturaleza
permanente [Casacion nimero 1318-2016/Huancavelicals.

10.6 Por dano moral se entiende a la lesidon, a los sufrimientos de la

victima, que produce un gran dolor o afliccion o sufrimiento en

6 Publicada en el diario oficial El Peruano el dos de mayo de dos mil diecisiete, en el
cuadernillo 91 654 a 91 658.
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esta. Asi, por ejemplo, se entiendo que en los casos de la
muerte de una persona los familiares sufren un dano moral por
la pérdida del ser querido, bien se trate del conyuge, los hijos,
los padres y los familiares en general. El dano moral es, pues, la
lesion a cualquier sentimiento de la victima considerado
socialmente legitimo’. Se conviene en reconocer que el dano
moral constituye una afeccidén del estado de dnimo, la cual se
traduce en dolor y sufrimiento, y que, por ser inestimable, debe
cuantificarse, inevitablemente, segun criterios de equidad, para
efectos de su compensaciéns.

10.7 Sobre la cuantificacion del dano moral, la Sala Civil
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica,
también, en criterio compartido por este Colegiado, establecié
lo siguiente:

En el campo del dano moral se estd ante subjetividades que son a menudo
inasibles e imprecisas. 3. Que ello sea asi impone una exigencia mayor para
evitar arbitrariedad al momento de fijar la indemnizacion, razén por la cual
deben tenerse en cuenta circunstancias tales como “valorar la situaciéon
dafosa” y “como la intimidad de la victima no es accesible con métodos
juridicos, necesariaomente debe acudirse a pardmetros sociales de
evaluacién, en el sentido de percibir el dano moral segin lo que
experimentaria el comun de las personas en similar situacién lesiva”. 4. A
dicho pardmetro se le agregard la verificacion de la gravedad objetiva del
menoscabo, las circunstancias de la victima y los propios niveles de

nocividad del dano, asi como la extensidon temporal del perjuicio [Casacién

nUmero 1318-2016/Huancavelical?.

7 TABOADA CORDOVA, op. Cit., p. 75y ss.

8 LEON HILARIO, Leysser. (2017). La responsabilidad civil. Lineas fundamentales y
nuevas perspectivas (3.2 edicion). Lima: Pacifico Editores S.A.C., p. 317.

? Véase la nota 6.
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PODER JUDICIAL
Undécimo. En el presente caso, al evaluarse la reparacion civil, la
Sala Superior genéricamente indicd que la suma impuesta atiende al
“objeto robado y la agresidon sufrida” (considerando el dinero sustraido

—S/ 25 000— vy las lesiones producidas a los agraviados), segun se transcribid

en el considerando quinto; sin embargo, no emitié pronunciamiento

alguno sobre todos los elementos de la responsabilidad civil,
descritos precedentemente, a partir de los argumentos y las pruebas
de cargo y de descargo actuadas.

11.1 La Sala Superior, de forma totalmente genérica, indicé que se
tuvo en cuenta la suma de dinero sustraida a los agraviados Luis
Paredes Chuquitaipe vy Lily Eusebia Paredes Baca asi como los
danos fisicos generados a estos; sin embargo, no considerd que
la reparacion civil dispuesta Unicamente atiende a la suma de
dinero sustraida y sus intereses legales.

11.2 Es mds, no tuvo en cuenta ni evalud de forma alguna los danos
patrimonial y extrapatrimonial generados a los agraviados, en
gue se considere la pérdida patrimonial efectivamente sufrida a
consecuencia del robo, la ganancia dejada de percibir, la
afliccion por el dano causado y la lesion a la integridad
psicosomatica y el dano al proyecto de vida de los agraviados,
en los términos ampliamente expuestos en el considerando
décimo.

11.3 En ofras palabras, no se considerd ninguno de los tipos de
danos que se generd a los agraviados: por un lado, la suma de
dinero robada vy los intereses generados, asi como los gastos, las
comisiones bancarias y demds conceptos ocasionados a
consecuencia del prestado sustraido vy, por otro lado, el estado
de incapacidad en que se dejo al agraviado Luis Paredes

Chuquitaipe, el tratamiento que este tuvo que seguir y debe
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continuar, asi como los desembolsos econdmicos que realizd a
consecuencia del delito, como es el caso de la atencion
médica que requirid, los costos de hospitalizacion y la
intervencion quirdrgica que se le practico y la medicacion de su
tratamiento, entre otros conceptos.

11.4 De esta forma, corresponde revocar este exiremo de la
sentencia y disponer una reparacion civil razonable con el
dano generado, en que se considere el dano patrimonial (lucro
cesante y dafo emergente) y el dano extrapatrimonial (dafo moral y
dafio a la persona), segun el detalle descrito —por un lado— en el
Certfificado Médico-Legal nUmero 004672-L (folio 203), que
concluye que el agraviado Luis Paredes Chuquitaipe
presentaba lesiones traumdticas en proceso de revision; el
Certificado Legal Complementario nimero 005147-PF-HC (folio
701), que concluye que el agraviado presentaba una fractura
multisegmentaria del hueso de la tibia, pierna derecha; las
copias certificadas de la historia clinica de Luis Paredes
Chuquitaipe (folios 751 y 960), que detallan todas las
intervenciones médicas y el fratamiento que siguio; el
certificado de incapacidad temporal para el trabajo por frece
dias (folio 133), y la constancia de atencidn de emergencia (folio
134), en que se deja constancia de la atencién por ortopedia y
traumatologia del agraviado Luis Paredes Chiquitaipe; y —por
ofro lado— la carta de crédito del Banco de Crédito del PerU (folio
794), en que se deja constancia de que el veintitrés de agosto

de dos mil diecisiete Luis Paredes Chuquitaipe “realizé el cobro del

cheque de gerencia niUmero 11858664, girado a su nombre por el importe
de S/ 25 000, en nuestra agencia BCP Castro Iglesias, ubicada en la Av.

Victor Castro Iglesias Mz. N, Lt. 21, Urb. Valle Sharon — San Juan de
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PODER JUDICIAL

Miraflores, a las 16:05 horas”, y los documentos sustentatorios del

crédito que adquirid Luis Paredes Chuquitaipe (folio 126).

Duodécimo. La Fiscalia Suprema en lo Penal, a través del Dictamen
numero 138-2021-MP-FN-1FSP (folio 70 del cuadernillo formado en esta
instancia), opind —por un lado— porque se declare no haber nulidad en
la condena de los sentenciados Walter Herndndez Ramirez y Roger
Edwin Amorin Garcia y —por ofro lado— que se revoque Yy se reforme el
extremo de la reparaciéon civil, a efectos de que se incremente el
monto dispuesto por dicho concepto en favor de los agraviados Luis
Paredes Chuquitaipe y Lily Eusebia Paredes Baca. Por ello, acorde
con lo expuesto en los considerandos precedentes, la presente
resoluciéon se expide de conformidad con el dictamen de la Fiscalia

Suprema en lo Penal.
DECISION

Por estos fundamentos, de conformidad con el dictamen de la
Fiscalia Suprema en lo Penal, los senores jueces supremos integrantes
de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
RepuUblica DECLARARON:

I NO HABER NULIDAD en la sentencia del ocho de mayo de dos
mil diecinueve (folio 1755), en los extremos por los cuales la Sala
Penal Permanente de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur
condendé a Walter Herndndez Ramirez y Roger Edwin Amorin
Garcia como autores del delito de robo con agravantes, en
perjuicio de Luis Paredes Chuquitaipe y Lily Eusebia Paredes
Baca, y les impuso la pena privativa de libertad de cadena

perpetua.
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Il. HABER NULIDAD en la referida sentencia del ocho de mayo de
dos mil diecinueve (folio 1755), Unicamente en el extremo por el
cual la Sala Superior fijé en S/ 47 000 (cuarenta y siete mil soles) la
reparacion civil en favor de los agraviados Luis Paredes
Chuquitaipe vy Lily Eusebia Paredes Baca; y, REFORMANDO dicho

extremo, dispusieron el pago de S/ 1000 000 de reparacion civil.

lll. DISPUSIERON que se notifique la presente decision a las partes
apersonadas en esta instancia, que se devuelvan los actuados
a la Sala Superior de origen y que se archive el cuademnillo

respectivo.

Intervino el senor juez supremo Bermejo Rios por vacaciones del

senor juez supremo San Martin Castro.
S. S.

SEQUEIROS VARGAS

BERMEJO RIOS

COAGUILA CHAVEZ

TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ

CCH/nums
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