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RECURSO CASACION N.° 1642-2023/PIURA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO
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Sumilla. Se declar6 probado que el imputado agredié contesifie
patadas y latigazos a su conviviente en el departtimue compartian
y le ocasiono diversas lesiones, que requirierastahfteinta dias de

incapacidad médico legal. En sede de investigapidparatoria la

agraviada dio cuenta de la denuncia que formulé lacgresién de que

fue victima, incluidas las ofensas que le hizongbutado. Si bien en
sede plenarial se retracté para coincidir con faige de imputado, tal
retractacion no tiene visos de verosimilitud. Comtagzé el Tribunal

Superior, las lesiones no son compatibles con sgida el estado de

ebriedad de la victima —por su ndmero y las hualladatigazos se
descarta tales caidas, que por lo demas no lasefuweputado—. Este

razonamiento es sélido y completo; no vulnera redgana de la sana

critica racional.

—CALIFICACION DE CASACION-

Lima, once de julio de dos mil veinticuatro

AUTOS VYISTOS: el recurso de casacion

interpuesto por la defensa del encausat\ROO JHOEL CARRILLO FLORES

contra la sentencia de vista de fojas doscientt®tsey cuatro, de doce de
abril de dos mil veintitrés, en cuanto confirmarmgoun extremo y revocando
en otro la sentencia de primera instancia de fd¢sientos doce, de quince
de noviembre de dos mil veintidds, tonden6 como autor del delito de

lesiones graves por violencia contra las mujeres e integrantes del grupo familiar en

agravio de Brenda Lizbeth Timana Yarlequé a seis @@ pena privativa de
libertad y al pago de dos mil quinientos solesquarcepto de reparacion civil;

con todo lo demas que al respecto contiene.
Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las derpasges,

corresponde examinar si se cumplen las condicipreeesales (presupuestos
y requisitos) del recurso de casacion, conforme @idpuesto por el articulo

430, apartado 6, del Codigo Procesal Penal.

SEGUNDO. Que en el presente caso se bien se esta antentaia definitiva,
el delito imputado es el desiones graves por violencia contra las mujeres e
integrantes del grupo familiar (articulo 121-B, incisos 1 y 3, del Cddigo Penal,

-1-




\)EL\CA DEL p,
& e

PODER JUDICIAL

RECURSOASACION N. ° 1642-2023/PIURA

segun la Ley 30819, de trece de julio de dos n®kidcho), que tiene
conminado en su extremo minimo la pena de seis d&oprivacion de
libertad, por lo que no se cumplen los requisitstatdecidos en el articulo
427, numerales 1y 2, literal ‘a’, del Codigo PadePenal, que exige como
minimo seis afios y un dia de privacion de libertad.

o En tal virtud, es de verificar si $&océ el acceso excepcional al recurso de
casacion, y si las razones que se exponen tienarespecial trascendencia
casacional y permiten dictarlineamientos jurisprudenciales para uniformizar la
interpretacion y aplicacion del Derecho objetivienéo a lo prescripto por el
articulo 427, numeral 4, del CPP.

TERCERO. Que la defensa del encausadoARDO JHOEL CARRILLO FLORES

en su escrito deecurso de casacion de fojas doscientos ochenta y seis, de
veinticuatro de abril de dos mil veintitrésyoco los motivos de casacion de
inobservancia de precepto constitucional y vulnérade la garantia de
motivacion (articulo 429, inciso 1y 4, del CPP3 Sala desestimo la causal
de apartamiento de doctrina jurisprudencial-. DesHbacceso excepcional,
propuso se precise cuando procede rechazar la veracidé dkxlaracion en
juicio de la agraviada, y como se puede aprecmitdstimonios plenariales
que son distintos del testimonio que se prestd exte Ie investigacion
preparatoria.

CUARTO. Que cuando se trata deteso excepcional al recurso de casacion se
ha de citar el articulo 427, numeral 4 del CPPgcasio expresar y justificar
no solo los concretos motivos del recurso; adersés,debe introducir,
autonomamente, una explicacion especifica de lesnes que justifican la
competencia funcional excepcional de la Corte Suprecomo estipula el
articulo 430, numeral 3 del CPP. Con tal finaliseddsolo ha de guardarse
correspondencia entre los motivos del recurso prédension impugnatoria
excepcional, sino que ademas debe explicarse, aijuiggo de fijar su
posicion juridica, el porqué de la especial releiamel tema juridico que
aborda, la cual ha de estar basada en criteriogusleonstitutionis, de
relevante interés general.

QUINTO. Que no se plante6 un tema de especial relevaasi@cional para

fijar o precisar doctrina jurisprudencial. Se dezlprobado que el imputado
agredié con pufetes, patadas y latigazos a suwenté en el departamento
que compartian y le ocasiono diversas lesionesremgrieron hasta treinta
dias de incapacidad médico legal. En sede de igaegin preparatoria la
agraviada dio cuenta de la denuncia que formulé ladcagresion de que fue
victima, incluidas las ofensas que le hizo el imdot Si bien en sede
plenarial se retractd para coincidir con la vergilénmputado, tal retractacion
no tiene visos de verosimilitud. Como enfatizé eiblinal Superior, las
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lesiones no son compatibles con caidas por el@simaeébriedad de la victima
—por su numero Yy las huellas de latigazos se destzdes caidas, que por lo
demas no las tuvo el imputado—. Este razonamienspkdo y completo; no
vulnera regla alguna de la sana critica racional.

o NoO se justifica la presencia de una especial ral@gacasacional desde el
ius congtitutionis, de aquello que puede tener interés para la dataata

o Por tanto, el recurso no tiene visos de ser amparddarece
manifiestamente de relevancia casacional excegkio

PODER JUDICIAL

SEXTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicaciorarkisulos 497,
apartados 1 y 3, y 504, apartado 2, del CPP. Dbbaaalas el encausado
recurrente.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonNULO el auto de fojas trescientos dos, de
diecinueve de mayo de dos mil veintitrésINADMISIBLE el recurso de
casacion interpuesto por la defensa del encausaa®bo JHOEL CARRILLO
FLORES contra la sentencia de vista de fojas doscienttsntsey cuatro, de
doce de abril de dos mil veintitrés, en cuanto icor@do en un extremo y
revocando en otro la sentencia de primera instadeijas doscientos doce,
de quince de noviembre de dos mil veintidogolalen6 como autor del delito
de lesiones graves por violencia contra las mujeres e integrantes del grupo familiar

en agravio de Brenda Lizbeth Timana Yarlequé aa®is de pena privativa
de libertad y al pago de dos mil quinientos sol@sqoncepto de reparacion
civil; con todo lo deméas que al respecto contidheCONDENARON al
encausado recurrente al pago de las costas defsoecouya ejecucion
corresponderd al Juzgado de la Investigacion Pagpa competente, previa
liquidacion de las mismas por la Secretaria de &&da Suprema.
[ll. DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal de Origen pardihes de
ley; registrandoseHdAGASE saber a las partes procesales personadas en esta
sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
CSMCl/rbg
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