
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL PERMANENTE

cAsAc¡óN No 128-20',0

AREQUIPA

SENTENCIA CASATORIA

Limo, dieciséis de ogosto de dos mil once.-

VISTOS; en oudiencio pÚblico; el recurso de

cosoción por oportomienio de lo doctrino jurisprudenciol estoblecido

por lo Corte Supremo de Justicio de lo Repúblico interpuesto por el

encousodo Vícior Enrique Linores Silvo contro lo resolución de visto de

fecho veinte de rnoyo de dos mil diez, obronte o fojos ochocientos

dieciocho, en el extremo que revocó lo resolución nÚmero cuorento y

tres de fecho Cieciocho de noviembre de dos mil nueve, que decloró

fundodo ic excepción de improcedencio de occiÓn Y ordenÓ el

sobreseimiento del proceso seguido en sU contro por lo presunto

comisión del deiito de defroudoción tributorio, en ogrovio de lo SUNAT, y

denó el orchivo definitivo de lo couso en dicho extremo; Y

formóndolo, cieclororon improcedente dicho excepciÓn; inierviene

cmo ponente el señor Juez Supremo José Antonio Neyro Flores.

ANTECEDENTES

Primero: Que, el Segundo Juzgodo de Investigoción Preporotot'io de lc

orte Superior de Justicio Oe Ai'equipo, emiiió lo resoluciÓn nÚmero

uorenic y tres de fecho dieciocho de noviembre de dos mil nueve,

obronte o fojos seiscienios cotorce, que decloró fundodo lo excepcion

de improcedencio de occión decjucido por Víctor Enrique Linores Silvc,

y scbr.eseído ei prcceso que se ie sigue pcr el delito de defroudociÓn

ii'iburorio. orevisio en los oriículos uno y cuotro ciel Decreto Legisloiivo
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número ochocientos trece, concordonte con el ortículo veiniisiete del

Qódigo Penol, en ogrovio del Estodo, representodo por el Procurodor

[-e,lOti.o o corgo de los osuntos judicioles de lo SUNAT, con lo demÓs que

/contiene; resolución judiciol contro lo cuol el representonte del Ministerio

Público interpuso recurso de opeloción (ver fojos seiscientos sesento y fres).

Segundo: Que, lo Solo Penol de Apelociones de lo Corte Superior de

Justicio de Arequipo, previo trómite de oudiencio, emitió lo resolución

número cincuento y cinco de fecho veinte de moyo de dos mil diez,

obronte o fojos ochocientos dieciocho, que entre oiros, revocó lo

resolución de primero instoncio número cuorenio Y tres de fecho

dieciocho de noviembre de dos mil nueve -que decloró fundodo lo

excepción de improcedencio de occión y ordenó el sobreseimiento del proceso

seguido contro Vícior Enrique Linores Silvo por lo presunto comisión del delito de

defroudoción tributorio, en ogrovio de lo SUNAT-; y reformóndolo, declororon

improcedente dicho excepción, osí como el sobreseimiento

subsecuente de lo couso; decisión judiciol contro lo cuol el encousodo

Vícior Enrique Linores Silvo interpuso recurso de cosoción que fue

declorodo odmisible medionte resolución superior de fecho veinticuotro

de ogosto de dos mil diez, obronte o fojos ochocientos sesento y dos'

Tercero: Que, medionte Ejecutorio Supremo de colificoción de

cosoción, de fecho veinticuotro de febrero de dos mil once, obronte o

fojos treinto Y ocho del cuodernillo formodo en esto instoncio, se

decloró bien concedido el recurso de cosoción por oportomiento de lo

doctrino jurisprudenciol estoblecido por lo Corte Supremo de Justicio,

previsio en el inciso cinco del ortículo cuotrocienios veintinueve del

uevo Código Procesol Penol, y cumplido el irÓmite previsto en el inciso

-2-



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL PERMANENTE

cAsAcfóN N" 128-2010

AREQUIPA

uno del ortículo cuotrocientos treinto y uno del referido Texto legol, sin

,/que los portes procesoles hoyon presentodo olegoios ompliotorios, se

L fro llevodo o cobo en lo fechq lo oudiencio de cosoción conforme o los
I

,/ térmrnos que conston en el octo correspondiente.

Cuorlo: Que, deliberodo lo couso en sesión secrelo y producido lo

votoción en lo fecho, corresponde dictor sentencio obsolviendo el

grodo, que se leeró en octo pÚblico -con los portes que osiston-,

conforme o lo concordoncio de los ortículos cuotrocíentos treinto y uno,

oportodo cuotro, y ortículo cuotrocientos veinticinco, inciso cuotro del

Nuevo Código Procesol Penol, el dío ireinto y uno de ogosto de dos mil

once, o los ocho horos con cuorento y cinco minutos.

ü coNslDERANDos

I

' Pr¡-.ro: Que, conforme o lo Ejecutorio Supremo de fecho veinticuotro

de febrero de dos mil once -colificoción de cosoción-, obronte o fojos

treinto y ocho del cuodernillo formodo en esto instoncio, el motivo de

cosoción odmitido estó referido ol presunto oporiomiento de lo doctrino

jurisprudenciol estoblecido por lo Corte Supremo de Jusiicio de lo
Repúblico {Acuerdo Plenorio número 2-2009/CJ-l ló) en el ouio de visio

de fecho veinte de moyo de dos mil diez, respecto ol extremo de lo

soliciiud de excepción de improcedencio de occión del investigodo

Vícior Enrique Linores Silvo, en el proceso que se le sigue por el delito de

defroudoción tributorio, en ogrovio del Estodo.

Segundo: Que, el encousodo Víctor Enrique Linores Silvo en su recurso

de cosoción de fojos ochocientos cuorento y nueve, olego que el

tr extremo del ouio de visto que cuestiono se oporto de lo doctrino
IN\t\ -3-
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jurisprudenciol estoblecido por lo Corte Supremo de Justicio en el

,Acuerdo Plenorio número 2-2009/CJ-l ló de fecho irece de noviembre

/ de dos mil nueve, por cuonto, convierte el segundo pórrofo del
I

\ oportodo doce del referido ocuerdo plenorio, que desorrollo el
I

/ conlenido del concepto de "requerimiento" en dos conceptos, hechos,

circunstoncios o rozones distintos (requerimiento y referencio), cuondo

es solo uno, esto es, el requerimiento específico, vinculodo o un delito

tributorio concreio y en morcodo tem porolmente.

Indico que en el outo de visto en cuestión se estobleció lo siguiente: que

"Apreciondo e/ confenido de /os octos de odministroción tributorio en reloción o

ombos períodos fiscolizodos, no se odvierte lo presencio de ningÚn requerimiento

específico vinculodo o un delito tributorio concrefo /es decir expresornente referido),

enmorcodo temporolmenfe (...) De modo iol que los requerimientos genéricos

efectuodos por lo SUNAT en este concreto coso, no cumplíon los exigencios

precisodos por el móximo Tribunol de Jusiicio de lo Repúblico como cuestiones

vinculontes poro todos los órgonos jurisdiccionoles del Poís", sin emborgo, o pesor

de ello, con uno interpretoción diferente o lo señolodo en lo doctrino

jurisprudenciol se creo un tercer nivel: Lo Referencio o conductos

delictivos, motivo por el cuol, ol porticulor porecer de lo solo Penol

Superior, se indico que lo Resolución número 052-03-0000ó89 del ires de

mozo de dos mil (Resolución de Determinoción) contiene uno referencio o

uno conducio de interés delictivo, osí se observo del punto 3'.|0.5 en

donde se consignó que "Pero, lo Resolución número 052-03-0000ó89 de tres de

morzo de dos milnueve contenío referencio concreto o conductos de interés delictivo

(vg. Reolizoción de operociones inexistenfes y uso de documenfos folsos/; osí lo g/oso

etpropio inferesodo en elesquemo que ho confeccionodo".
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Es en bose o esto segundo formo de Bloqueo de Regulorizoción "Lo

Feferencio" que deduce lo Solo Superior Penol, que estoblece o su

/ criterio, que no operorío lo eximente de punición, por lo cuol decloro
(
\ fundodo lo opeloción interpuesto y decloro improcedenie lo excepción

In de improcedencio de occión deducido por el recurrente; sin emporgo,

no se tuvo en cuento, que conforme ol ortículo ciento ochento y nueve

del código Tributorio, poro que opere lo excuso obsolutorio, se tiene
que producir sólo dos supuestos: ¡) regulorizoción de lo situoción

tributorio ontes de lo investigoción fiscol; hecho que en el coso se ho

cumplido, por cuonto, conceló lo deudo tributorio el treinio y uno de

octubre de dos mil siete, mientros que lo formolizoción de lo

investigoción preporotorio oconteció el seis de noviembre de dos mil

ocho; y ¡¡) regulorizoción de lo situoción tributoriq ontes de un

Requerimienio de lq SUNAT, específico, vinculodo o un delito concreto y

enmorcodo temporolmente; lo que se cumplió, debido o que no se le

it¡ó requerimiento olguno con los corocterísiicos indicodos; por

to, lo solo Penol superior creó un supuesto distinto "Referencio en

ción" que no debe ser tomodo en cuento, por no enconTrorse

toblecido en lo Ley Tributorio y el Acuerdo plenorio respectivo.

Tercero: Que, el Acuerdo Plenorio número 2- 2009/cJ-lló de fecho
trece de noviembre de dos mil nueve, emiiido por los Solos penoles

Permonente y Tronsitorios de lo Corte Supremo de Jusiicio de lo

RepÚblico, estoblece - de importoncio poro et presenre coso- como doctrino

legol respecto ol temo de regulorizoción tríbutorio lo siguiente: o) el

ortículo ciento ochento y nueve del Código Tributorio, modificodo por lo
Ley nÚmero veintisiete mil treinto y ocho, incorporo uno couso moteriol

Nde exclusión de peno concebido procesormente como unt\
\\\ -5-
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Timpedimento procesol, cuyo efecto es, de un lodo, excluir lo punibilidod

/ del hecho típico, ontijurídico y culpoble, y, de otro lodo, impedir lo
"-)
,/ inicioción del proceso penol, prescribiendo lo citodo normo, en sus

pórrofos segundo, tercero y cuorto que "No procede e/ e7ércic io de to occión

penol por porte del Ministerio Público, ni lo formuloción de denuncio penol por delito

tributorio por porte det Órgono Adminisfrodor del Tributo cuondo se regulorice /o

situoción tributorio, en reloción con /os deudos originodos por lo reolizoción de o/gunos

de /os conducfos constitutivos de/ de/ito tributorio contenidos en lo Ley PenotTributorio,

onfes de que se inicie /o conespondiente investigoción fiscot o o folto de ésfo, e/

Órgono Administrodor det Tributo notifique cuolquier requerimiento en retoción ol
tributo y período en que se reolizoron /os conductos seño/odos". "Lo improcedencio
de lo occión penol contemplodo en et pórrofo onterior, olconzoró iguolmente o los
posib/es irreguloridodes confobles y otros folsedodes instrumento/es que se hubieron
cometido exc/usivomenfe en reloción o lo deudo tributorio objeto de regutorizoción" y
"Se enfiende por regulorizoción el pogo de to tototidod de to deudo tributorio o en su

coso /o devolución del reintegro, soldo o fovor o cuotquier otro beneficio tributorio
obtenido indebidomenfe. En ornbos cosos la deudo tributorio inctuye et tributo, Ios

infereses y los Multos"; b) lo regulorizoción tributorio, en oros de olentor lo
regulorizoción tributorio y su prop¡o eficocio, y ocudiendo o un

orgumento "o Fortiori", oborco ionto el conjunto de delitos
comprendidos en lo Ley penol Tributorio, en tonto en cuonto
perjudiquen lo Hociendo Público: omisión del pogo de tributos debidos
u obtención efectivo de beneficios tributorios entendidos
ompliomente, en cuyo virtud se comprende o todos los meconismos
que por el resultodo disminuyen o eliminon lo corgo tributorio, como por
imperio del tercer pórrofo del ortícuro ciento ochento y nueve del
Código Tributorio "..los posibles irreguloridodes contobtes y ofros fotsedodes

insirumentoles que se hubíeron cometido exclusivomente en reloción o lo deudo
tributorio objeio de regulorizoción". Lo extensión de lo impunidod, en esios

cosos, sólo puede odmitirse en lo medido en que éstos corezcon de

\A -6-
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outonomío punitivo frente o los delitos tributorios; es decir, oquellos

irreguloridodes contobles y folsedodes reolizodos con finolidod y efectos

/ exclusivos de tipo tributorio; c) Lo regulorizoción tributorio esió sujeto oI*7dos 
requisitos esencioles: i) lo regulorizoción o octuoción voluntorio o

/ trovés de uno outodenuncio; esto exigencio o condiciononte temporol

plonteo que lo regulorizoción se reolice en formo voluntorio o

espontóneo, lo que debe concretorse onies de lo intervención de lo
outoridod tributorio o penol. De otro lodo, lo regulorizoción no

necesoriomente debe ser obro del obligodo; odemós, los motivos

internos que determinon lo regulorizoción no son relevontes, sólo lo es el

momento en que tiene lugor; ii) el pogo totol de lo deudo tributorio o

devolución del reintegro, soldo o fovor o cuolquier otro beneficio

tributorio obtenido indebidomente; no sólo se troto de que se formule

uno outodenuncio o irovés de uno decloroción reciificotorio. sino de
que pogue efectivomente lo deudo tributorio o efectúe lo devolución
corrpspondiente; d) El delito tribuiorio, desde lo reformo de lo Ley Pernol

Trib/torio por el Nuevo Código Procesol Penol - en especiol del oriículo

es un delito de persecución público o corgo del Ministerio

úblico, ounque con lo necesorio iniervención de lo outoridod
odministrotivo tributorio. A portir de esos modificociones tiene sentido

que lo regulorizoción puedo reolizorse: (i) ontes que lo Fiscolío inicie

diligencios preliminores de overiguoción sobre lo posible comisión oe un

delito tributorio - no necesoriomente, como ero ontes de lo reformo,

uno denuncio por delito tributorio debe ser de previo conocimiento de
lo outoridod tributorio, ounque su ulterior iniervención es preceptiva-; y,

en su defecto - onte lo inexistencio de lo intervención de lo Fiscolío, del

inicio de octuociones de overiguoción-, (¡¡) ontes que el órgono
Administrodor del Tributo notifique un requerimiento en reloción ol tributo
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y período en que se reolizoron los conductos presuntomente delictivos

2eñolodos. El requerimienio de lo odministroción iributorio debe ser

/ específico, vinculodo o un delito tributorio concreto, enmorcodo

)emOorolmente. El bloqueo o lo regulorizoción necesito de un

requerimiento expreso en cuonto ol delito presuntomente cometido o lo
referencio o los conductos delictivos que le don por su noturolezo?. relevoncio penol; y e) lo único couso moteriol de exclusión de
punibilidod es oquello, referido o lo regulorizoción tributorio y ésto

importo no el oplozomiento o el froccionomiento del pogo sino su totol
conceloción. Esto exigencio es compoiible con lo finolidod de político
fiscol de todo regulorizoción tríbutorio, que persigue que se poguen los

tributos, no sólo que espontóneo o voluntoriomenie se indique el

foltonte, único posíbilidod que horío cesor lo necesidod de peno.

cuqrlo: Que, en concreto, es de relevoncio precisor que el Acueroo
orio número 2-2009/CJ-l r ó deiermino que lo regulorizoción

butorio (pogo totol de lo deudo tributorio) es cousol de exención de peno
respecto o lo comisión de un delito tributorio, si se reolizo
voluntoriomente (outodenuncio) y ontes que lo Fiscolío inicie diligencios
preliminores de overiguoción sobre lo posible comisión de un delito
tributorio o que el Órgono Administrodor del Tributo notifique un
requerimiento específico, vinculodo o un delito tribuiorio concreto,
enmorcodo temporolmente o en cuyo requerimiento se reolice
referencio o los conductos delictivos que le don por su noturolezo
relevoncío penol.

Quinlo: Que, el susiento fóctico de imputoción fiscol respecto ol
Víctor Enrique Llnores Silvo, estó referido o que medionte

-8-

a(

usodo



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL PERMANENTE

cAsActóN N" r 28-2010

AREQUIPA

formulorios ciento cincuento y ocho, números 3771809 y 607772

/ correspondientes o los períodos tributorios de obril y octubre de mil
I( novecientos novento y ocho, respectivomente, lo empreso A & D

)./ lngenieros E.l.R.L. (de lo cuol es el Gerente), decloró y usó el crédito

proveniente de los focturos emitidos por lo Asociqción Villo Médico

números 001-72 V 001-77, presentodos el veintidós de moyo de mil

novecientos novento y ocho; y los focturos números 00.|-,|33,00.|-134,

00,|-.|3ó,00.|-139 y 001-.|41, presentodos el dieciséis de noviembre de mil

novecientos novento y ocho, focturos que corresponden o olquiler de

moquinorio y osesorío técnico, beneficióndose de crédito fiscol

indebidomente; conducto que ho sido encuodrodo en los ortículos uno

y cuotro del Decreto Legisloiivo número ochocientos trece - Ley Penol

[ributorio-, concordonte con el ortículo veintisiete del Códígo Penol, en
'ogrovio del Estodo.

Sexto: Que, revisodo el outo de visto cuesiionodo, se odvierte que se

onsigno el esquemo del historiol del proceso de fiscolizoción en vío

dministrotivo efectuodo por SUNAT o lo empreso A & D Ingenieros

E.l.R.L., de donde se odvierte lo siguiente: í) el treinto y uno de enero de

dos mil, se le notifícó o lo empreso lo orden de fiscolizoción por el

período de enero o diciembre de dos mil ocho, osí como se le exigió lo

exhibición de documentos; iD el dos de febrero de dos mil, se le

comunicó o lo empreso que lo intervención se efectuoró en su domicilio

fiscol, y se exigío lo presentoción de documentoción odicionol; i,íl) el

dieciséis de febrero de dos mil, lo empreso presento lo decloroción

rectificotorio correspondiente ol mes de obril de mil novecientos

novento y ocho; iv) el dieciocho de febrero de dos mil, lo empreso

presento lo decloroción rectificotorio correspondiente ol mes de

he
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octubre de mil novecientos novento y ocho; v) el tres de morzo de dos

mil, medionte resolución número 052-03-0000ó89, se le notifico o to

empreso lo Resolución de Deierminoción, en lo que se señolo que ésto

se emite por utilizor comprobontes de pogo que corresponden o

operociones no reoles; y medionte resolución número 052-02-000070ó se

le multo por hober incluido dotos folsos en lo decloroción tributorio; ví)

el cotorce de obril de dos mil, medionte Resolucíón de Intendencio

número 051-4-01492 se decloró procedente lo solicitud de
froccionomiento de lo deudo por un totol de novento y cuotro mil

doscientos veinie nuevos soles, lo que fue froccionodo en setento y dos

cuotos; v¡¡) el veintiuno de diciembre de dos mil uno, medionte
Resolución de Iniendenciq número 05.| -4-04013, se resuelve consideror
vólido el ocogimiento ol Régimen Especíol de Froccionomiento (REFT)

por un nÚmero de cíenio veinte cuotos; viíi) el cotorce de enero de dos

mil tres, medionte Resolución de Intendencio número 05l-4-osl 74, se

resolvió decloror vólido el ocogimiento o lo Ley de Reoctivoción o
irovés del sinceromiento de los Deudos Tributorios {RESIST), por un tofol

ciento veinte cuotos; y ix) el treinto y uno de ociubre de dos mil siete.

empreso cumple con lo conceloción totol de lo deudo tributorio.

Sétimo: Que, siendo ello osí, de los octos de odministroción iributorio
onoiodos, no se odvierte que ontes de que lo empreso noyo reolizodo
el iotol del pogo de lo deudo tributorio - treinto y uno de octubre de dos mil

siete-, se le hoyo notificodo requerimiento específico, vinculodo o un

deliio tributorío concreto, enmorcodo iemporolmente o en el que se

reolice referencio o los conducios delictivos que le don por su

noturolezo relevoncio penol, o se hoyo iniciodo lo investigoción penol
tivo; por tonto, corresponde en er presente coso, lo oplicoción de

_ .10 
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lo exención de peno previsto en el ortículo ciento ochento y nueve del

Código Tributorio; sin perjuicio de indicor, que el fundomento del outo

de visto por el cuol se concluye que no es oplicoble ol coso in comento

lo exención de peno, resulto controrio o lo doctrino legol estoblecido en

el Acuerdo Plenorio número 02-2009/CJ-l1ó, por cuonto, lo Resolución

número 052-03-0000ó89 de fecho tres de mozo de dos mil, estó referido

o uno resolución de determinoción de deudo, emitido debido o los

declorociones rectificotorios de lo empreso A & D Ingenieros E.l.R.L.

correspondientes o los meses de obril y ociubre de dos mil ocho {períodos

tribuiorios cuestionodos), por cuyo rozón se preciso en lo mismo, que es

emitido por utilizor comprobontes de pogo que corresponden o

operociones no reoles, lo cuol, no constituye un requerimiento con lo

formo legol previomente onotodo; mós oún, si se tiene en cuento, que

como se ho referido onteriormente, en oros de olentor lo regulorizoción

tribuiorio y su propio eficocio, y ocudiendo o un orgumento "o Fortiori",

oborco tonto el conjunto de delitos comprendidos en lo Ley Penol

Tributorio, en tonto y en cuonto perjudiquen lo Hociendo PÚblico:

isión del pogo de tributos debidos u obtención efectivo de

neficios tributorios - entendidos ompliomente, en cuyo virtud se

mprende o iodos los meconismos que por el resultodo disminuyen o

eliminon lo corgo tributorio, como por imperio del tercer pórrofo del

ortículo ciento ochenio y nueve del Código Tributorio "..los posibles

irreguloridodes contobles y otros folsedodes instrumentoles que se hubieron cometido

exclusivomente en reloción o lo deudo tributorio objeto de regulorizoción". Lo

extensión de lo impunidod, en estos cosos, sólo puede qdmitirse en lo

medido en que éstos corezcon de outonomío punitivo frente o los

tributorios; es decir, oquellos irreguloridodes contobles ytos
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folsedodes reolizodos con finolidod y efectos exclusivos de tipo

tributorio, lo cuol oconteció en el coso sub exomine.

t_
), orestos fundomentos:

DECtStóN

l. Declororon FUNDADO el recurso de cosoción por oporiomienio de lo

docirino jurisprudenciol estoblecido por lo Corte Supremo de Justlcio de

lo Repúblico, interpuesto por el encousodo Víctor Enrique Linores Silvo.

ll. En consecuencio: revocoron el outo de visio de fecho veinte de

moyo de dos mil diez, obronte o fojos ochocientos dieciocho, en el

extremo que revocondo lo de primero insioncio de fecho dieciocho de

noviembre de dos mil nueve, obronte o fojos seiscientos coforce,

decloró improcedente lo excepción de improcedencio de occión

educido por el encousodo Víctor Enrique Linores Silvo, en el proceso

se le sigue por el delito de defroudoción tributorio, en ogrovio del

siodo; y reformóndolo: declororon FUNDADA lo excepción de

improcedencio de occión o fovor del encousodo Víctor Enrique Linores

Silvo; y declororon el SOBRESEIMIENTO del proceso en el extremo que se

le imputo ol ocusodo Víctor Enrique Linores Silvo, lo comisión del deliio

de defroudoción tributorio, previsto en los ortículos uno y cuotro del

Decreto Legislotivo número ochocientos trece, concordonte con el

ortículo veintisiete del Código Penol, en ogrovio del Estodo,

representodo por e! Procurodor Público o corgo de los qsuntos de lo
SUNAT;
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lll. ORDENARON el orchivo definitivo de lo couso respecto ol extremo

moterio de pronunciomiento.

lv. DlsPUslERoN que lo presente sentencio cosotorio se leo en
oudiencio pÚblico por intermedio de lo Secretorio de esto Supremo Solo

Penol; y, octo seguido, se notifique o todos los portes opersonodos o lo
instoncio, incluso o los no recunentes.

V. MANDARON que cumplidos estos trómites se devuelvon los outos ol
Órgono Jurisdiccionol de origen, y se orchive el cuoderno de cosoción
en esto Corte Supremo.

ss.

VILLA STEIN

RODRíGUEZ TINEO

PARIONA PASTRANA

NEYRA FTORES

CALDERÓN CASTILLO

NF/rjmr
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