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a, quince de julio de dos mil catorce.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por la defensa técnica del procesado Manvel Hilario
Huaman Valdivieso contra la sentencia del diez de junio de dos mil
trece, obrante a fojas doscientos ochenta vy siete, que lo condend
como autor del delito contra la libertad sexual - violacidn de menor

n agravio de la menor de iniciales R.J.B.M., y como tal le impuso
einficinco anos de pena privativa de libertad, fijd en mil quinientos
nuevos soles el monto que por concepto de reparacion civil deberd
abonar a favor de la agraviada. De conformidad con el Fiscal
Supremo en lo Penal. Interviniendo como ponente el sefor juez
supremo Cevallos Vegas; y CONSIDERANDO:

PRIMERO: FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD:

ensa del procesado Manuel Hilario Huamdan Valdivieso en su

recurso /de nulidad fundamentado a fojas trescientos, argumenta

. No se ha valorado debidamente los elementos de prueba
obrantes en autos, entre ellos que el procesado presenta perfil
sexual normal, que la progenitora de la menor no interpuso la
denuncia oportunamente pese a la gravedad de los hechos, el
perito suscriptor del certificado médico legal de integridad
sexual no se ratificd en juicio oral, y que no se ha acreditado
violencia fisica o amenaza inminente ejercida sobre la

agraviada.
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SEGUNDO: IMPUTACION FACTICA:

Se imputa al procesado Manuel Hilario Huamdn Valdivieso haber

abusado sexualmente via vaginal y anal de la menor agraviada
identificada con hincales R.J.B.M. hasta en dos oportunidades,
cuando esta contaba con cinco anos de edad entre los afos de mil
novecientos noventa y ocho (1998) y mil novecientos noventa vy
nueve (1999). Hecho que perpetrd al interior de su vivienda ubicada
en la Mz. | Lte. Siete del asentamiento humano Alfredo Villa Marquez
en el Callao, para ello, aprovechaba que se quedaba al cuidado de

su victima, amenazdndola para que no cuente lo sucedido.

TERCERO: FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL:

Primeramente se debe senalar que la violencia o la amenaza no son

elementos descriptivos del tipo penall de violacidn de menor de
edad, por cuanto este tipo penal no tiene como bien juridico
protegido la libertad sexual sino la indemnidad sexual, criminalizando
contacto sexual entre el sujeto pasivo y el sujeto activo?. Toda

la victima al momento de los hecho tenia menos de diez

anos, /no cabe duda gue el mero contacto sexual con la victima
torng tipica la conducta del procesado, no siendo necesario emplear
coymo medios para la comision ni la violencia ni la amenaza.

Por ofro lado el recurrente argumenia que no ha existido una
rrecta valoraciéon del acervo probatorio. Sin embargo para
ostener esa afirmaciéon menciona que el procesado presenta perfil

sexual normal, que la progenitora de la menor no interpuso la

! Entiéndase por elementos descriptivos del tipo penal “hechos de la realidad natural
observable o deducible”. Villa Stein, Javier. Derecho Penal. Parte general. Tercera edicion.
Lima: Grijley, 2008, p. 214.

2 Tipicidad que se ha mantenido a lo largo del tiempo.
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denuncia oportunamente pese a la gravedad de los hechos, el perito
suscriptor del certificado médico legal de integridad sexual no se
ratificé en juicio oral. Corresponde determinar si estas afirmaciones
son capaces de variar la verdad judicial sobre la que descansa la
sentencia condenatoria materia de impugnacién.

El perfil sexual normal del procesado no es un factor que le impida
cometer el delito que se le imputa. Ciertamente puede ser tomado
como un confraindicio pero no es un medio probatorio iddéneo para
determinar que el procesado no cometié el delito. El que la madre no
haya interpuesto la denuncia oportunamente tampoco prueba que
el delito no se haya cometido, Unicamente nos muestra a una
progenitora negligente. S

Si bien los peritos que suscriben el Certificado Médico Legal no se
han ratificado en juicio oral, ya existe jurisprudencia de este Supremo
Tribunal que se pronuncia al respecto, en la cual se concluye que el
C

pruebs3. De este modo, en tanto el Certificado Médico Legal de

ficado Meédico Legal no ratificado si puede ser valorado como

veintiocho Unicamente deja constancia de los actos
contranatura antiguos que sufrid la agraviada, y del himen dilatable
qye presenta, no estamos ante un medio probatorio que exige mayor
ebate. Mdas aun si tenemos en cuenta que la ciencia necesaria para
determinar estos factores no es altamente especializada y que ha

sido realizada por un érgano oficial como es el Instituto de Medicina

A lo ya expuesto resta agregar que la verdad judicial sobre la que
descansa la sentencia condenatoria ha tenido en cuenta multiples

declaraciones. Tenemos la declaracidon de la madre de la menor

3 Cfr. Acuerdo Plenario 2-2007/CJ-116.
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Rosario Esther Maurtua Avalos - fojas 18 y 44 — quien refiere que cuando

hija tenia cinco afios de edad, encontrd su calzdén con sangre, y

ue al preguntarle qué habia pasado respondié que fue violada por
el procesado Manuel Huamdn Valdivieso (tio de su pareja). Asi
también la declaracién de la tia de la menor, Liliana Emilia Maurtua
Avalos - fojas 26 - quien refirid que su sobrina se fugd de la casa de su
madre porque se quedd callada y no denuncid los abusos sexuales
que sufridé por parte del tio de su padrastro: Manuel Hilario Huaman
Valdivieso.

é. A esas testimoniales se le suma el Informe N° 068-07
MIMDES/PNCVFS/CEM-Callao.  Apreciaciéon psicoldgica que fue
ratfificada en juicio oral por la psicéloga Haydee Castafieda Abarca -
fojas 254 - y en el cuadl se concluye que la menor presenta estrés
postraumdtico a  consecuencia de  agresiones  sexuales
experimentadas desde su primera infancia.

7. Fin , Y por supuesto, tenemos la declaracién de la propia

victima gye ha llegado hasta juicio oral, quien ha sostenido en todo

inatoria.
Enf este orden de ideas, fenemos a una agraviada que ha concurrido
4 brindar su declaracion incriminatoria a nivel policial - fojas 12 -, @
nivel judicial - fojos 48 -, y en juicio oral - fojas 231-. Esto, de acuerdo a las
aximas de la experiencia, no evidencia ofra cosa sino una sed de
justicia que no puede ser ignorada y que merece ser amparada. El

delito de violacién sexual a veces presenta la limitacion de presentar
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a una victima que no quiere declarar, ese problema en este proceso

no se ha visto y debe ser valorado positivamente por el juzgador.

9. Se tienen las declaraciones de su tia y su madre, ademds de la de la
propia victima. El hecho de haberse fugado de su casa y de vivir en
casa de su tia, suma credibilidad a su versidbn por cuanto esa actitud
se muestra como una reaccidén al abandono de la madre que no la
defendié ante el abuso. A ello se le agrega el Certificado Médico
Legal y el informe psicoldgico. Todo apuntando a una sola direccidn:
probar la tesis acusatoria.

10. La valoracién conjunta de todos los medios de prueba nos llevan o

concluir gue la menor agraviada si fue victima de violacidén sexual por

parte del procesado a quien reconoce como el autor de esa
atrocidad cuando ella contaba con a penas cinco anos de edad.

Por tanto la respuesta punitiva debe ser intensa, y este Supremo

Tribunal debe dar solucidén al conflicto puesto de su conocimiento

confirma enfencia venida en grado al estar agjustada a

DECISION

stos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD la sentencia
el diez de junio de dos mil tfrece, obrante a fojas doscientos ochenta
/siete, que condend a Manuel Hilario Huamdn Valdivieso como autor
del delito contra la libertad sexual - violacién de menor en agravio de
la menor de iniciales R.J.B.M., y como tal le impuso veinticinco anos

de pena privativa de libertad, fijé en mil quinientos nuevos soles el
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monto que por concepto de reparacion civil deberd abonar a favor
de la agraviagayy los devolvieron.-
SS.

CV/jdir
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