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SIN EFECTO LA CONSULTA

1. La consulta se encuentra regulada en el
articulo 6 del Decreto Legislativo 923
(norma aplicable a los procesos judiciales
por delito de terrorismo) y faculta a la Sala
Penal Superior a elevar las resoluciones
gue pongan fin a la instancia cuando
sean desfavorables al Estado.

2. La admisibilidad de dicha consulta se
encuentra regulada en el inciso 7 del
articulo 4 del citado Decreto Legislativo.
Ello ademds, estd condicionado a que el
procurador publico exprese agravios en
esta instancia suprema hasta dos dias
antes de la vista de la causa.

3. En el caso sub iudice se advierte que el
procurador puUblico no cumpli® con
presentar los agravios correspondientes
dentro del plazo legal. En consecuencia,
corresponde a este supremo tribunal
declarar sin efecto la consulta efectuada.

Lima, dieciocho de junio de dos mil veinticinco

VISTA: la consulta elevada por la Segunda

Sala Penal Superior Nacional Liquidadora Transitoria de la Corte Superior

Nacional de Justicia Penal Especializada, relacionada con la Resolucion 785

del tres de octubre de 20241,

la cual declard fundada la excepcion de

prescripcion. En consecuencia, extinguida la accién penal incoada a favor

de los acusados Agripina Ramirez Rivas, Alejandro Asto Rivas, Andrés

Ccjachahuay Hualpa por delito de terrorismo en agravio del Estado y a favor

de Llucila Rivas Ccahuay o Lucia Rivas Ccahuay o Lucia Rivas de

Ccaccachahua y Angel Ccjachahuay Hualpa por el delito de colaboracion

con el terrorismo en agravio del Estado.

Con lo expuesto por la Fiscal Adjunta Suprema en lo penal

Intervino como ponente la jueza suprema Bascones Gomez Veldsquez.

1 Véase foja 1190.
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FUNDAMENTOS

Primero. La consulta es un medio de control de las decisiones judiciales y solo
es procedente en los casos expresamente establecidos por ley. Se
encuentra regulada en el articulo é del Decreto Legislativo 923 (normas
aplicables a los procesos judiciales por delito de terrorismo), que establece lo
siguiente: “Las resoluciones que pongan fin a la instancia serdn elevadas en
consulta al drgano jurisdiccional superior en grado, cuando sean

desfavorables al Estado™.

Segundo. Ahora bien, en el inciso 7 del articulo 4 del mencionado Decreto
Legislativo se dispone también al respecto lo siguiente: “El procurador
publico debe expresar agravios en la instancia correspondiente hasta dos

dias antes de la vista de la causa™.

Tercero. En el caso sub iudice la fiscal adjunta suprema en lo penal opind?
porque se apruebe la resolucién materia de consulta, en torno a ello expresd
que de conformidad con los artficulos 80 y 83 del Cddigo Penal, el delito de
terrorismo imputado a los acusados Agripina Ramirez Rivas, Alejandro Asto
Rivas y Andrés Ccjachahuay Hualpa prescribe a los 30 anos. Por
consiguiente, teniendo en cuenta que los hechos imputados acontecieron el
20 de mayo de 1993 y, dado que no se configurdé alguna causal de
suspension de los plazos de prescripcion de la accién penal, a la fecha ya
ha operado el plazo extraordinario de la prescripcion extraordinaria por la

que la accion penal incoada se ha extinguido.

De igual forma, la fiscal suprema en lo penal sostuvo que corresponde
aprobar la resolucion sometida a consulta en relacion con los imputados
Lucila Rivas Ccahuay o Lucia Rivas Ccahuay o Lucia Rivas Ccaccachahua y

Angel Ccjachahuay Hualpa, dado que el delito de colaboracién con el

2 Véase foja 53 del cuadernillo formado en esta instancia.
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terrorismo que se les atribuye tiene un plazo de prescripcion de 30 anos.
Considerando que los hechos imputados ocurrieron por Ultima vez el 20 de
mayo de 1993, dicho plazo extraordinario de prescripcion para el ejercicio

de la accidon penal ya ha transcurrido.

Cuarto. De lo actuado ante esta Suprema Sala Penal, se advierte que el
procurador publico no cumplidé con presentar los agravios correspondientes
dentro del plazo legal regulado por el numeral 7 del articulo 4 del Decreto
Legislativo 923. Por consiguiente, se ha inobservado un requisito legal de
procedencia y obligatorio cumplimiento. Siendo asi, lo que corresponde a

este Supremo Tribunal es declarar sin efecto la consulta formulada.

DECISION

Por estos fundamentos, las juezas y los jueces que integran la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, declararon:

I. SIN EFECTO la consulta elevada por la Segunda Sala Penal Superior
Nacional Liquidadora Transitoria de la Corte Superior Nacional de
Justicia Penal Especializada, y en consecuencia FIRME la resolucién 785
del fres de octubre de dos mil veinficuatro, la cual declard fundada la
excepcion de prescripcion y extinguida la accién penal incoada a favor
de los acusados Agripina Ramirez Rivas, Alejandro Asto Rivas, Andrés
Ccjachahuay Hualpa por el delito de terrorismo en agravio del Estado y
a favor de Lucila Rivas Ccahuay o Lucia Rivas Ccahuay o Lucia Rivas de
Ccaccachahua y Angel Ccjachahuay Hualpa por el delito de

colaboracion con el terrorismo en agravio del Estado.

Il. MANDAR se devuelvan los autos al tribunal de origen para los fines de

ley.
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Intervienen los senores jueces supremos Ledn Velasco y Maita Dorregaray
por licencia e impedimento de los senores magistrados supremos Prado
Saldarriaga y Vdsquez Vargas respectivamente.

S.S.
BACA CABRERA

TERREL CRISPIN
BASCONES GOMEZ VELASQUEZ
MAITA DORREGARAY

LEON VELASCO
BGV/vbb
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