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Lima, cinco de septiembre de dos mil frece.

-

VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por el sefior Fiscal Superior Provisional de la Fiscalia Superior Mixta
Descentralizada de Nazca; con los recaudos que se adjuntan al principal. Decision

bajo la ponencia del sefor Salas Arenas, Juez de la Corte Suprema.
1. DECISION CUESTIONADA

La sentencia del veintitrés de julio de dos mil doce (folios mil cuatrocientos ochenta

y cuatro a mil cuatrocientos noventa y tres), emitida por la Sala Mixta y Penal

Liquidadora de Nazca de la Corte Superior de Justicia de Ica, que absolvio al

encausado don Percy Edgar Sancho Quispe, de la acusacion fiscal por el delito
\ contra la salud publica, en la modalidad de trdfico ilicito de drogas, en agravio del
|\ Estado.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO (folios mil quinientos a mil quinientos dos)

2.1. Refiere que existen en autos suficientes elementos de prueba que acreditan la
j responsabilidad penal del encausado Sancho Quispe, dado que el dia de los
| hechos se intervino al procesado en su domicilio, en cuyo interior y alrededores se
hallaron multiples empaquetaduras con droga camuflada (pasta bdsica de
cocaina, marihuana y clorhidrato de cocaina), incluso una balanza con

adherencias de pasta bdsica de cocaina.

2.2. No se tuvo en cuenta que el procesado reside en dicho inmueble junto con su
/ esposa (la sentenciada dona Guadalupe del Carmen Espinoza Huamani) e hijos, y
la declaracion de que solo estaba de visita es falsa; lo que conlleva a establecer

su vinculacidén con el evento delictivo.

/ ’MEC”O la nulidad de la sentencia y nuevo juicio oral.
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3. SINTESIS DEL FACTUM

De la acusacidon fiscal (folios cuatrocientos treinta y cinco a cuatrocientos
cuarenta y dos), se imputa al procesado haber sido intervenido en posesion de
droga dentro de su inmueble en el Fundo San Miguel, ubicado entre las calles Los
Paredones y Angela de Nazca, el veintisiete de febrero de dos mil cuatro; donde
se halld en el primer piso, diversas bolsas de plastico con pasta bdsica de cocaina
(ciento seis gramos), alcaloide de cocaina (veintidés gramos). clorhidrato de cocaing (treinta y
dos gramos); Y Una balanza de marca Camry, que presentd adherencias de alcaloide
de cocaina; ademdas encontraron bolsas camufladas con marihuana (ciento cincuenta

y ocho gramos) €n €l corral de crianza de cerdos.
4. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL
En el dictamen (folios catorce a diecisiete, cuadernillo formado en esta Instancia

Suprema), el sefor Fiscal Supremo en lo Penal opind porgue se declare NULA la

sentencia y se realice un nuevo juicio oral por otro Colegiado Superior.
CONSIDERANDO:
| IPRIMERO: SUSTENTO NORMATIVO

\ 1.1. El numeral cinco, del articulo ciento treinta y nueve, de la Constitucion Politica

del Estado, establece que las decisiones judiciales deben ser motivadas.

1.2. El articulo doscientos ochenta, del Codigo de Procedimientos Penales, indica

que en la sentencia debe evaluarse el conjunto probatorio.

1.3. El inciso uno, del articulo doscientos noventa y ocho, del Cdédigo de
Procedimientos Penales, concordado con la facultad contenida en la norma
\____ prevista en el articulo doscientos noventa y nueve del mencionodo Caodigo,
g@b\lece las causas de nulidad.

Ll
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1.4. El articulo doscientos noventa y seis, del Cédigo Penal, sanciona al agente que
promueve, favorece o faciita el consumo ilegal de drogas tdxicas,
estupefacientes o sustancias psicotrépicas, mediante actos de fabricacién o
tréfico; sin embargo, cumplidos los supuestos objetivos, es preciso que para su
configuracién se presente también el supuesto subjetivo, esto es, conocimiento y
voluntad del agente respecto a: i) La conducta que lleva a cabo. ii) El objeto de
la conducta. iii) Sus actos sirvan a la difusién del consumo ilegal de las sustancias
descritas. iv) Conocimiento de la ilicitud penal de la conducta. Con la agravante
contenida en el inciso seis, del articulo doscientos noventa y siete, del Cdodigo
acotado, cuando el hecho es cometido por tres o mds personas la pena a
imponer serd no menor de quince ni mayor de veinticinco afos de privacion de
libertad.

SEGUNDO: ANALISIS DEL CASO SUB MATERIA

2.1. Toda sentencia constituye una decisidon definitiva de una cuestidon criminal,
acto complejo que contiene un juicio de reproche o de ausencia del mismo, sobre
la base de hechos que han de ser determinados juridicamente; es asi que debe
fundarse en una actividad probatoria suficiente que permita al juzgador crear la
verdad juridica para establecer los niveles de imputacion, este contenido no debe
vulnerar los principios del debido proceso ni la motivacidon de las resoluciones
judiciales; por ello, la sentencia que ponga término al juicio debe valorar
adecuadamente todos los medios probatorios recaudados en autos, que en
buena cuenta deben ser el resultado de la evaluacidon légico-juridica de las

diligencias actuadas.

2.2. De los actuados, se aprecia que la Sala Penal Superior no evalud
convenientemente los medios de prueba. En el cuarto considerando de la

recurrida “andlisis y valoracion de los medios de prueba”, solo se tomé en cuenta
3
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Huamani (esposa del absuelto), y de don Jorge Vilchez Denegri (quien indicé que trabajé para el

procesado como perforista, y que el encausado visitaba a sus hijos): ademas, el érgano jurisdiccional
basd su absolucién en: a) La negacion de parte del imputado acerca del origen
de la sustancia ilicita descubierta en su vivienda. b) La justificacidn respecto al uso

de la balanza; dijo que fue encontrada por sus hijos y la usaban como juguete.

2.3. La comisién del ilicito quedod acreditada, con las actas de registro domiciliario,
comiso de droga e incautacién (folios setenta y uno, setenta y dos y setenta y seis),
con las que se pudo confirmar que el procesado fue intervenido junto con
Espinoza Huamani' en su vivienda ~esposay sentenciada en el proceso, por los mismos hechos-, €N
posesion de drogas y una balanza con Ia gue se presume pesaban la sustancia
licita, objetos que se encontraron camuflados en diversos lugares, tanto en el
interior como exterior del inmueble; asimismo, obra el acta de descarte, pesaje y
lacrado de droga (folios setenta Yy nueve a ochenta y tres), que confirman la
presencia de varios tipos de droga como pasta bdsica de cocaina (ciento seis
gramos), clorhidrato de cocaina (treinta y dos gramos) y marihuana (ciento

cincuenta y ocho gramos), que merecen una evaluacion mas profunda.

2.4. No se evaluaron las declaraciones testimoniales a escala preliminar y judicial
de dona Carmen Leonor Rojas Gutiérrez, dofia Yolanda Cantoral Huamdn y doAa
JBrendo Massyel Bravo Rojas (folios cuarenta y cuatro a cuarenta y seis, cuarenta \%
siete a cincuenta, cincuenta y dos a cincuenta cinco, ciento sesenta Y Uuno a

? ciento sesenta y fres; y ciento setenta y tres a ciento setenta y seis) en las que
/ ! Sentencia del dieciséis de septiembre de dos mil cinco (folios setecientos veintisiete a setecientos treinta y
nueve), que condend a Espinoza Huamani por los mismos hechos a ocho afos de pena privativa de libertad:

| f “seatencia en que fue declarado no haber nulidad, mediante Ejecutoria Suprema numero cuatro mil ciento
\ co (folios setecientos noventa y cuatro a setecientos noventa y siete).

{ \ cuarenta y uno-dos mil cin
/ \ 4 | L
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ciento sesenta y tres; y ciento setenta y tres a ciento setenta y seis) en las que
manifestaron que el procesado es su vecino y vive en el inmueble donde se le

intervino, lo que debe corroborarse o descartarse.

2.5. Aunado a ello, se hallan las declaraciones del procesado Sancho Quispe a
escala preliminar vy juicio oral (folios sesenta y siete a setenta, y mil cuatrocientos
siete a mil cuatrocientos diez), donde se considerd inocente, dijo desconocer la
procedencia de la droga, que no residia en su domicilio porque trabajaba en la
actividad minera y su presencia en el lugar de los hechos era esporadica; pero
esta version debe ser nuevamente valorada, para decidir si se sostuvo la actividad
licita generadora de recursos a la que se dedicaba cuando se suscitaron los

hechos.

2.6. En cuanto a la balanza marca Carmy, hallada en el domicilio del procesado,
alega que fue encontrada por sus hijos dias antes de la intervencién y era usada
como jugueie _versidn que fue utilizada como sustento de absolucién por el érgano jurisdiccional-; NO
obstante, dicha versién debe ser evaluada otra vez junto con el cumulo de
pruebas descritas, debido a las adherencias de alcaloide de cocaina gue
presentaba el citado instrumento, conforme consta en el acta de registro

domiciliario e incautacién (folios setenta y dos).

2.7. Los indicios deben ser evaluados para determinar si corresponde imputar la
posesion de la droga al procesado, que se hallaba escondida y empaquetada en
diferentes lugares dentro de su domicilio, incluso en ambientes exteriores; una

versién exculpatoria no resulta insuficiente sustento para absolver.

"2.8. Se ha incurrido en una causa de nulidad, dado que la referida decision no

importa una razonable y fundada apreciacion de los hechos materia de
5
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acusacion, ni se ha efectuado una completa y correcta valoracién de las pruebas

de cargo?. Por ello, a fin de garantizar la efectividad de los principios bdsicos del

debido proceso, debe realizarse un nuevo juicio oral en que se deberdan actuar
todos los medios probatorios necesarios, Utiles y pertinentes que puedan
coadyuvar al esclarecimiento de los hechos objeto de investigacién, tendentes a

determinar con solvencia la situacion juridica de los encausados.

2.9. Se ha verificado que el encausado fue detenido el veintisiete de febrero de dos
mil cuatro (nofificacién de detencion en el folio’ freinta y siete), situacién que fue
variada por la de comparecencia restringida, el doce de marzo de dos mil cuatro
(mediante auto de instruccién en el folio ciento veintiuno), mas fue nuevamente
detenido por no asistir a las diligencias que le fueron notificadas, el doce de mayo de
dos mil doce, hasta la emision de sentencia el veintitrés de julio de dos mil doce; desde
ello, han transcurrido dos meses y diecisiete dias de detencion; por lo que la instancia

respectiva ordenard, de ser el caso, lo pertinente en relaciéon a su situacion juridica.
DECISION:

Por ello, de conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal,
impartiendo justicia a nombre del pueblo, los miembros integrantes de la Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, ACORDARON:

~_
(/) I. Declarar NULA la sentencia del veintitrés de julio de dos mil doce (folios mil

C, cuatrocientos ochenta y cuatro a mil cuatrocientos noventa y tres), emitida por la

/-

— 2 La debida motivaciéon de las resoluciones judiciales es una garantia de la Administracion de Justicia, cuya
\ finglidad es proteger a los justiciables de las arbitrariedades judiciales, asi como de resoluciones que no se
\ sustenten en elementos probatorios objetivos que resulten del contradictorio: asimismo, como es conocido, el
derecho a la prueba tiene un contenido implicito en el debido proceso. el cual estd determinado por el hecho de
\ que las pruebas actuadas dentro del proceso penal sean valoradas de manera adecuada y con la motivacion
/ v debida. De lo cual se deriva una doble exigencia para el juez: en primer lugar, la exigencia del juez de no omitir la

X wvaloracién de aquellas pruebas gue son aportadas por las partes al proceso, dentro del marco de respefo a los
/ derechos fundamentales y a lo establecido en las leyes pertinentes; en segundo lugar, la exigencia de que dichas

pruebas sean valoradas motivadamente con criterios objetivos y razonables.
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Sala Mixta y Penal Liquidadora de Nazca de la Corte Superior de Justicia de Ica,
que absolvid al encausado don Percy Edgar Sancho Quispe de la acusacion fiscal
por el delito contra la salud publica, en la modalidad de trdfico llicito de droga, en

agravio del Estado.

Il. MANDAR se redlice nuevo juicio ora| por otro Colegiado Superior, el que deberd
actuar con celo y celeridad en el ejgrcicio de sus funciones, y considerar lo
expuesto en la presente Ejecutoria, y IQs devolvieron. Interviene el sefor juez

supremo Morales Parraguez, por licencia del sefor juez supremo Prado Saldarriaga.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
RODRIGUEZ TINEO
SALAS ARENAS

PRINCIPE TRUJILLO /,
MORALES PARRAGUER

------------------
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