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Sumilla: La aparicién de nueva prueba o
nuevo hecho capaz de enervar un fallo
judicial con autoridad de cosa juzgada
debe ser lo suficientemente idénea para
cumplir su finalidad. En el caso analizado, al
tratarse de una prueba documentdl, ha
sido sometida al tratamiento procesal
correspondiente, esto es, verificando la
concurrencia de autenticidad externa e
intferna. No habiendo superado esta Gitima,
la accidén  de revisidén interpuesta debe ser
declarada infundada

SENTENCIA

Lima, cuatro de mayo de dos mil dieciséis.-

VISTOS; en audiencia privada, la accidn
de revisién de sentencia interpuesta por el condenado CHANTAL

VILLADOMA MORALES confra la Ejecutoria Suprema emitida por la

Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica, de fojas cuarenta y nueve, de fecha ocho de junio
de dos mil seis, que declaré No Haber Nulidad en la sentencia
expedida por la Sala Especializada en lo Penal de la Corte Superior
de Justicia de Ucayali, de fojas treinta y tres, de fecha veinticinco
de agosto de dos mil cinco, en el extremo que lo condend, como
autor, de los delitos: i) contra la libertad sexual — Violacién de

Persona en Estado de Inconsciencia o Imposibilidad de Resistir, en

agravio de M.D.E.; ii) contra la tranquilidad pUblica - contra la paz
publica - Asociacién llicita para Delinquir, en agravio del Estado;
i) contra la seguridad puUblica - peligro comun — Tenencia llegal
de Armas de Fuego, en agravio del Estado; iv) confra el
atrimonio — Robo Agravado, en perjuicio de Rusel Guerrero
lvarez, Francisca Sena Guetrero Morales y Crisanto Bonifacio
esUs; a freinta afos de pena privativa de libertad, y fijd por

(concepto de reparacién la suma de mil nuevos soles a favor de



:
BUCA OEL e
& %

CORTE SUP’REMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REPUBLICA REV. SENT. N° 263 - 2013 (NCPP)
UCAYALI

PODER JUDICIAL

cada uno de los agraviados. Interviene como ponente el sefior

Juez Supremo CESAR HINOSTROZA PARIACH.

ANTECEDENTES
§. FUNDAMENTOS DE LA ACCION DE REVISION. -

PRIMERO: El sentenciado CHANTAL VILLADOMA MORALES, a fojas uno,
invoca la aplicacién de la causal de procedencia estipulada en el
! articulo  439°, numeral 4), del Coédigo Procesal Penal. Sus
alegaciones se refieren sustancialmente a lo siguiente: i) Que, a la
fecha de acaecido el delito de robo agravado, el dieciséis de
noviembre de dos mil tres, contaba con diecisiete afios, dos meses
y veintidds dias, conforme a la partida de nacimiento de fojas
cincuenta y seis, por lo que estd exento de responsabilidad penal

de acuerdo al articulo 20°, numeral 2), del Cédigo Penal. Indica, en

—

este punto, que existiendo duda respecto a su edad, debe
considerdrsele nino o adolescente; ii) Que, no ha cometido los
delitos de robo agravado vy violacidon de persona en estado de
inconsciencia o imposibilidad de resistir, debiendo existir una
investigacion prolija a fin de idenfificar a los verdaderos
responsables, enfatizando en la inexistencia de pruebas
contundentes sobre su participacién y en las contfradicciones
incurridas por los agraviados respecto a la identificacién de los
|

aufores de los delitos mencionados; iii) Que, no se redlizaron

diligencias imprescindibles para corroborar las  denuncias

gctuadas, entre ellas, la averiguacién sobre lo que estuvieron
ciendo los sentenciados el dia y hora en que ocurrieron los

gchos delictivos, el cdiculo de tiempo empleado para la

jecucion de cada delito y la distancia de un lugar a ofro; iv) Que,
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sobre el delito de asociacion ilicita para delinquir, sostiene que ha
sido sentenciado Unicamente en base a la declaracién de
Francisca Sena Guerrero Morales, adn cuando se trata de una
denuncia falsa, ademds, indica que no se ha cumplido con el
requisito de organizacién criminal pues sdlo existe un vinculo de
companerismo con sus co - sentenciados; y, v) Que, en lo atinente
al delito de tenencia ilegal de armas de fuego, refiere que se le ha
incautado armas en mal estado de conservaciéon e inoperativas,

por lo que su conducta es atipica.

§. TRAMITE DE LA DEMANDA DE REVISION. -

SEGUNDO: Mediante Ejecutoria Suprema de fojas ciento cuarenta y
nueve, de fecha veinfiséis de sefiembre de dos mil catorce, se
admitié a framite la presente demanda de revision por la causal
prevista en el articulo 439°, numeral 4), del Cédigo Procesal Penal,
disponiendo la remisién del expediente que contiene las sentencias
cuya revision se pretende y la recepcidon de la partida de
nacimiento del encausado CHANTAL VILLADOMA MORALES, a los
registros civiles de la Municipalidad Distrital de Jircdn, Provincia de

Humalies, departamento de Hudnuco.

TERCERO: Cumplidas las disposiciones acotadas — ver resolucién de
fojas doscientos treinta y fres — se dispuso fecha y hora para la

audiencia de actuacién de pruebas, fijdndose para el dia

veintyiete de abril de dos mil dieciséis, a las doce horas - ver

resolugion de fojas doscientos noventa y tres —.

CUARTO: Instalada la audiencia de revisidn, se redlizd con la

Concurrencia de la senora Fiscal Adjunta Suprema en lo Penal,
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Bersabeth Revilla Corrales, en tanto el abogado defensor Miguel
Arroyo Neira, y el recurrente CHANTAL VILLADOMA MORALES, expusieron
sus alegatos a través de la videoconferencia, quedando registrado

en audio.

QUINTO: Deliberada la causa en sesidn secreta y producida la
votacioén, el estado de la causa es la de resolver la pretension de
revision del accionante CHANTAL VILLADOMA MORALES, emitiendo la
sentencia correspondiente, la misma que se leerd en acto privado
el dieciocho de mayo de dos mil dieciséis, conforme al articulo

443°, numeral 5}, del Cédigo Procesal Penal.

CONSIDERANDO

SEXTO: La accidn de revisidon de sentencia es una impugnacion
autébnoma, que se puede interponer sin limitaciéon de plazo y da
lugar a un proceso especial, de naturaleza excepcional vy
restrictiva, sustentada exclusivamente en motivos especificamente
tasados por la ley, en que se ponga en evidencia la injusticia de

na senfencia firme de condena, cuya finalidad estd encaminada

a que prevalezca, sobre dicha resolucidn judicial, la auténtica

verdad, y con ello, la justicia material sobre la formal [1]. Asimismo,

}responde a la findlidad procesal de rescindir sentencias
/ condenatorias firmes, que Unicamente puede admitirse en aquellos
supuestos previstos en el articulo 439° del Cédigo Procesal Penal,
pues constituye una excepcién a la inmutabilidad de las sentencias

Tmes\y al principio de seguridad juridica basado en la firmeza de

] Bimeno Sendra, Vicente. Derecho Procesal Penal. Editorial Colex. Madrid 2007, pp. 785.
4



.
\GBLICA DEZ o
& b2

CORIE SUEREMA DE JUSTICIA SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REPUBLICA REV. SENT. N° 263 — 2013 (NCPP)
UCAYALI

PODER JUDICIAL

SETIMO: La revision de senfencia tiene como fundamento la
necesidad de reforzar la consolidacion y preservaciéon de derechos
y principios tales como la defensa, la presuncién de inocencia y la
tutela judicial efectiva. A partir de alli, mediante la revisién, se
\ procura, a la vista fundamentalmente de circunstancias que no
han sido fenidas en cuenta por el juzgador, que la sentencia
pueda rescindirse por ser esencialmente injusta, pero ha de
basarse en ofros hechos, actos o elementos de prueba — distintos del
material de conocimiento apreciado por el Tribunal —, de tal enfidad que,
de haber constatado en la causa, el resultado habria sido

distinto [2].

OCTAVO: La Ejecutoria Suprema emitida por la Segunda Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, de
fojas cuarenta y nueve, de fecha ocho de junio de dos mil seis,
rafificando la sentencia de primera instancia de fojas treinta y fres,
de fecha veinticinco de agosto de dos mil cinco, declard

probados los siguientes hechos:

A. Que, los encausados CHANTAL VILLADOMA MORALES, Anibal Santos
Salas y Rosario Villadoma Morales conformaron una
agrupacion delictiva dedicada a cometer latrocinios vy
atentados confra la libertad sexual en agravio de los
ciudadanos residentes del caserio Cedruyo - Aguaytia,
provincia del Padre Abad, departamento de Ucayali.

tal efecto, utilizaban armas hechizas como
tramperds, escopetas de retrocarga y revélveres con los que
logralgan reducir a los agraviados, que en su mayoria acudian

icho lugar a pasear y banarse, procediendo a despojarlos

s

s n/ Martin Castro, César. Derecho Procesal Penal Lecciones. Instituto Peruano de Criminologia y
?e{:ias Penales (INPECCP). Fondo Editorial. Lima 2015, pp. 759.

5
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de todas sus pertenencias y en algunas oportunidades abusar
sexualmente de mujeres indefensas.

C. Que, se identificé como agraviados en los distintos delitos,
tanto al Estado [Asociacién licita para Delinquir], como a la
persona individualizada con las iniciales M.D.E. [Violacién de
Persona en Estado de Inconsciencia o Imposibilidad de Resistir], y a Rusel
Guerrero Alvarez, Francisca Sena Guerrero Morales y Crisanto

Bonifacio JesUs [Robo Agravado].

=
(r NOVENO: En principio, es preciso delimitar el objeto de
pronunciamiento. Al respecto, los agravios consignados en los
literales ii), iii), iv) y v), del considerando primero de la presente
resolucion, tienen incidencia en el juicio probatorio de
responsabilidad penal, pues, en lo sustancial, cuestionan la
suficiencia probatoria que justificd la condena impuesta a CHANTAL
VILLADOMA MORALES por los delitos de Violacidn de Persona en
Estado de Inconsciencia o Imposibilidad de Resistir, Asociacion
licita para Delinquir, Tenencia llegal de Armas de Fuego y Robo
Agravado, tanto por la Sala Penal Superior, en primera instancia,
como por la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema,
en segunda y definitiva instancia. Incluso, estos alegatos de
inocencia han sido proferidos por el accionante y su abogado

defensor en la audiencia de revisidn de sentencia - ver acta

correspondiente —.
e BN
T N\

L \

DECIMO: La argumentacion del accionante no es de recibo para

( acreditar la causal prevista en el articulo 439°, numeral 4), del

Cdédigo Procesal Penal. Aguella circunstancia, evidentemente, no
corresponde ser analizada mediante un recurso extraordinario de

vision. Es de insistir que, siendo la revision de sentencia un
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mecanismo procesal orientado a la eliminacién de errores
judiciales frente a sentencias con autoridad de cosa juzgada —
inspirado en Principios de Seguridad Juridica y Justicia —, no es factible
referirse a cuestiones distintas a las sefialadas en la Ley para
obtener la revision, menos aun, extenderlas por via interpretativa o
nalogia. La configuracion legal de la accidén de revisidn es
humerus clausus. Los requisitos de procedencia deben ser

observados taxativamente.

DECIMO PRIMERO: En efecto, el articulo 439° del Cédigo Procesal

Penal contiene supuestos especificos de procedencia de la accién

de revision, siendo aquellos en total seis. Se engloban de Ila
siguiente manera:1. Inconciliabilidad de sentencias; 2. Duplicacién
de sentencias; 3. Hechos o medios de prueba falsos o fraudulentos:
4. Nuevos hechos o pruebas; 5. Condena firme por delito cometido
por el Juez o en confra de éste; 6. Inconstitucionalidad de la ley
penal. Esta norma procesal, respecto a los requisitos acotados, es

interpretada de manera restrictiva.

DECIMO SEGUNDO: Siendo esto asi, los argumentos esgrimidos en

los fundamentos ii), iii), iv) y v) — considerando primero — no guardan

relacion con las causales de procedencia estipuladas en el articulo
439° del Cédigo Procesal Pendl, por lo que deben ser excluidos del
dmbito de pronunciamiento de la presente accién de revisién, por

figstamente impertinentes y estdn dirigidos a obtener un

reexamen/ de lo decidido por el juzgador de mérito; no

constituygndo hechos o pruebas nuevas para consolidar su tesis
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DECIMO TERCERO: Ahora bien, el accionante funda su demanda
de revision en la causal comprendida en el articulo 439°, numeral
4), del Codigo Procesal Penal, que establece: “si con posterioridad
a la sentencia se descubren hechos o medios de prueba, no
conocidos durante el proceso, que solos © en conexién con las
pruebas anteriormente apreciadas, sean capaces de establecer la
inocencia del condenado”. El accionante CHANTAL VILLADOMA
MORALES ha presentado como medio probatorio no conocido la
partida de nacimiento de fojas cincuenta y seis, para acreditar que
en la fecha en que ocurrieron los hechos materia de condena -
especificamente el delito de robo agravado —, contaba con diecisiete
anos, dos meses y veintidds dias. De ser evaluada la nueva prueba
incorporada, solicita  la  aplicacién de la eximente de
responsabilidad estipulada en el articulo 20°, numeral 2), del

Cédigo Penal.

DECIMO CUARTO: La estimacion de la nueva prueba — partida de

nacimiento — pasa por identificar primero, la tipologia del medio de
prueba: Se trata de una prueba documental. Por lo tanto, requiere
como aspecto esencial la acreditacion de su autenticidad, pues,
el valor probatorio asignado requiere que ésta sea genuina vy
auténtica. Es obvio, que sélo un documento que contenga estos

requisitos puede utilizarse como medio de prueba de un hecho.

QUINTO: En este sentido, es preciso referirse al término

autenticidad en su acepcién mds simple a fin de comprender los
alcancgs de su significado. De modo tal que, autenticidad
documental, debe ser entendida como la correspondencia entre

tor aparente y el autor real del documento. Asi, se sostiene
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por la persona que aparece en él como su autor, en tal virtud, sdlo

serd auténtico lo que es verdadero, es decir, lo que no es falso ni

fraudulento. EI documento serd auténtico si es que ha sido

confeccionado por la persona que en él aparece como su autor y

cuyo confenido es el fiel reflejo de lo dicho o de lo querido por su

autor [3].

DECIMO SEXTO: Al respecto, la autenticidad de un documento se

descompone en dos conceptos bdsicos:

{

AUTENTICIDAD EXTRINSECA, o también llamada autenticidad
externa, corporal o formal, es la relativa al documento como
objeto material o fisico, y estd relacionada con su aspecto
externo. Se refiere a que si el documento no aparece integro,
porgue alguna de sus partes ha sido arrancada o suprimida, o
si presenta enmiendas o borrones, o si carece de las
solemnidades formales necesarias en cada caso concreto
{verbigracia: autorizaciones o legitimaciones notariales), cabe cuestionar su
autenticidad, al producirse dudas acerca de que el

documento presentado sea verdadero;

AUTENTICIDAD INTRINSECA, concerniente tanto a la autoria del
documento como a la informacidén contenida en el mismo,
con lo que cabe disgregar una autenticidad SUBJETIVA,

vinculada a la nocién tradicional de autenticidad, que

ignifica que quien aparece como autor de un documento lo
a sido en readlidad, y una autenticidad OBIETIVA, la cual se

erifica cuando la informacién que aparece en el documento

%] Climent Durand, Carlos. La Prueba Penal. Segunda Edicion. Tomo . Editorial Tirant Lo Blanch. Valencia

0. Pp. 628.
ea\ .

A
\
A
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como confenido del mismo, es la que originariamente se le

quiso incorporar.

DECIMO_SETIMO: Ciertamente, la partida de nacimiento de fojas

cincuenta y seis, debe superar ambos niveles de autenticidad para

otorgarle valor probatorio.

o En lo afinente a la AUTENTICIDAD EXTERNA, corresponde sefalar

AV

que la partida de nacimiento aparece integra en cuanto a su
contenido, esto es, se precisa el nombre exacto del
encausado CHANTAL VILLADOMA MORALES, lugar de nacimiento,
localidad  Jircdn, distrito  Jircdn, provincia Huamalies,
/ departamento de Hudnuco, fecha de nacimiento, el
veinticuatro de agosto de mil novecientos ochenta y seis,
datos de los padres, Benigno Viladoma Serna y Regina
Mordles Cierto, nombre del declarante, Emiliano Romdan NUnhez
Sema, y fecha de inscripcion en la Oficina de Registro Civil de
la Municipalidad de Jircdn, el veintisiete de diciembre de dos
mil cuatro. No se advierte alguna supresion, enmendadura y/o
cualquier ofro signo grdfico que altere o no permita apreciar

la realidad de los datos incorporados.

e Sin embargo, en lo referente a |la AUTENTICIDAD INTRINSECA,
convergen indicios racionales que no permiten dotar de

certeza a su contfenido. Ellos son: i) Que, segin el oficio

cyrsado por la Sub Gerencia de Archivo Registral Fisico del
Registro Nacional de Identificaciéon y Estado Civil, de fojas
iento ochenta y ocho, tanto el procesado CHANTAL VILLADOMA
MORrALES, como su acta de nacimiento, no se encuentran

inscritos en el Registro Unico de Identificacion de las Personas

10
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Naturales; ii) Que, es contradictoria la informacién consignada

en la hoja de datos de identificacion de fojas ochenta y tres, y

la partida de nacimiento de fojas cincuenta y seis, esto es,
sobre la fecha de nacimiento del accionante y respecto al
nombre de su padre. La citada hoja da cuenta que este
Ultimo nacié el veinticuatro de agosto de mil novecientos
ochenta y cuatro, y no en mil novecientos ochenta vy seis, y

- que su padre se llamaba “Narcizo” y no “Benigno”. En la
5 audiencia respectiva el recurrente CHANTAL VILLADOMA MORALES

no realizé una aclaracién adecuada respecto a este punto,

optando por enfatizar que nacié en mil novecientos ochenta y

seis, aduciendo que su partida de nacimiento fue destruida

y por un efectivo policial — ver acta corespondiente —; iii) Que,
resulta elocuente que habiéndose producido la inscripcidn del
nacimiento del sentenciado accionante, por el declarante

Emiliano Romdan Nuiez Serna, el veintisiete de diciembre de

dos mil cuatro, recién se haya presentado la accién de

revision, incorporando este medio de prueba, el dieciocho de

octubre de dos mil trece - fojas uno —, es decir, luego de

transcurridos ocho afos y diez meses aproximadamente. Esta

circunstancia se torna significativa si ponderamos que,

conforme lo detfalla el recurrente, se trata de una prueba

\‘ sustancial para demostrar su minoria de edad, y por ende, la

| ausencia de imputabilidad. Sobre este hecho, el condenado

_ - CHANTAL VILLADOMA MORALES se limité a mencionar que no tenia

7 apoyo pQro plantear la presente accién de revisidn — ver acta

de audiencia —; iv) Que, la Ley nUmero 26242, del veintinueve de

octubre de mil novecientos noventa y tres, Unicamente

autorizd, por el término de dos anos, la reinscripcidon de

nacimientos, entre ofros, en un Registro Especial en las Oficinas

11
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de Registros del Estado Civil, ubicadas en las localidades
donde los libros de actas originales hubieran desaparecido,
hayan sido mutilados o destruidos a consecuencia de hechos
fortuitos o actos delictivos — articulo 1° — . Este supuesto, como es
evidente, no se cumple en el caso de autos. Ademds, no
existe una explicacion adecuada, en términos razonables,
acerca de la razén por la cual no fue inscrito, en su debida
oportunidad, en el Registro Civil de la localidad donde nacié.
El supuesto habilitante de la citada ley para la reinscripcion de
los nacimientos contempla un periodo de tiempo que, a todas

luces, ha sido superado.

DECIMO OCTAVO: En consecuencia, la prueba documental
incorporada en la accidén de revision por el referido condenado,

no da lUgOr a declarar su fundabilidad. Si bien, supera el requisito

de la autenticidad externa - en funcién a la intangibilidad de los datos
consignados —, Sin embargo, no garantiza que la informacién
suministrada  sea auténtica. Las razones expuestas no son
conducentes para generar certeza sobre su contenido. PRIMERO,
porque no existe correspondencia con la informaciéon suministrada
por el Registro de Identificacién y Estado Civil (RENIEC). SEGUNDO,
porque en autos obra una hoja de identificacidon en la que el
encausado ha sefalado datos incompatibles con los consignados

en la partidg de nacimiento, respecto a su fecha de nacimiento y

sU padre y no concurre una explicacién adecuada

al respecto./TERCERO, porque han transcurrido ocho afos y diez
meses aprgximadamente desde que se produjo la inscripcion en el
registro de la Municipalidad Distrital de Jircdn, hasta la fecha en

presentd la accidn de revision. CUARTO, porque la aplicacion

de la Ley nOmero 26242, del veintinueve de octubre de mil
%\ ;
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novecientos noventa y fres, en torno a la reinscripcion del
nacimiento, no fiene lugar, toda vez que la exigencia de
temporalidad — dos afos — ha sido rebasada.

N

DECIMO NOVENO: La aparicién de nueva prueba o nuevo hecho

capaz de enervar un fallo judicial con autoridad de cosa juzgada
debe ser lo suficientemente idénea para cumplir su finalidad. En el
caso analizado, al fratarse de una prueba documental, ha sido
sometida al fratamiento procesal correspondiente, esto es,
verificando la concurrencia de autenticidad externa e interna. Por
tanto, no habiendo superado esta Ultima, la accién interpuesta

debe ser declarada infundada.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon: I.- INFUNDADA |a accién de
revision de sentencia interpuesta por el condenado CHANTAL
VILLADOMA MORALES conifra la Ejecutoria Suprema emitida por la
Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica, de fojas cuarenta y nueve, de fecha ocho de junio
de dos mil seis, que declaré No Haber Nulidad en la sentencia
expedida por la Sala Especializada en lo Penal de la Corte Superior
de Justicia de Ucayadali, de fojas treinta y fres, de fecha veinticinco
de agosto de dos mil cinco, que lo condend, como autor, de los

delitos: i) contra la libertad sexual — Violacién de Persona en Estado

13
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UCAYALI

PODER JUDICIAL

Agravado, en perjuicio de Rusel Guerrero Alvarez, Francisca Sena
Guerrero Morales y Crisanto Bonifacio JesUs; a treinta afios de pena
privativa de libertad vy fijé por concepto de reparacién la suma de
mil nuevos soles a favor de cada uno de los agraviados;
Il.- MANDARON que se transcriba la presente sentencia al Tribunal
de Origen; lll.- DISPUSIERON que por Secretaria se devuelvan los
actuados principales a su lugar de remisiéon y se archive el
cuademno de revision de sentencia en esta Corte Suprema de

Justicia de la Republica. Hagase saber .-

SS.

VILLA STEIN Q/\

H

RODRIGUEZ TINEO

PARIONA PASTRANA

HINOSTROZA PARIACHI

NEYRA FLORES

160 CONFRRME A LEY
CHP/ecb. al

/,

&
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