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Prueba suficiente para condenar

Sumilla. Se trata de tres robos en concurso real: se
amenazo a las agraviadas con una réplica de arma de
fuego, lo que dio lugar a una intimidacion efectisan

la creencia de su parte que sufrian un peligro pasa
vidas. Finalmente, la intervencion delictiva del
recurrente fue a titulo de autor. Fij6 y compaeiiplan
delictivo e intervino en su ejecucién, acercé a su
coencausado a donde se encontraban las agraviadas,
esperd vy, tras el despojo patrimonial, huy6é coenéla
motokar que conducia. Estuvo presente en el proceso
ejecutivo del delito. El contexto delictivo de su
conducta es evidente y su nivel de aporte al mikrao
esencial. Es coautor.

Lima, siete de junio de dos mil dieciocho

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por
la defensa del encausade¥SERKERLY BENZAQUEN RuUIZ contra la sentencia de
fojas seiscientos diez, de dos de octubre de dbgligtisiete, que lo condend
como autor del delito de robo con agravantes (do$c 188 y 189, primer
paragrafo, incisos 3, 4 y 7, del Cédigo Penal, selgiLey nimero 30076, de
diecinueve de agosto de dos mil trece) en agragiddstina Rosario Caycho
Villalta, Nicol Marylyn Vargas y Nelly Alicia Gutiéez Romualdo a dieciséis
afios de pena privativa de libertad y al pago decieatos soles a favor de cada
una de las agraviadas; con lo demas que contiene.

Oipo el informe oral.
Ha sido ponente el seAoRSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que la defensa del encausado Benzaquén Ruiz enecuso
formalizado de fojas seiscientos cuarenta y unaweve de octubre de dos mil
diecisiete,insto la absolucion de los cargaslego que no se tuvo en cuenta que
las agraviadas expresaron que no se actu6 comeialeontra ellas ni les arrebaté
sus pertenencias —€l no tenia consigo los biendasdagraviadas—; que se le
calificd de coautor pese a que solo conducia lataxity no tenia el co-dominio
funcional del hecho; que su coimputado Garcia Fafa¢ el autor de los robos,
quien fue de la idea de robar; que las agraviadampresentaron al acto oral; que
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entre las declaraciones de las agraviadas y deféxdivos policiales no existe
coherencia en la hora y en las acciones en relaciés hechos.

SEGUNDO. Que la sentencia de instancia declaré probadigloeste:

1. El dia veinticinco de octubre de dos mil diecisisncausado Benzaquén Ruiz
intervino en la comision de tres robos agravadosjuctamente con su
coimputado Garcia Panaifo, a cuyo efecto condacfadtokar de plaza de rodaje
tres cinco cero tres guién uno A.

2. A las siete horas y cuarenta y cinco minutos, coaladagraviada Caycho
Villalta, de veintiocho afios de edad, transitabalg®inmediaciones de la avenida
Juana de Arco, a la altura del Cementerio de ZalpalPuente Piedra, rumbo a su
trabajo, fue interceptada por la motokar condupialaBenzaquén Ruiz, de la que
descendié Garcia Panaifo, quien la amenazé conépfiaa de arma de fuego y se
apoder6 de su cartera, que contenia dos USB,aatgtahorros del Banco de
Crédito del Per(i y sus documentos personales, ldedo cual se dio a la fuga
incorporandose a la motokar con la que ambos irdpatauyeron.

3. A las ocho horas y quince minutos cuando la megoavéada Vargas Abarca,
de diecisiete afios [Documento Nacional de Identitadiojas ochenta y ficha de
Registro Nacional de Identidad y Estado Gilél fojas trescientos ocho], esperaba
un bus en el paradero de la avenida Ancén en ZdpalPuente Piedra, bajo el
mismo modus operandi, y amenaza con una réplicarade de fuego, se le
sustrajo su teléfono celular.

4. A las once horas en circunstancias en que la agtavGutiérrez Romualdo, de
veintiocho afios [Documento Nacional de Identidadajas doscientos veinte y
ficha del Registro Nacional de Identidad y EstadweilGle fojas trescientos
nueve], se encontraba por inmediaciones del Paradeca en la zona del
Zapallal — Puente Piedra y se disponia a tomar mnilius con direccién a
Chancay, y bajo similar modalidad delictiva se lestejo su celular y un
monedero que contenia cien soles.

5. En este ultimo hecho la agraviada reaccioné inn@ai@nte. Se subidé a un taxi,
persiguiod a los asaltantes y pidi6 apoyo a dosciasli motorizados, los cuales
alcanzaron el motokar, previa persecucion al negarparar, y detuvieron a los
imputados, asi como al absuelto Cuenca Almengor.

TERCERO. Que el acta de intervencién policial de fojas dos cuenta de la
intervencion a los imputados a instancias de lavagda Gutiérrez Romualdo. Al
encausado Garcia Panaifo se le encontré el cebbado a dicha agraviada, quien
reconoci6 a los asaltantes. Segun el acta de negistsonal a Garcia Panaifo de
fojas cuarenta y seis en su poder se encontrdwdhceg en su cintura una réplica
de arma de fuego. El acta de fojas cuarenta y achedita que en el vehiculo,
debajo del asiento delantero, se hallé otra réplecarma de fuego. Las otras dos
agraviadas denunciaron los hechos, conforme carfsfas tres.
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Las tres agraviadas declararon en sede prelimmada concurrencia del fiscal,
como consta de fojas quince, dieciocho y veintiurBus versiones son
coincidentes con los documentos policiales arntsicados, y con lo declarado
por los efectivos policiales a fojas treinta y ocldoscientos treinta y cuatro,
cuatrocientos ochenta y seis, cuatrocientos ochenteeve, cuatrocientos noventa
y dos y quinientos siete.

CUARTO. Que el imputado Benzaquén Ruiz en sede prelimauar fiscal, acepté
los cargos. En su instructiva de fojas doscientoarenta y tres negé haber
propuesto la ejecucién de los robos, y afirmé que @imputados le solicitaron
una carrera y que se limité a conducir la motokar.su declaraciéon plenarial de
fojas cuatrocientos cincuenta y cuatro volvié a lsiamde version, para sostener
que fue amenazado por Garcia Panaifo para que zoagise ejecuten los robos.
La primera declaracién coincidié con la confesi@ @arcia Panaifo en sede
preliminar, sumarial y plenarial —su coimputadmBaguén Ruiz fue el de la idea
de robar conjuntamente— [fojas veinticuatro, ciesgtenta y tres y cuatrocientos
noventa y cinco].

Cuenca Almengor, respecto del tercer robo, primenmlucré por igual a
Benzaquén Ruiz y Garcia Panaifo, pero en sede rermnotd que el Gltimo
amenaz6 al primero con el arma de fuego [fojastaey cuatro, doscientos
cuarenta y cuatrocientos sesenta y tres].

QUINTO. Que si se tiene en cuenta el mérito de las dedteres de las agraviadas,
cuya eficacia procesal tiene sustento en lo digpuss el articulo 62 del Cédigo
de Procedimientos Penales, en concordancia corxgaesto por los policias
intervinientes, las actas levantadas y la primexdadacion del recurrente, que es
compatible con las anteriores y lo expuesto uni@amante por su coencausado
Garcia Panaifo y por la primera declaracion de Caelmengor, resulta claro
que Benzaquén Ruiz intervino en al robo a lasageaviadas. El fue de la idea de
robar, conducia el motokar, avistaba a las victi,sasacercaba donde estaban,
esperaba que Garcia Panaifo amenace y despojéeses la las agraviadas y una
vez que éste abordaba prestamente la motokar ae dda fuga en dicho vehiculo
menor.

SEXTO. Que se trata de un conjunto de pruebas persogatesteriales, que
apuntan a una misma conclusién. Lo que declara®pdlicias es coherente y la
denunciada falta de correspondencia con las fedfla®bo no es de recibo, vista
la compatibilidad de lo que expusieron las victimas actuacion concreta en la
intervencion a los imputados. Se trata de trees@mn concurso real: se amenazé
a las agraviadas con una réplica de arma de fueggue dio lugar a una
intimidacion efectiva, con la creencia de su pgue sufrian un peligro para sus
vidas.
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Finalmente, la intervencién delictiva del recureeBenzaquén Ruiz fue a titulo de
autor. Fij6 y compartié el plan delictivo e interai en su ejecucion, acerco a
Garcia Panaifo a donde se encontraban las agraviadesperoé vy, tras el despojo
patrimonial, huyé con él en la motokar que condu&stuvo presente en el
proceso ejecutivo del delito. El contexto delictid® su conducta es evidente y su
nivel de aporte al mismo fue esencial. Es coautor.

Para la medicion de la pena se tiene en cuentasquiata de tres delitos
consumados en concurso real, y que el Ultimo ddli® detenido en cuasi
flagrancia —cuando se daba a la fuga tras la peci&et policial-. La pena
impuesta es, incluso, infima, pero no puede madiie en su perjuicio por
imperio del principio de interdiccién de la reforpeyorativa.

El recurso defensivo debe desestimarse y asi s&raec

DECISION

Por estos motivos, de conformidad con el dictanedrsefior Fiscal Supremo en lo
Penal:l. DeclararorNO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas seiscientos
diez, de dos de octubre de dos mil diecisiete Jgg@endend como autor del delito
de robo con agravantes en agravio de Cristina Ro€zaycho Villalta, Nicol
Marylyn Vargas y Nelly Alicia Gutiérrez Romualdo checiséis afios de pena
privativa de libertad y al pago de trescientos saefavor de cada una de las
agraviadas; con lo demas que contigheDISPUSIERON se remita la causa al
Tribunal Superior para la iniciacion de la ejeduciprocesal de la sentencia
condenatoria ante el érgano jurisdiccional competeimtervino la sefiora jueza
suprema Zavina Chévez Mella por licencia del sgféier supremo José Neyra
Flores.HAGASE saber a las partes procesales personadas ee@stsuprema.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUJILLO
SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA
CSM/egot.
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