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ie actividad probatoria debe ser valorada
en su totalidad

sumilla. El tribunal ae instancia no valord las
pruebas que demuesiran ia inocencia de los
acusados.

Lima, treinta y uno de marzo de dos mil quince

VISTO: el recurso de Aulidaa inferpuesto por
la defensa fécnica de los acusados Segunda Simona 3ecerra Salazar 'y

luan Romero Becera, conira iG sentencia de Vvista de fojas

| cuatrocientos sesenta y cuatro, del veintiuno de ociubre de dos mil

once; que confirmd 1a sentencic del veinte de julio de dos mil once, de
foias cuairocientos doce, gue ios condend por el delitoc contra &l
palrimonio en la modalidaad ce usurpacion agravada. Con o expuesic
por el senor Fiscal Supremo en io oenal.

inferviene como ponente &i sefor Prado Saldarriagd.
CONSIDERANDO

primero. La defensa técnica de 08 procesados Segunda Simona
BRecerra Salazar y Juan Romero Becerra, en su recurso formalizadc @
fojas setecientos cincuenta, sostiene gue 1os presupuesios Para que se
configure el tipo penai de Usuroacién no se han dado en &l presente
proceso, Por lo cual sus pc’rrocinodos no deben ser sancionados; gue
estos No usurparon ia propiedad, menos la posesion del lote de terreno
de ia agraviada, cepido a gue ccudiercn al juez dé caz ce Segunda
Nominacion del caserio EI Prado, sefor Wilmer Quiroz f‘rado, para
aciarar ios linderos; €3 gor eio Que sus cefendidos ampararon Ssu
propiedac por ~termedio del juez, sin empiec de violencia, engaio,

amenaza o abuso cé confianza; por &€l confrario, fue io”_qgroviodo
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quien usurpd o alterd los linderos originales con la finalidad de
incrementar el drea de su terreno; ademds, adulteré documentos para
incrementar dicha drea en complicidad con su padre. La agraviada,
en sus diversas declaraciones y en su documento nacional de
identidad, sefiala que domicilia en la ciudad de Cajamarca, por el
barrio Lucmacucho, por lo cual no cumple con el presupuesto de estar
en posesion del bien inmueble; agrega que sus patrocinados son
personas ilefradas y en su creencia de ejercer su derecho de
propiedad acudieron al juez de paz y con su consentimiento actuaron,
sin creer que serian denunciados por el delito de usurpacién agravada;
que su actuar se configura dentro del error de tipo de cardcter

invencible, el cual excluye |la responsabilidad penal.

Segundo. En la acusacidn fiscal, de fojas doscientos cincuenta vy tres, se
advierte que el dos de enero de dos mil nueve, los procesados Juan
Romero Becerra, Segunda Simona Becerra Salazar, Miguel Salazar
Chavez, Eleodoro Castafieda Rodas y Elmer Romero Becerra ingresaron
al predio La Huaylla, que se encontraba en posesion de la agraviada
Aydé Mendoza Solis, destruyeron parte de este y colocaron nuevos
linderos ocasionando con ello dafos en las plantaciones en una

extension aproximada de quince metros.

Tercero. Para expedir sentencia condenatoria, la misma debe
sustentarse en suficientes elementos de prueba que acrediten, de
manera clara e indubitable, la responsabilidad de los encausados, ya

que ante ia ausencia de tales elementos procede su absolucion.
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Cuarto. En el presente caso, el hecho materia de investigacidon se
sustenta en la sindicaciéon efectuada por la agraviada Aydé Mendoza
Solis —ver denuncia de parte fojas uno—, donde se atribuye a Segunda
Simona Becerra Salazar y Juan Romero Becerra, quienes argumentan
tener el derecho como propietarios sobre parte del predio denominado
La Huaylia, ubicado en el caserio La Arteza, comprension del distrito El
Prado, de propiedad de la agraviada, al cual en forma abusiva vy sin
ninguna explicacién ingresaron, el dos de enero de dos mil nueve, y
ocuparon un drea de trescientos metros cuadrados, de sesenta y siete
metros por cinco metros lineales, en forma iregular; colocaron en forma
inmediata un cerco de alambre de puas y postes de maderq, vy
ocasionaron danos al haber talado diez plantas de eucalipto y destruir

el cerco antiguo, todo lo cual estd valorizado en mil nuevos soles.

Quinto. Que, al respecto, si bien el Tribunal de Instancia anadlizé los
elementos de prueba que aportd la parte agraviada, por lo cual
concluyd que estos serian responsables del delito de usurpacion
agravada; sin embargo, no considerd el acta de divisién del lindero
realizado por el sefior Wilmer Quiroz Prado, juez de paz de Segunda
Nominacion del distrito El Prado, de! dos de enero de dos mil nueve
[fojas freinta y siete, donde se anota que se hizo la medicién y se compartio
en partes iguales dicha mediania, en presencia de los testigos Eledoro
Castaneda Rodas y Miguel Salazar Chdvez, asimismo, se procedié a cerrarlo
con alambre de pUa y postes de madera]; asi como la declaracién del
referido magistrado [manifestaciéon policial de fojas veintinueve, donde
narra que la division del lindero lo realizd en su actuacién como juez de paz
de Segunda Nominacién del distrito El Prado, al tener una denuncia por parte
de Segunda Simona Becerra Salazar, respecto a que el cerco de su

propiedad La Huanga no correspondia en dicho lugar vy le perjudicabal;
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ademds, no consideré el hecho de que cuando la agraviada Aydé
Mendoza Solis adquirié el terreno materia del presente proceso no se
anotd ninguna medida perimétrica que pueda afirmar los Iimites de Ig
extension de su terreno, tal como se Qdvierte en |la Escritura de
Compraventa del terreno rdstico denominado La Huayilla —fojas ocho-,
donde tan solo se anotd que colinda con las propiedades de Paula

Salazar Cruzado, Arecelia, Simona y Ormecinda Becerra Salazar.

Sexto. Por lo expuesto, este Supremo Tribunal considera que la
presuncion de inocencia de los recurrentes no se ha enervado con los
elementos de prueba que obran en autos, mds adn si los acusados
optaron por la via legal al solicitar ia intervencion del juez de paz de
Segunda Nominacion del distrito El Prado, para realizar la division de
flinderos, por lo que la sentencia recurrida deviene en infundada:

corresponde declarar la absolucién de estos, de acuerdo con lo

previsto en el articulo doscientos ochenta y cuatro del Cdédigo de

Procedimientos Penales.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon:

I. HABER NULIDAD en la sentencia de vista de fojas cuatrocientos
sesenfa y cuatro, del veintiuno de octubre de dos mil once, gue
confirmd la sentencia del veinte de julio de dos mil once, de fojas
cuatrocientos doce; que condend a Segunda Simona Becerra Salazar

como autora y Juan Romero Becerra como autor directo del delito

contra el patrimonio, en la modalidad de usurpacion agravada, en

perjuicio de Aydé Mendoza Solis, a un afo y seis meses, y dos afos de
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pena privativa de libertad, respectivamente, suspendida por el término
de un ano baqgjo reglas de conducta; con lo demds que contiene.
Reformdndola, ABSOLVIERON de la acusacidon fiscal a Segunda Simona
Becerra Salazar y Juan Romero Becerra como autora y autor directo,
respectivamente, del citado delito y agraviada.

II. MANDARON archivar definitivamente lo actuado y se anulen los

antecedentes policiales y judiciales que dieron lugar al presente

proceso, con arreglo al Decreto Ley mUmero veinte mil quinientos
setenta y nueve. Y |os devolvieron.
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