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Lima, catorce de junio de dos mif once.-

A VISTOS; el recuso de nulidad
| interpuesto por la sefora FSCAL SUPERICR contra la sentencia de fojas

__/&_\seiscien’ros setenta y tres, del uno de junio de dos mil diez, que absuelve o

.I.\ -

Rocio del Pilar Pulido Zapata de la acusacidn fiscal por la comisidn del
i;ro contra la Salud PUblica en Ila modalidad de trafico ilicito de drogas
(comercializacién} en agravio del Estado; interviniendo como ponente la
seforita Jueza Suprema Inés Villa Bonilla, con lo expuesto por el senor
Fiscal Supremo en lo Penal, y CONSIDERANDOQ: Primero: Que la sefnora
FISCAL SUPERIOR en su recurso fundamentado a fojas setecientos ocho,
spstiene: i} que, no se tuvo en cuenta que fa encausada vivia en el
domicilio ubicado en la calle José Gdlvez del Asentamiento Humano
"Pampa Grande" Tumbes, conjuntamente con las encausadas Modesta
Herrera de Zapata, dlias “Mufieca”, con las hijas de ésta, Maxima
Modesta Herrera, los menores Leydi Maricela Ramos Herrera y Juan David
Ramos Herrera; quienes se dedicaban a la venta de drogaq; i) que, se
acreditdé que en dicha vivienda se vendia directamente a los
consumidores de droga, quienes ademds la usaban de fumadero, lugar

donde la engausada Rocio Pulido Zapata vivia desde hacia tres meses;

iif) que, si Bien la procesada ha senalado que su presencia en dicho lugar

era pgrque laboraba como trabgjadora del hogar, agregando en el
juigio oral que su trabagjo se lo pagaban proporcionandole droga por ser
consumidora, elio ocbedece a un nuevo argumento de defensa, ya que
como se ha podido probar en el contradictorio, los menores hijos de la
procesada Modesta Herrera de Zapata, también porticipaban en la

comercializacion de droga, pues servian de campana para advertir a las
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procesadas de la presencia policial, tal como ocurrié el dia de la
intervencion en que ésta logrd huir, v pese a que la acusada Pulido

f Zapata conocia perfectamente ello, insistentemente persistia en que el
nombre de la persona que habia escapado era Rosa Elva Carrillo Pizarro,

>‘ quien habia fallecido afios atrds, evidencidndose de esta manera su

Blena participacion en los hechos. Segundo: Que el sustento fdctico de la

Imputacion que comprende la acusacion fiscal de fojas quinientos
.cucren’ro y cuatro, incide en lo siguiente: que, personal policial de
DIVANDRO PNP - TUMBES, por acciones de inteligencia tomd
conocimiento que en el inmueble ubicado en la calle José Galvez del
Adentamiento Humano “"Pampa Grande” - Tumbes, se estarian
icando a la venta de droga al menudeo {ketes) y a su distribucion
para su posterior microcomercializacion durante as veinticuatro horas del
/dia, todo ello liderado por una persona de sexo femenino, conocida
como “"Muneca”, la que responde al nombre de Modesta Herrera Pizarro
0 Modesta Herrera de Zapata, para cuyo efecto contaba con la
colaboracion de sus familiares menores de edad, haciendo éstos las
veces de vigilantes y/o custodios del ilicito negocio. Por tal motivo, el dia
diecinueve de-octubre de dos mil ocho siendo las once horas con treinta

minutos la manana, aproximadamente, se realizd un operativo policial

co resencia y partficipacién del representante del Ministerio PUblico,
ncursionando en el precitado inmueble, lugar en el que se interviene a
* Maximina Modesta Zapata Herrera, Rocio del Pilar Pulido Zapata vy a la
menor Leidy Maricela Ramos Herrera —de dieciséis afios de edad-, siendo
que ésta Ultima, desarrollando su actividad de vigia, al observar el

acercamiento de efectivos policiales, cerrd la puerta que da acceso al
TN
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inmueble intervenido, lo que posibilitd que una persona de sexo
masculino y ofra de sexo femenino escaparan por el postigo del
domicilio; pese a ello se logra ingresar al inmueble, procediéndose a
realizar el respectivo registro domiciliarioc enconfrdndose en un primer

momento en el pasadizo que accedia al patio del inmueble, un bolso de

a de color negro —con el logotipo AVON- que contenia trece envoltorios
con una sustancia de color pardusca pulverulenta con olor vy
caracteristica a alcaloide de cocaina y cinco “pacos” de cannabis
satfiva; asimismo, se advirtid que el inmueble intervenido habia sido
dividido en dos lotes que, sin embargo, tenia un patio comidn y acceso
ore a todas la habitaciones, encontrdndose en la segunda divisién una
habitacidon que servia de dormitorio a Ia menor Leidy Maricela Ramos
Herrera, lugar en donde se hallo colgada en la pared una bolsa plastica
{(mica) con pertenencias personales, ademds habia un envoltorio con
unda sustancia pardusca pulverulenta con olor caracteristico a alcaloide
de cocainag, debagjo de la cama y semienterrada se ubicd una bolsa que
contenia mil cuatrocientos ochenta y cuatro envoltorios de la misma

sustancia, envughos en grupos de diez dentro de recortes de papeles de

revista, deetmisdndose un total de mil cuatrocientos noventa y ocho

envolidrios de papel con pasta bdsica de cocaina y cinco “pacos” de

prarihuana, los que al ser sometidos al reactivo quimico, arrojd positivo,
para alcaloides de cocaina con un peso bruto total de cuatrocientos
diecinueve gramos y las hojas secas arrojaron positivo para cannabis
sativa, con un peso bruto total de diez gramos del citado vegetal,
conforme se aprecia del acta de registro domiciliario, comiso de

envoltorios de papel conteniendo una sustancia al parecer droga llicita e

-._I\II /_ L



SALA PENAL TRANSITORIA
R. N. N° 2609 - 2010
TUMBES

-4 -

incavtaciéon de documentos, artefactos y especies a fojas treinta y seis,

las Actas de Orientacion y Descarte de fojas cuarenta y cinco, Actas de

Pesaje de Droga de fojas cuarenta y siete y Actas de Embaiaje y Lacrado

de Droga de fojas cuarenta y nueve. Tercero: Que, estando a lo previsto
L en el articulo doscientos ochenta y cinco del Codigo de Procedimientos
'R\enales, la emisidn de una sentencia condenatoria exige soporte en
suficientes elementos de prueba que acrediten de forma claorg,
categdrica e indubitable la responsabilidad penal del acusado en el
hecho imputado; en tanto la responsabilidad penal exclusivamente
puede generarse a partir de una actuacion probatoria que produzca
conviccidn de culpabillidad, ante cuya carencia es inviable revertir Ia
primigenia condicién de inocencia que tiene toda persona conforme al
derecho contenido en el literal “e" del inciso veinticuatro del articulo dos
de la Carta Politica del Estado. Cuarto: Que, en el presente caso, el
fundamento de la impugnacion respecto de la sentencia absolutoria
reside en el hecho de que la procesada Rocio del Pilar Pulido Zapata,
ademds de haberse encontrado en el inmueble al momento de la

intervencién,Oculté la verdadera identidad de su coprocesada Modesta

“Mufieca™-. Al respecto se tiene: i} que, en efecto, la procesada Rocio del
. Pilar Pulide Zapata en su manifestacion policial -~obrante a fojas
veinticuatro-, identificd a la persona propietaria del inmueble intervenido
como "“Rosa Elva Pizarre”, sefialando sus caracteristicas fisicas; sin
embargo, aun cuando dicha referencia implique gue su declaracién

\ estaba orientada a ocultar la verdadera identidad de la encausada
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Modesta Herrera Pizarro o Modesta Herrera de Zapata, proporcionando

el nombre de una persona que habia fallecido, ello no supone la

' incursidn en el delito de trafico llicito de drogas, pues su conducta no
’:Aesié orientada al objeto ilicito, sino sobre la persona vinculada a su
. cemisién; que, por lo demds, su accionar constituye una figura de

favorecimiento o encubrimiento personal si bien respecto de una

persona comprendida en la comisidn de este delito, |la afectacion del
bien juridico tutelado difiere en este caso, por cuanto recae sobre la
administraciéon de justicia y no sobre la salud puUblica -inherente al delito de
tréfico ilicito de drogaos-; por otfro lado, el hecho de haber ocultado ese
to no constituye un elemento de incriminacion que directamente la
relacione con el ilicito matena de acusacion, sino que éste es un mero
indicio, que no es concurrente con otfros elementos que desvirtUen la
negativa sostenida por la encausada Rocio del Pilar Pulido Zapata, en
relacion a su partficipacién en los hechos que se le imputan,
puntualizando que ella no ha visto droga en el inmueble intervenido,
sorprendiéndola que la policia haya encontrado ésta; i} por lo demdas, es
del caso significar que en la habitacion gue ocupaba la procesada

Rocio del Pitar Pulido Zapata, no se incautd ninguna sustancia ilicita,

habjghdosele encontrado en esa oportunidad descansando en el

iimueble intervenido., conforme lo ha sefalado reiteradamente esta
Ultima, lo que es corroborado con la manifestacién prestada en
udiencia por el testigo Victor Hugo Alemdn Calderdn, efectivo policial
interviniente —véase fojas seiscientos trece—-, a ello se suma la circunstancias
de que no se le encontré dinero o algun objeto vinculado a actividades

de trafico de drogas, asi emerge del Acta de Registro Personal de fojas
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cuarenta y tres; iif) que, por otro lado, se tiene la versién espontdnea de
la procesada Rocio del Pilar Pulido Zapata, en su manifestacidon policial -
véase fojas veinticuatro, con intervencién del Fiscal-, diligencia en la que
’X% relata como se coneocid e hizo amistad con Mabel Zapata Herrera,
p@rsono que le ofrecid quedarse en su domicilio, para luego, después de
cuatro meses, llevarla a Tumbes, lugar donde ésta tenia familiares que le
darian posada hasta que consiguiera trabajo, habiendo laborado en la
misma vivienda (intervenida) lavando la ropa de la sefiora Rosa y de los
menores, por lo que le pagaban cinco nuevos soles, le daban comida,
ademds agrega que cocinaba vy salia a las casas de los vecinos a lavar
/ ropa, a veces los sdbados y domingos se iba con Maximina y sus hijos al
mercado para recoger cartones, botellas plasticas y otros que vendian

como chatarra; versidn que tiene correlato con lo aseverado por su

coprocesada Maximina Modesta Zapata Herrera en su declaracion
preliminar -fojas diecinueve-, en la que sostiene que es amiga de la sefiora
Rocio del Pilar Pulido Zapata, a la que la conocid por intermedio de su
hermana Mabel Zapata Herrera en Piura, explicando que en su casa
comenZo a trabajar lavando ropa y recogiendo chatarra, durante tos seis
meses que ha permanecido alli, lugar donde almorzaba y dormiag;
posteriormente, 1a procesada Rocio del Pilar Pulido Zapata, en audiencia
-ver acta de fojas seiscientos diez- admitid ser consumidora de drogas vy que
se quedoé hospedada en el inmueble donde fumaba; iv) que, si bien
existe la incriminacidon en o concerniente a que en el domicilio
intervenido en el que habitaba la acusada Pulido Zapata fue hallada
\ gran cantidad de droga, conforme a las actas de Registro Domiciliario,

Comiso de envoltorios e Incautacion -corriente a fojas freinta y seis-, asf
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como el dictamen pericial de Droga nimero mil sesenta — dos mil ocho -
obrante a fojas trescientos veinticinco-, que concluye que ambas muestras
halladas en el inmueble intervenido arrojan ochenta y siete gramos de
pasta bdsica de cocaina con carbonatos v diez gramos de cannabis
sativa [marihuana); empero, no existen elementos de incriminacion en el
entido de que la procesada Rocio del Pilar Pulido Zapata haya
desarrollado actos concretos de tréfico de droga; adn mds si ésta corece

e vinculo familiar con la cabecilla de la organizacidén, esto es, con
Modesta Herrera de Zapata o Modesta Herrera Pizarro {a) “"Mufeca”,

conforme fue identificada ésta por el servicio de inteligencia de |la Policia

Naciondl, que detecto Ia existencia de un clan familiar dedicada a las

ades de frdfico de drogas, especificamente por las hijas de la

antes mencionada, conocidas como 'Las Munecas” —conforme lo refiere el
testigo Lucas Manuel Gozing Garcia en su declaracion en juicio oral de fojas
seiscientos cuarenta y seis—; agrupaciéon en la que la acusada Rocio del
Pilar Pulido Zapata resulta ajena a dicho circulo, habiendose dedicado a
realizar labores” domésticas en el inmueble intervenido, quien ademds
tiene la _condicidn de ilefrada; tanto mdas si los efectivos policiales
/inientes en el operativo -Liset Esmercida Gamboa Ruiz, Lucas Manuel
ozzing Garcia, Manuel Reyes Albljar v Ulises Fernando Coronel Garcia-,
sostienen en el acto oral —en sus respectivas declaraciones que constan en as
actas de fojas seiscientos cuarenta y tres, seiscientos cuarenta y seis, seiscientos
cuarenta y nueve y seiscientos cincuenta y uno- que las labores de
inteligencia permitieron identificar a “L.a Mufneca” y a sus hijas como
miembros del clan familiar, empero, no proporcionan afirmacion

\ incriminatoria alguna en o atinente a la procesada Rocio del Pilar Pulido
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Zapata, la que incluso ni siquiera habia sido incluida, por el contrario, les
parecié extrafio que se le encontrara en el lugar, sefialando que su
presencia en la intervencién fue circunstancial. Consecuentemente, ante
la inexistencia de elementos probatorios convergentes que permitan
crear certeza en el juzgador respecto de la responsabilidad penal de la
procesada Rocio del Pitar Pulido Zapata, en aplicacién de lo previsto en
el articulo doscientos ochenta y cuatro del Codigo de Procedimientos
Penales la absolucién dictada en la sentencia recurrida se encuentra
conforme a ley. Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD
en la sentencia de fojas seiscientos setenta y tres, del uno de junio de dos
mil diez, que absuelve a Rocio del Pilar Pulido Zapata de la acusacién
fiscal por el delito contra la Salud PUblica en la modalidad de acto de
trafico ilicito de drogas (comercializacion) en agravio del Estado; con lo

demdads que contiene y es materia del recurso; y los devolvieron.-
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