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RESLUCION JE la Corte Superior de Justicia de Apurimac, queasiégrocedente el beneficio

SUPREMAILIMAFIRMADIGITAL.  de semilibertad solicitado por el sentenciado WilBaufie Rios de la condena
/ T que le fue impuesta por la Sala Penal Especidteslde agosto de dos mil
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CONSIDERANDO

A o DEeeua  Primero. Motivos de impugnacion
Eedmness snog 15 1.1 El escrito de apelacion del cinco de enero de dbsaimtiuno fijo como
/ punto impugnativo el juicio de otorgamiento de ddrmitad, respecto al
ROXANATScrvicio Digia-Pos j cual introdujo la correspondiente_pretensién immgna._ _
Fecha: Orioz2072 1aeez razr - 1.2 Asli, sefialé como causa de pedir la presencia deesrjuridicos en la
S PR aR 1INA Firib S TR interpretacion del otorgamiento del beneficio pamifario; pues, en
atencion al articulo 50, segundo parrafo, del Godig Ejecucion Penal,
vigente al dia de la fecha, se establece que ldilsertad no procede
para los sentenciados por los delitos de concugi@hecho pasivo
especifico y, si bien tal prohibicion no imperallanemento en que
quedod consentida la sentencia del interno Saufie &iweintisiete de
agosto de dos mil quince, resultaba aplicable s d& autos, por cuanto
las normas penitenciarias tienen caracter procgsage el principio
tempus regit actum —que significa que la ley procesal aplicable eniehpo es la
vigente al momento de resolverse el aetp POr lo que el pedido de semilibertad
debia resolverse atendiendo a la norma vigenteuensg solicito el
beneficio, esto es, el veintiocho de septiembrdagemil veinte.
1.3 Finalmente, postuld la vulneracion del principio certeza juridica o
predictibilidad de las resoluciones judiciales, poanto la Sala Penal de

SEDE_PALACIO DE JUSTICIA,
Secretario,De Sala -
Suprema:SALAS CA S=RH=AR




Q_e“ublica del Pe,_o

X

£ CORTE SUPREMA SALRENAL PERMANENTE

e AN N © 10,
DE JUSTICIA APELACION N.° 19-2021

DE LA REPUBLICA RURIMAC

PODER JUDICIAL

Apelaciones de Abancay, actuando como érgano dendaginstancia,
en un caso similar, ha seguido la linea jurispra@drasumida en el
parrafout supra.

Segundo. Pronunciamiento jurisdiccional

2.1

2.2

Como se trata de una apelacion de auto, vencitldreite de traslados
del recurso de apelacion del representante del skéimd Publico,

corresponde realizar el juicio de admisibilidad tipente, de

conformidad con el articulo 421, numeral 2, del iGodProcesal Penal
(en adelante CBP

Como bien se evidencia, el apelante incorporé loguraentos

justificativos correspondientes. Por otro ladordaolucion es apelable,
de conformidad con el articulo 416 del CPP; ades&fxpusieron los
agravios y el recurso se interpuso en el lugar tyegipo debido; por lo
tanto, dicho recurso debe admitirse y asi se declar

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces suprieegsantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justi@aRipublica:

S.S.

DECLARARON BIEN CONDECIDO el recurso de apelacion
interpuesto por elfiscal superior especializado en delitos de
corrupcion de funcionarios de Apurimac contra el auto de vista
emitido el veintiuno de diciembre de dos mil veipte la Sala Penal de
Apelaciones de Abancay de la Corte Superior decluste Apurimac,

que declar6 procedente el beneficio de semilibeswlttitado por el

sentenciado Wilber Saufie Rios de la condena e lenpuesta por la
Sala Penal Especial, el tres de agosto de dosummte, por los delitos
de concusién y cohecho pasivo especifico, en agrdwi Estado; con
todo lo demas que al respecto contiene.

ORDENARON que se notifique a las partes para que, de seass, C
ofrezcan medios probatorios, conforme al articl2@ del CPP, en el
plazo de cinco diadotifiquese.

SAN MARTIN CASTRO
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ
TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ
IASV/fsap
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