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PRUEBA POR INDICIOS EN LA ACREDITACION DE LOS
ELEMENTOS NORMATIVOS DEL DELITO DE LAVADO DE
ACTIVOS

Sumilla. Si bien desde una perspectiva aislada e
individual de los indicios descritos estos no resultan
necesariamente configurativos de la conducta
incoada, su andlisis conjunto fortalece la inferencia
I6gica consistente en que los recurrentes realizaron
actos de transferencia de un bien de procedencia
ilicita, adquirido con ingresos provenientes de
acciones criminales previas en conexién con actos
de corrupcién, obviamente iddneos para generar
ganancicas ilegales, con el fin de ocultar su origen
ilicito, pretendiendo dar una fachada de legalidad
a sus actos, asegurando asi ese patrimonio, siendo
evidente que los indicios son plurales, se
encuentran interrelacionados entre si y en
conexidbn con los ofros medios probatorios
glosados, por lo que la construccién juridica de la
culpabilidad es correcta.

Lima, doce de septiembre de dos mil veinticinco

VISTOS: los recursos de  nulidad
interpuestos por el representante de Ministerio PUblico y la parte civil,
Procuraduria PUblica Especializada en Delitos de Lavado de Activos, y los
procesados Isabel Dora Giles Nonalaya y Alfonso Leonardo Llizaraso
Alarcén confra la sentencia del 22 de octubre de 2024, emitida por la
Décima Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima
(foja 3880), que los condend como autores del delito de lavado de activos,
en la modalidad de actos de transferencia, en perjuicio del Estado. Como
tal, se les impuso 5 anos de pena privativa de libertad suspendida
condicionalmente por el periodo de prueba de 4 anos, bajo el
cumplimiento de reglas de conducta, 120 dias multa, inhabilitacion
conforme al articulo 36, numeral 2, del Cdédigo Penal y se fijo en
S/ 300 000,00 el monto por concepto de reparaciéon a pagar de manera
solidaria con los sentenciados Haydee Dora Sdnchez Avilés de Salas y

Miguel Alberto Salas Sdnchez, en favor del Estado.

De conformidad en parte con lo opinado en el dictamen del fiscal

supremo en lo penal.

Intervino como ponente la jueza suprema Vdasquez Vargas.
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CONSIDERANDO

MARCO LEGAL DE PRONUNCIAMIENTO

Primero. El recurso de nulidad estd regulado en el articulo 292 del Codigo
de Procedimientos Penales (en adelante, C de PP) y constituye el medio de
impugnacion de mayor jerarquia entre los recursos ordinarios de aquel
ordenamiento procesal'. Estd sometido a motivos especificos y no tiene
(salvo las excepciones de los articulos 330 y 331 de la norma en referencia)
efectos suspensivos, de conformidad con el articulo 293 del mismo texto
procesal. El dmbito de andlisis de este tipo de recurso permite la revision
total o parcial de la causa sometida a conocimiento de la Corte

Suprema, tal y como lo regula el contenido del artficulo 298 del C de PP.

IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA

Segundo. De acuerdo con el Dictamen 30-2019-2°FSNEDLAA-MP-FN,

del 4 de octubre de 2019 (foja 2587), expuesto y aclarado en audiencia

oral (sesidn de audiencia de juicio oral 2, del 24 de junio de 2024, foja 3160), €l hecho
incriminado, en el extremo objeto del presente andilisis, refiere:

2.1. Los acusados Leonardo Alfonso Lizaraso Alarcén, Isabel Dora Giles
Nonalaya, Gregorio Rodriguez Escobar, Dora S&nchez Avilés de Salas vy
Miguel Alberto Salas Sdnchez participaron en la adquisicién del inmueble
ubicado en la avenida 28 de julio 236-260, distrito de Miraflores, a
sabiendas de su procedencia ilicita, dado que pertenecia al fallecido
Oscar Villanueva Vidal, general del Ejército peruano durante el gobierno
de Alberto Fujimori Fujimori.

2.2. En octubre de 2000, Lizaraso Alarcén, Giles Nonalaya y el ahora fallecido
Rodriguez Escobar adquirieron el citado bien por la suma de
USD 320 000,00. Posteriormente, en abril de 2002, lo vendieron a la
imputada Sdnchez Avilés de Salas, madre del procesado Salas Sdnchez,
conocido como el *Agente Sun”, vinculado a Oscar Villanueva Vidal.

2.3. Seguidamente, SAnchez Avilés de Salas suscribid con sus coprocesados
Rodriguez Escobar, Lizaraso Alarcén y Giles Nonalaya una fransaccion

extrajudicial del 16 de diciembre de 2002, con el propdsito de dificultar la

1 Cfr. MIXAN MASS, Florencio, como se cité en SAN MARTIN CASTRO, César Eugenio.
Derecho procesal penal. Grijley, 2014, p. 892.
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2.4,

2.5.

2.6.

27.

identificaciéon del origen ilicito del citado bien. Mediante este documento
se otorgaba a los menionados, previa coordinacion, la posibilidad de
enajenar a un tercero el mencionado inmueble. Ademds, se establecio
que el integro del precio de venta debia entregarse a S&nchez Avilés de
Salas.

Lo expuesto implica toda una coordinacién previa para realizar el hecho
incriminado. Posteriormente, el 8 de julio de 2003, los precitados
procesados Lizaraso Alarcén, Giles Nonalaya y Rodriguez Escobar
vendieron el bien a la empresa inmobiliaria El Cuadro EIRL, por la suma de
USD 260 000,00, mediante contrato de compraventa. Sin embargo,
conforme al plan acordado por los imputados, el dinero producto de esta
venta, readlizada en un ano y dos meses de adquirido el inmueble, se
entregd a la imputada Sdnchez Avilés de Salas —persona vinculada con el
procesado fallecido Oscar Villanueva Vidal, a fravés del llamado "Agente Sun",
Miguel Salas Sdnchez—.

De acuerdo con lo senalado, la adqguisicion que realizaron los acusados se
simuld y no se inscribié en Registros Publicos, lo que se corrobora con las
fransacciones extrajudiciales del 18 de julio y 8 de agosto de 2003, a través
de las cuales se realizdé el pago a la imputada Sdnchez Avilés en dos
partes: USD 180 000,00 y USD 80 000,00.

En dicha fransaccion participd el imputado Miguel Salas Sdnchez, en
condicién de apoderado e hijo de su coimputada Sdnchez Avilés de Salas,
conforme declard el acusado occiso Rodriguez Escobar en la instructiva
correspondiente al proceso penal signado con el N.° 26-2009 ante la
Primera Sala Superior Penal Especial y lo reiterd en su manifestacion policial.
Respecto a la conducta precedente, obra en autos actuados judiciales en
copias certificadas referidos al proceso penal por delito de

enriguecimiento ilicito instaurado contra Oscar Villanueva Vidal.

Tercero. En cuanto a la calificacion juridica, el fitular de la accidn penal

postuld que los hechos incoados contra Alfonso Leonardo Lizaraso

Alarcéon e Isabel Dora Giles Nonalaya configuran el delito de lavado de

activos en la modalidad de actos de transferencia, conforme lo regulado

en el articulo 1 de la Ley 27765.
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DELIMITACION DE LOS RECURSOS IMPUGNATORIOS

Cuarto. La representante del Ministerio PUblico, en su recurso formalizado

por escrito del 5 de noviembre de 2024 (foja 3922) recurrié el extremo de la

pena impuesta contra los sentenciados. Alegd la vulneracion del debido

proceso en su vertiente de motivacion y del principio de legalidad por

aplicacion indebida de la reduccion de la pena:

4.1.

4.2

4.3.

4.4.

Si bien la Sala superior refiere que a la fecha de comision de los hechos no
se enconfraba vigente el sistema de tercios, fija la pena en 8 anos sin
sustentar el motivo, limitdndose a indicar que aplicard los articulos 45 y 46
del Cédigo Penal. No obstante, la ausencia de antecedentes penales de
los procesados no justifica una pena concreta de 8 anos.

No se considerd que los procesados no presentan con carencias sociales ni
culturales, son empresarios con anos de ejercicio, propietarios de dos
cenfros comerciales y que ftransfiieron una inmensa cantidad de
inmuebles. Ademds, participaron en la transferencia de ofros tres inmuebles
que fueron materia de investigacién en otro proceso.

No corresponde la rebaja por plazo razonable. Si bien la fransferencia se
realizé en 2003, los hechos salieron a la luz con motivo de la sentencia
recaida en el Expediente 29-2006, proceso primigenio donde se investigd a
los procesados junto con otro grupo de testaferros del extinto general
Villanueva Vidal, en el cual se declard prescrita la accidén penal por el
delito de asociacién llicita para delinquir. Con dicho pronunciamiento,
emitido en 2012, se remitieron copias de las piezas pertinentes que dieron
inicio a la presente causa, por tanto, resulta errada la referencia de que
han transcurrido mds de 20 anos de procesamiento. No corresponde |a
compensacion reductora de una cuarta parte de la pena concreta.
Tampoco resulta de aplicacién la confesion sincera. De lo actuado en el
proceso, asi como de las declaraciones de los procesados y los
mecanismos legales que formulados se advierte que en todos los niveles
del proceso negaron su participacion en los actos de lavado de activos y
su condicion de tfestaferros. No contribuyeron con la investigaciéon ni el
esclarecimiento del suceso. No se verifica un allanamiento féctico por

desconocimiento del cardcter doloso del quebrantamiento de la norma.



$e‘,\mlica del Pe’o‘

:Oﬁ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 254-2025
LIMA

PODER JUDICIAL

Quinto. De otro lado, la parte civil, por escrito del 4 de noviembre de 2024

(foja 3915), formuld recurso de nulidad Unicamente en el extremo

relacionado con la reparacién civil. Postuld la presencia de un vicio de

motivacion incongruente. Postuld que:

5.1. Se aplicaron indebidamente los medios de prueba citados por la parte
civil, pues estos se dirigieron a acreditar el dano moral institucional, al
prestigio y reputacién del pais y a los bienes juridicos que se protegieron.
Sin embargo, para la determinaciéon del monto reparatorio se postuld
como base el precio de venta del inmueble transferido USD 260 000,00, que
al tipo de cambio a dicha fecha fue S/ 891 800,00, por lo que la reparacion
civil debid ascender al doble de dicha suma: §/ 1 783 600,00.

5.2. No se tomd en consideracién el dano irreparable que produce el delito de
lavado de activos a la sociedad y al Estado, asi como la pluralidad de

bienes juridicos que son afectados y puestos en peligro.

Sexto. Finalmente, los procesados Isabel Dora Giles Nonalaya y Alfonso

Leonardo Lizaraso Alarcon fundamentaron su recurso de nulidad por

escrito del 4 de noviembre de 2024 (foja 3909). Postularon como pretension

impugnatoria se declare la nulidad de la sentencia y, de manera

subsidiaria, se revoque la misma y reformdndola para que se les absuelva

de la acusacion fiscal. Sostuvieron, en concreto, que:

En cuanto a la peticién nulificante

6.1. Se advierfe una motivacion deficiente. De acuerdo con la minuta de
compraventa, la transferencia a favor de Sdnchez Avilés se realizé el 15 de
abril de 2002, anfes de la vigencia de la Ley 27765, que incorpora el delito
de corrupcidén de funcionarios como delito previo del lavado de activos. La
conducta incoada es atipica. Su participacion posterior se debid a la falta
de formalizacién de la fransferencia en mencién. Ademds, no se considerd
que al aceptar que el predio se ftransfiera a su favor lo hicieron
desconociendo las actividades ilicitas de Villanueva Vidal, solo por pedido
del coprocesado fallecido Rodriguez Escobar.

6.2. La sentencia valord una pericia que jamds se actud en el juicio oral. El
sustento de la condena refiere un informe contable que acreditaria que el
Ejército era uno de los principales clientes de las empresas Alfisa SRLTDA. y

Durlisa S.A., lo que demuestra la vinculacién con Villanueva Vidal.
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6.3.

6.4.

Se senald que los recurrentes aceptaron la transferencia porque Villanueva
Vidal aceleraria los pagos que el Ejército les tenia pendientes, pero el
citado no tenia injerencia en dicha materia.

La conformidad procesal de sus coimputados no los afecta, conforme lo
desarrollado en el fundamento 17 del Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-116.
Resulta un error que la Sala superior se remita a lo declarado por estas

personas y la sentencia en su contra.

Respecto a la pretension revocatoria

6.5.

6.6.

6.7.

En el andlisis del dolo, se debe considerar que fue Rodriguez Escobar quien
aceptd “hacerle ese favor” al general Villanueva Vidal. El recurrente
Lizaraso en todo momento actud convencido de que realizaba una ayuda
por problemas relacionados con una deuda de pensidn de alimentos. No
actud con conocimiento ni menos pudiendo presumir que Villanueva Vidal
era una persona corrupta o que el bien se relacionaba con dinero de
corrupcién. Tampoco actud con el propdsito de ocultar el predio o evitar
su decomiso o incautacion.

La transferencia del bien a favor de la inmobiliaria EIl Cuadro SA fue a
pedido de la propietaria del predio, Hayde Sdnchez, y casi un ano después
del deceso de Villanueva Vidal, por lo que no se puede pretender que la
fransferencia se hizo por instrucciones de esta persona.

La recurrente Giles Nonalaya, cényuge de Lizaraso Alarcédn, ha intervenido
debido a la confianza que tuvo en su esposo. No conocié a Villanueva

Vidal, a Hayde Sanchez de Salas ni a Miguel Salas Sanchez.

Acerca de la reparacion civil

6.8.

La parte civii no acreditd los supuestos danos patrimoniales o
extrapatrimoniales a los que hace referencia en su pretensidn resarcitoria.
No existe un supuesto dano patrimonial, pues al realizarse las tfransferencias
se cumplié con el pago de los impuestos correspondientes. Tampoco se
verifica un dano extrapatrimonial, pues la parte civil se limitd a presentar

informes que no tienen relaciéon directa con el caso.

Sobre la pena impuesta

6.9.

El proceso se desarrolld desde el 2012, ano desde la cual expresaron su
intencion de colaborar con la Administracién de justicia. En todo momento
aceptaron los hechos como sucedieron. Carecen de antecedentes
penales y son personas adultas mayores, por lo que aplicar una pena

mayor a la establecida seria una condena a morir en prisidon.
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DICTAMEN DEL FISCAL SUPREMO

Séptimo. Por Dictamen 340-2025-MP-FN-SFSP, del 15 de agosto de 2025
(foja 141 del cuadernillo supremo), la Segunda Fiscalia Suprema Penal opind
gue se declare no haber nulidad en la resolucién recurrida en el extremo
que condend a los procesados Giles Nonalaya y Lizaraso Alarcéon vy fijo el
quantum de la reparacién civil en S/ 300 000,00. Ademds, precisd se
declare haber nulidad en el extremo que impuso confra los sentenciados
5 anos de pena privativa de libertad suspendida por el periodo de
prueba de 4 anos; y, reformdndola solicita se sancione con 8 anos de

pena privativa de libertad.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

Octavo. En cuanto al objeto procesal del presente pronunciamiento
corresponde senalar que, conforme lo establecido por los principios de
limitaciéon o congruencia recursal, queda delimitado a las alegaciones de
hecho y derecho expresadas en los agravios que sostienen el medio
impugnatorio formulado (recurso de nulidad). De aqui que no es posible
omitir, modificar o exceder las pretensiones planteadas, salvo que se trate
de flagrantes omisiones procesales que vicien de nulidad absoluta el
proceso, supuestos en los que, aun cuando no sean postulados por el
recurrente, el érgano jurisdiccional ostenta la capacidad de declarar de

oficio la nulidad de la recurridoZ.

Noveno. En el caso de autos, la pretension recursiva que convoca a
andlisis nos remite a los cuestionamientos formulados por los procesados

Isabel Dora Giles Nonalaya y Alfonso Leonardo Lizaraso Alarcén frente al

2 Al respecto el Tribunal Constitucional en la Sentencia 5975-2008-PHC/TC Arequipa, del
doce de mayo de dos mil diez, refiere: “El principio de limitacién, aplicable a toda
actividad recursiva, le impone al superior o Tribunal de alzada la limitacion de solo referirse
al tema del cuestionamiento a través del medio impugnatorio, es decir el superior que
resuelve la alzada no podria ir mds alld de lo impugnado por cualquier de las partes. De lo
que se colige que en toda impugnacion el érgano revisor solo puede actuar bajo el
principio de limitacion (tantum apellatum quantum devolutum) que a su vez implica
reconocer la prohibicién de la reformatio in peius, que significa que el superior jerdrquico
estd prohibido de reformar la decision cuestionada en perjuicio del inculpado mds alld de
los términos de la impugnacién” (fundamento juridico quinto).

7
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razonamiento valorativo expuesto en la sentencia. Consideran, en primer
término, que la sentencia presenta vicios insubsanables que demandan
su nulidad; asimismo, postulan que el Colegiado superior realizé un andlisis
errado de la prueba incorporada al proceso y de la construccion de los
fundamentos que integran su condena, por lo que solicitan su absolucién

de los cargos incoados.

Por su parte, el titular de la accidon penal impugna la deferminacion de la
pena, mientras que la parte agraviada rebate el quantum de la

reparacion civil fijada.

De conformidad con ello, corresponde efectuar el control de los
argumentos de la sentencia de primera instancia, los cuales serdn
confrontados con el planteamiento de los recursos que convocan, los
pardmetros de valoracion de la prueba vy las garantias que rigen el
proceso; toda vez que una sentencia de corte condenatorio se debe
fundar en hechos de prueba auténticos y capaces de generar
conviccion en el érgano jurisdiccional, tanto del hecho punible como de

la responsabilidad que en él tuvo el acusados.

Décimo. Como antesala al andlisis de fondo de la controversia, es preciso
establecer que, en la presente causa, ademds de los recurrentes, se
comprendid a las personas de Gregorio Rodriguez Escobar, Dora Sdnchez
Avilés de Salas y Miguel Alberto Salas SGnchez como parte del engranaje
de actos de lavado que se materializaron. La situacion juridica de los
citados se encuentra definida, conforme al detalle siguiente:

10.1. Mediante sentencia de conclusién anticipada del 23 de diciembre de 2021
(foja 3122 del Incidente 1, tomo 6), la Décima Sala Penal Liquidadora de la Corte
Superior de Justicia de Lima, dispuso condenar o Dora Sdnchez Avilés de
Salas y Miguel Alberto Salas Sanchez como autores del delito de lavado de
activos, en la modalidad de actos de ocultamiento y tenencia, en perjuicio
del Estado. En consecuencia, les impusieron 4 anos de pena privativa de
libertad suspendida en su ejecucion por el periodo de prueba de 3 anos.
Contra esta decision el representante del Ministerio Publico y la
Procuraduria PUblica formularon impugnacién. Con dicho motivo se emitid

3 Véase lo desarrollado al respecto por el Tribunal Constitucional en el Expediente 1768-
2009-PA/TC, del 2 de junio de 2010, fundamento juridico 6.

8
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la Ejecutoria Suprema del 12 de sepfiembre de 2023 (Recurso de Nulidad
627-2022/Lima), por la cual esta Sala suprema confirmd las condenas
establecidas en primera instancia, asi como la pena impuesta para
Sdnchez Avilés de Salas. Revocd la sentencia en el extremo de la pena
impuesta contra Salas Sdnchez vy la fijd en 6 anos y 8 meses de pena
privativa de libertad efectiva. Finalmente, declaré nula la citada
resolucién, en el extremo de la reparaciéon civil, ordenando la emision de
un nuevo pronunciamiento.

10.2. En lo que concierne al procesado Rodriguez Escobar se verifica que
mediante sentencia del 22 de octubre de 2024 (foja 3880) se declard
extinguida por muerte la accién penal en su contra.

Ademds, corresponde indicar que el juicio oral que generd la sentencia

en andlisis se desarrolld en mérito a lo dispuesto por esta Corte suprema

en el Recurso de Nulidad 298-2022/Lima, del 14 de septiembre de 2023

(foja 3113), por la cual se declard nula la sentencia absolutoria

previomente emitida a favor de Giles Nonalaya, Lizaraso Alarcén vy

Rodriguez Escobar (Resolucion del 28 de enero de 2021, foja 3017), disponiéndose

un nuevo juicio oral por ofro Colegiado superior.

En dicha oportunidad se establecid que en la dilucidacion de
responsabilidad de los acusados resultaba determinante identificar de
manera idénea la concurrencia del elemento subjetivo que los habria

acompanado en la materializacion de su conducta.

Decimoprimero. En este sentido, a efectos de no incurrir en
sobreabundancia probatoria, es pertinente delimitar los extremos que no

han sido objeto de cuestionamiento por la defensa en su impugnacion.

En primer lugar, tenemos que los recurrentes Lizaraso Alarcén y Giles
Nonalaya, a lo largo del proceso, reconocieron que su participacion en
la adquisicidon y transferencia del bien sub litis fue simulada, como un
favor para el entonces general del Ejército peruano, Oscar Villanueva
Vidal. Del estudio de los actuados se establecidé que los procesados,
desde su primera declaracion brindada a nivel policial (fojas 534 y 545),

luego en la etapa sumarial (fojas 2455 y 2466) y finalmente, en el juicio oral
(sesidn de audiencia 10, 11 y 12 del 16, 22 y 28 de agosto de 2024, fojas 3367, 3373 y

3379, respectivamente), sostuvieron que fungieron como fitulares de la
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compra y venta del inmueble en cuestion debido a que Villanueva
Vidal presentaba problemas matrimoniales que ponian en peligro sus
bienes. De conformidad con ello, no se encuentra en cuestion que la
fuente del dinero que permitié la adquisicion del bien en andlisis provino
del fallecido Villanueva Vidal y que los recurrentes intervinieron en

nombre de este.

En segundo lugar, tampoco se controvierte que Villanueva Vidal
presentaba vinculos con actos de corrupcién funcionarial materializados
en el gobierno de Fujimori Fujimori, época en la que se desempenaba
como general del Ejército Peruano. Ademds, el citado fue pasible de
procesamiento con dicho motivo ante las autoridades respectivas. Se
trata de un hecho notorio judicial que los imputados no han rebatido y
que permitié establecer que el patrimonio utilizado para la compra del
bien en andlisis tenia una procedencia ilicita, considerando que de
acuerdo con el desarrollo del fipo penal, en la acreditaciéon de la ilicitud
de los activos no se exige demostrar de forma acabada un acto delictivo
especifico o que las actividades ilicitas que produjeron el dinero, los bienes,
efectos o ganancias, se encuentren sometidas a investigacion, proceso
judicial o hayan sido objeto de sentencia condenatoria, contrariamente
basta con la certidumbre razonable de su origen ilicito, esto es, de
establecer la relacion con determinados tipos penales con capacidad
de generar ganancias ilicitast. De aqui el cardcter autonomo del delito de

lavado de activos.

Decimosegundo. No obstante, o expuesto no es suficiente para concluir
en la llicitud de la conducta desplegada por los recurrentes. De
acuerdo con la estructura normativa del tipo penal y lo desarrollado en
el Acuerdo Plenario 3-2010/CJ-116, del 16 de noviembre de 2010, uno

los elementos normativos que necesariamente deben corroborarse en el

4 En el derecho comparado el STSE establecié “[...] el tipo penal de blangueo no exige la
previa condena del delito del que proceden los bienes que se aprovechan u ocultan, sino
gue queda integrado con la mera existencia de bienes o ganancias procedentes de un
anterior delito”. STS 198/2003, del 10 de febrero de 2003.

10
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iter del proceso a fin de sustentar una sentencia condenatoria estd
relacionado con el elemento subjetivo, esto es, el conocimiento o la
posibilidad de presuncion respecto del origen ilicito de los caudales que
se utilizaron para concretar el movimiento comercial del bien. El
acuerdo en referencia precisa:

“I...] el articulo 3.3 de la Convencidn de Viena contra el trdfico ilicito de
estupefacientes y sustancias psicotrépicas, en cuya virtud el
conocimiento, la intencién o la finalidad requeridas como elementos de
tales delitos, podrdn inferirse de las circunstancias objetivas del caso. Es
obvio que no bastardn las simples sospechas, recelos o dudas sobre la
procedencia del dinero, bienes, efectos o ganancias, sino que serd
precisa la certeza respecto al origen ilicito. Tal certeza, como se ha
indicado, puede provenir de la prueba indiciaria, que ha de acreditar la
presencia antecedente de wuna actividad delictiva grave-de las
indicadas en el citado articulo 6 de la Ley- que permita en atencién a las
circunstancias del caso concreto la exclusidon de ofros posibles origenes,
sin que sea necesario ni la demostracién acabada de un acto delictivo
especifico con todas sus circunstancias ni de los concretos participes en
el mismo. Salvo la confesibn —muy inusual en estos casos, aungue no
imposible—, los elementos subjetivos del tipo, por su propia naturaleza, al
no poder percibirse por los sentidos no pueden ser objeto de prueba en
senfido estricto. Estos se obtienen a partir de los datos objetivos vy
materiales, mediante juicio de inferencia [...]".

Adicionalmente, conforme se ha desarrollado en la Sentencia Plenaria
Casatoria 1-2017/Cl1J-433 —cuyos criterios resultan de aplicacién por tratarse
de pautas de interpretacion para delimitar el estdndar de prueba exigido para la
persecucion y condena del delito de lavado de activos— en la realizacion de
los actos de lavado el agente penal debe desplegar su conducta con
la finalidad u objetivo de evitar la identificacion, la incautacion o el
decomiso de los activos, se trata de un elemento subjetivo especial
distinto del dolo, de aqui que nos encontremos frente a un delito de

tendencia interna trascendente o delito de intencidn (Cfr. Fundamento

juridico 21).

En la acreditacion de dicho aspecto normativo fundamental, la légica
indiciaria es clave, conforme desarrolla en el articulo 6 de la Ley 27765-

Ley Penal confra el Lavado de Activos: “El origen ilicito que conoce o

11
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puede presumir el agente del delito podrd inferirse de los indicios concurrentes

en cada caso”.

Decimotercero. Ahora bien, del estudio de los actuados que conforman
la presente causa se aprecia que la Sala superior evalud las
caracteristicas que acompanaron la materializacién de los hechos, en
aras de dilucidar la participacion dolosa de los recurrentes (Cfr.
Fundamentos 8.5 al 8.13 de la sentencia). Este Tribunal supremo comparte dicho
razonamiento y concluye en sintetizar estos aspectos en los

considerandos siguientes:

13.1. Como indicio antecedente se evalud que los imputados eran
titulares de la empresa ALFISA SR LTDA., conforme a la ficha RUC
20100432472 (foja 2021), persona juridica que participd en plurales
contrataciones con entidades publicas, entre ellas el Ejército peruano
—incluso percibid un reconocimiento especial emitido por el Ministerio de la
Produccién, conforme Oficio 18-2011-PRODUCE/DVMYP-1, foja 2024—. Se trata
de un supuesto que los propios recurrentes reconocen en cada uno de
los relatos que brindaron durante el proceso en su confra. En esta lineq, se
establecié que en el desarrollo de la actividad empresarial que
desplegaron se vincularon con su coimputado, fallecido, Gregorio
Rodriguez Escobar, fambién empresario que participd en contrataciones
con la citada entidad publica, la misma en la que Oscar Villanueva Vidal
se desempenaba como general. En este sentido, se ratifica la vinculacion
entre los citados agentes como insumo precedente a la materializacion
de la conducta.

En segundo lugar, resulta un hecho notorio que en el mes de septiembre
de 2000, se destapd el escadndalo de corrupcion funcionarial mds grande
en nuestro pais, que abarcd de manera trasversal a diversas entidades
publicas, entre estas, el Ejército peruano. Esto se desencadend por la
difusion de los denominados "Vladivideos" que revelaron los actos de
corrupciéon del entonces jefe de la Direccidon de Inteligencia Viadimiro

Montesinos y del gobierno de Alberto Fujimori Fujimori. Se frata de

12
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informacion que se encontrd al alcance de la sociedad en general, es
decir se pudo conocer aspectos de la actividad ilicita generadora de los
réditos maculados.

Lo expuesto es relevante dada la conexidad temporal de dicho hecho

con la materializaciéon de la fransferencia en andlisis: octubre de 2000.

13.2. Continuando con el andilisis se identificaron indicios subsecuentes
propios de la fase ejecutiva de la conducta incriminada.

Trasciende de las caracteristicas del acto juridico celebrado (compra-venta)
que nos encontramos ante una prdactica comercial irregular. De acuerdo
con la versidén de los imputados participaron en la adquisicion y posterior
transferencia del bien como un favor para el extinfo comandante
Villanueva Vidal, en este sentido, prestaron su informacién y concurrieron
a celebrar los actos protocolares respectivos insertando informacion
contraria a la readlidad. Se alega que se traté de un acuerdo para
salvaguardar los bienes del citado funcionario con motivo de problemas
extramatrimoniales. No obstante, dicho aspecto no se acredité de modo
alguno a lo largo del proceso.

Por ofro lado, resalta en el andlisis el fracto de los actos juridicos
desplegadas para efectivizar el fraslado del bien. Como es de verse de
los insertos que fueron incorporados al debate, tras la adquisicidon del
inmueble por parte de los recurrentes, habrian materializado una primera
venta a favor de Sdnchez Avilés de Salas (foja 212), la cual no se formalizé.
Luego se procedid con la celebracion de dos transacciones
extrajudiciales (fojas 2005 y 2006) que finalmente permitieron la transferencia
a favor de la inmobiliaria El Cuadro (foja 208).

En este punto, se destaca que la procesada Sdnchez Avilés de Salas se
acogié a los alcances de la conformidad procesal, admitiendo la
ilegalidad de su adquisicion y la tipicidad de su conducta. En fal sentido,
su participacion en la fransferencia que efectuaron los procesados a su
favor formd parte del enframado de acciones orientadas a ocultar la

procedencia ilicita del bien. De la misma forma, el resultado de las
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fransacciones extrajudiciales celebradas con los procesados, por las
cuales se reconocia su titularidad, también persiguieron dicha finalidad.

Ademds, no se debe soslayar que dada las actividades que
desempenaban los citados poseian conocimientos especiales propios de
las transacciones comerciales que materializaban, de Ias obligaciones
que contenian las mismas y las formalidades exigidas, pese a lo cual
consintieron formar parte de una fransferencia a favor de un tercero

ajeno a ellos.

13.3. Adicionalmente, convergen como indicios posteriores al evento
delictivo que los precitados pretenden deslindar cercania y vinculacion
con el exfinto Villanueva Vidal, limitdndose a indicar que apoyaron a
Rodriguez Escobar como su conocido, sin embargo, las maximas de la
experiencia no permiten sostener como razonable que una persona
enfregue una propiedad valorizada en aproximadamente USD 320 000,00
a terceros ajenos, sin el mayor cuidado y sin ningun tipo de respaldo que
asegure la restitucion. No se trata de un comportamiento generalizado ni
frecuente, por lo que no existe una explicacion razonable para Ia
celebracion de dicho acto.
Contrariamente, del andlisis de la prueba personal actuada se advierte
que, frente al presunto favor no retribuido que los procesados alegan
ante esta instancia, indicaron que a cambio de su parficipacion
asegurarian la tramitacion de los pagos que el Ejército peruano les tenia
pendientes como proveedores, comprometiéndose el general Villanueva
Vidal a agilizar dicha gestion. Al respecto:
Rodriguez Escobar (foja 2449) senald: “[..] en ese fiempo yo era
proveedor de artficulos de limpieza vy servicios generales del Ministerio del
Interior y el general Villanueva era jefe de la Oficina General de
Administracion y de él dependia agilizar los pagos a los proveedores, es por
ese motivo que aceptamos [...] tfoda esa transferencia fue simulada a
pedido del general Villanueva Vidal [...] el beneficio era Unicamente el

aceleramiento del pago [...]".

14
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Lizaraso Alarcon (foja 2455) indicd: “[...] esto lo hicimos por un servicio al
general Villanueva porque este era el jefe de la Oficina Econdmica del
Ejército y era para congraciarnos para que nos agilice los pagos en la
fecha dispuestas porque normalmente se demoraba en pagar a los

proveedores hasta tres meses y eso nos perjudicaba [...]".

De lo expuesto se aprecia una actuacion sintomdatica por parte de los
sujetos que participaron de manera directa en el fraslado del bien en
cuestiéon, dada la manifiesta atipicidad de la transaccion comercial
celebrada, pues presentd caracteristicas que no se corresponden con las
practicas comerciales ordinarias, sustancialmente relacionadas con la
adquisicion de un bien por encargo de una tercera persona quien
finalmente no fue titular del mismo. En tal sentido, la alusion de la defensa

constituye un indicio de mala justificacion.

Aunado a ello, se debe considerar que no se traté de una transferencia
agislada para los recurrentes, sino que se incorpord en autos
documentales que permiten establecer su relacidn con otros bienes
inmuebles también de propiedad de Villanueva Vidal: Expediente
29-2006 (6004-2002, seguido por ante la Primera Sala Penal Liquidadora de la Corte
Superior de Justicia de Lima, contra Juan Félix Barbardn Vdésquez y otros). Si bien en
dicha oportunidad la accidén penal no prosperd ello respondid, en
estricto, al paso inexorable del fiempo. Ademds, se verifica que los
recurrentes adquirieron el inmueble ubicado en la avenida Alfredo
Benavides con Alcanfores-Miraflores, también relacionado con Villanueva

Vidal (foja 3554).

De conformidad con ello, la vinculacion existente entre los acusados con
los bienes de Villanueva Vidal es insoslayable, por lo que no se puede
hablar de una intervencidon meramente ocasional, sino que esta resultd

sinfomdatica en el andlisis de los hechos.

Decimocuarto. Si bien desde una perspectiva aislada e individual de los

indicios descritos estos no resultan necesariamente configurativos de la
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conducta incoada —no se puede castigar el solo vinculo empresarial o la sola
celebracion de plurales actos juridicos para la transferencia—, su andlisis
conjunto fortalece la inferencia légica consistente en que, los recurrentes
desplegaron actos de transferencia de un bien de procedencia ilicita,
adquirido con ingresos provenientes de acciones criminales previas en
conexion con actos de corrupcion, obviamente idéneos para generar
ganancias ilegales, con el fin de ocultar su origen ilicito, pretendiendo dar
una fachada de legalidad a sus actos, asegurando asi ese patrimonio,
siendo evidente que los indicios son plurales, se encuentran
interrelacionados entre si y en conexion con los ofros medios probatorios
glosados, como se explicd precedentemente, por lo que la construccion
juridica de la culpabilidad es correcta. La intervenciéon de los acusados no
fue ocasional, sino que dicha conducta formé parte del conjunto de
operaciones activamente desplegadas y dirigidas a incorporar las

ganancias ilicitamente obtenidas al sistema financiero.

Decimoquinto. En cuanto a los agravios planteados por los encausados:
15.1. Los impugnantes plantean que el hecho objeto de procesamiento
seria atipico, toda vez que en abril de 2002 procedieron con la
transferencia del bien a favor de Haydee Sdnchez Avilés, esto es, antes de
la vigencia de la Ley 27765, que incorpora el delito de corrupcién de
funcionarios como delito previo del lavado de activos.

Corresponde indicar que el planteamiento descrito no es nuevo, se frata
de un postulado que la defensa expuso a lo largo del proceso, con mayor
incidencia en el acto oral, incluso conllevé a la formulacién de un pedido
de nulidad del dictamen acusatorio, asi como la deduccion de una
excepcion de naturaleza de accidén. Ambas incidencias debidamente
resueltas en el pronunciamiento final: Considerando I, 3.1. y 3.2,
oportunidad en que se rechazaron los fundamentos expuestos.

Este Tribunal supremo considera adecuado el razonamiento expuesto en
primera instancia. La presunta venta a la que se alude, esto es, la
materializada en abril de 2002 a favor de la conformada Haydee Sdnchez
Avilés si bien se postula como parte del tracto sucesivo del bien no soslaya

el hecho de que los acusados no perdieron formalmente la fitularidad del
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bien y como tal participaron en la posterior transferencia que se realizé a
favor de inmobiliaria El Cuadro EIRL, en el ano 2003, incluso celebraron dos
fransacciones extrajudiciales con dicho motivo. Justamente son las
transferencias en mencién las que se incoan en la presente causa, las
mismas que se enmarcan en la vigencia de la Ley 27765 (Cfr. Considerando
8.8).

15.2. Adicionalmente, se postula como agravio que la sentencia valoré un
informe contable que acreditaria que el Ejército era uno de los principales
clientes de las empresas Alfisa SRLTDA. y Durlisa SA, lo que acreditaria la
vinculacion de los acusados con Villanueva Vidal; sin embargo, dicho
medio de prueba no se actud en el juicio oral.

Al respecto, se advierte del estudio de autos que, en efecto, el informe en
mencidén no se incorporé al contradictorio; no obstante, la imputacién
contra los acusados y la determinacion de su responsabilidad no se limita a
la citada instrumental, por el contrario, la vinculacidon entre dichas
empresas y el Ejército peruano, constituye un supuesto no controvertido. La
sancién penal establecida mediante el presente pronunciamiento se
sustenta en los diversos medios probatorios acopiados. La pericia de parte
en alusidn no es indispensable ante la capacidad probatoria del resto de
actuados, por lo que bien puede sustraerse del acervo probatorio sin
afectar el resultado incriminatorio obtenido. Rige el principio de

frascendencia de prueba.

15.3. Por otro lado, se alega que Villanueva Vidal no tenia injerencia en los
pagos que el Ejército tenia pendiente con sus proveedores, por lo que
resulta errado considerar que su participacidén en las transferencias se
materializd con motivo de asegurar dichos pagos. Ademds, no se
considerd que al aceptar que el predio se transfiera a su favor lo hicieron
desconociendo las actividades ilicitas de Villanueva Vidal, solo por pedido
del fallecido Rodriguez Escobar. En todo momento actuaron convencidos
de que readlizaban una ayuda por problemas relacionados con una deuda
de pensién de alimentos.

Al respecto, la construcciéon indiciaria desarrollada en los considerandos
decimosegundo al decimocuarto permitid concluir en el cardcter doloso

del comportamiento desplegado por los acusados. Si bien los pretenden
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desvincularse de Villanueva Vidal, las caracteristicas especificas en que se
desarrollaron las transacciones en cuestiéon, la conexién temporal, lo inusual
de los actos juridicos celebradas, la falta de una justificacién razonable,
entre otros aspectos, permitieron mediante una inferencia ldgica concluir

en la responsabilidad de los acusados.

15.4. La conformidad procesal de sus coimputados no los afecta, conforme
lo desarrollado en el fundamento 17 del Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-116.
Ademds, la transferencia del bien a favor de la inmobiliaria El Cuadro SA
fue a pedido de la propietaria del predio Hayde Sdnchez y casi un ano
después del deceso de Villanueva Vidal, por lo que no se puede pretender
gue la transferencia se hizo por instrucciones de esta persona.

Si bien la sentencia hace alusion a la admision de cargos que efectuaron
los procesados Dora Sdnchez Avilés de Salas y Miguel Alberto Salas
Sdnchez, dicha alusidn no se realizdé de manera determinante y conclusiva
del juicio de responsabilidad, Unicamente denota una mencidén referencial

para contextualizar el fracto sucesivo del bien vy la irregularidad del mismo.

15.5. Finalmente se refiere que la recurrente Giles Nonalaya, cényuge de
Lizaraso Alarcdn, ha intervenido debido a la confianza que tuvo en su
esposo. No conocié a Villanueva Vidal, a Hayde Sdnchez de Salas ni a
Miguel Salas Sanchez.

Al respecto, de la prueba actuada se establecid que la imputada no
actud bajo el principio de confianza, dado que al percibir el patrimonio
objeto de lavado existian circunstancias objetivas que denotaban la ilicitud
del origen del dinero que permitié su adquisicion.

Si bien un andlisis aislado del vinculo marital existente justificaria la
inexcusable participacién de la acusada en los actos juridicos antes
descritos, conforme se ha descrito, concurren en autos otros factores que
permiten colegir vdlidamente que no se tratd de una intervenciéon
ocasional, sino que dicha conducta formé parte del conjunto de
operaciones activamente desplegadas y dirigidas a incorporar las

ganancias ilicitamente obtenidas al sistema financiero.

Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccidon que estd

demostrada la responsabilidad penal de los recurrentes en los hechos
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imputados; por lo que sus agravios carecen de asidero. Lo expuesto nos
lleva a concluir que la sentencia impugnada se encuentra conforme a
ley, en el marco de lo normado en el articulo 285 del Coddigo de

Procedimientos Penales, por lo que corresponde su confirmacion.

Decimosexto. Establecida la materialidod de la conducta y la
responsabilidad de los sentenciados, corresponde remitir el andlisis a la
evaluaciéon de la sancidon penal impuesta, considerando que el
representante del Ministerio Publico ha formulado agravios concretos en

dicho extremo.

En la presente causa, la Sala Superior consideré como criterio a evaluar las
caracteristicas personales de los acusados, asi como los fines de la pena y
los principios que la rigen, tras lo cual concluyd en fijar la pena parcial en 8
anos de privaciéon de libertad, que coincide con el extremo minimo de la
pena conminada en el articulo 1, ab initio, de la Ley 27765. Regldn seguido,
el Tribunal superior aplicé la reduccion por plazo razonable atendiendo a la
data del proceso y la conducta procesal de los sentenciados, en el marco
de lo desarrollado en el Acuerdo Plenario 1-2023/CJ-112, por lo que se
redujo la pena en 2 anos, que representa un cuarto de la pena concreta
parcial, guedando la misma en é anos. Finalmente, se aplicd una reduccién
adicional con motivo de la confesion sincera, equivalente a un sexto de la

nueva pena parcial (un afo), por lo que la pena final ascendid a 5 anos.

Al respecto, corresponde evaluar la legalidad de la pena impuesta de
cara a los agravios planteados por el representante del Ministerio PUblico.
En primer término, la referencia de la Sala superior para fijar la pena inicial
en 8 anos resulta adecuada, considerando el rango punitivo previsto, asi
como las condiciones personales de los acusados, quienes a la fecha de

los hechos eran agentes primarios.
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En segundo término, respecto al plazo razonable® los jueces supremos
penales en la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2018/ClJ-433¢, establecieron
gue las dilaciones indebidas y extraordinarias en la tramitacion del
procedimiento penal pueden constituir una causa de disminucion de
punibilidad supralegal; y segun el Acuerdo Plenario 1-2023/ClJ-1127 se
establece la extension cuantitativa mdaxima que puede alcanzar la
reduccion excepcional de la pena en un caso concreto por afectacion
al plazo razonable, el cual no debe exceder una cuarta parte de la pena

concreta.

De la revisidon de autos, se verifica que este proceso se inicid en diciembre
de 2012, emitiéndose el auto apertorio de instruccion en marzo de 2017. El
dictamen acusatorio se presentd en octubre de 2019, y mediante
resolucidon del 14 de enero de 2020, se declard haber mérito para pasar a
juicio oral en contfra de la sentenciada Sarmiento Benavides y ofros.
Posteriormente, mediante sentencia del 28 de enero de 2021, se absolvid
a los sentenciados; sin embargo, este extiremo se declard nulo mediante
ejecutoria suprema recaida en el Recurso de Nulidad 298-2022/Lima, del
14 de septiembre de 2023, la cual, dispuso la realizacion de un nuevo
juicio oral. Dicho juicio concluyd con la emision de la sentencia que
motivd este pronunciamiento, que se emitié el 22 de octubre de 2024. Por
lo tanto, resulta evidente que se afectdé el derecho fundamental y

convencional a un proceso en un plazo razonable, no se verifica que los

5 La Corte Interamericana de Derechos Humanos establece que el concepto de “plazo
razonable” debe evaluarse en relacion con la duracion total del procedimiento, desde su
inicio hasta la emisién de la sentencia definitiva. Asimismo, precisa que el derecho de
acceso a la justicia implica que la resolucién de las controversias se produzca dentro de
un tiempo razonable, ya que una demora prolongada puede llegar a constituir, por si
misma, una violacion de las garantias judiciales. En este sentido, para la Corte IDH, la falta
de respuesta estatal es un elemento determinante al valorar si se han violado los articulos
8.1 y 25.1 de la Convencién, dado que tiene relacién directa con el principio de
efectividad que debe prevalecer en la conduccidn de la investigaciéon. Cfr. Caso Ticona
Estrada y otros vs. Bolivia. Fondo, reparaciones y costas. Sentencia de 27 de noviembre de
2008, pdrr. 79. En la que cita la reiterada jurisprudencia establecida en las sentencias de
los casos Sudrez Rosero Vs. Ecuador, del 12 de noviembre de 1997; Hilaire, Constantine vy
Benjamin y ofros vs. Trinidad y Tobago, del 21 de junio de 2002; Bulacio vs. Argentina, del
18 de septiembre de 2003; y Garcia Prieto y otro vs. El Salvador, del 20 de noviembre de
2007.

¢ Del 18 de diciembre de 2018.

7 Del 28 de noviembre de 2023.
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procesados desplegaran una conducta obstruccionista o dilatoria de los
plazos procesales lo que justifica la aplicacion de la bonificaciéon procesal
de origen supralegal para compensar esta afectacién, que como
adecuadamente senald la Sala superior es hasta en un cuarto de la

pena.

En tercer lugar, se advierte que la Sala Penal Superior eréneamente
consideré que en el caso resultaban aplicables los beneficios de la
confesidon sincera, por considerar que los acusados desde su primera
declaracidén reconocieron su participacion en las transacciones. Al
respecto, es pertinente precisar que no se cumplid con lo establecido en

el Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-1168, en su fundamento 21, esto es:

[...] Desde una perspectiva global el referido articulo 136 del Cdédigo de
Procedimientos Penales, exige la sinceridad de la confesidn, que equivale a una
admisién (1) completa —con cierto nivel de detalle que comprenda, sin omisiones
significativas, los hechos en los que participd—, (2) veraz —el sujeto ha de ser
culpable sin ocultar datos relevantes del injusto investigado—, (3) persistente
—uniformidad esencial en las oportunidades que le corresponde declarar ante la
autoridad competente—y (4) oportuna en el momento necesario para garantizar
y contribuir a la eficacia de la investigacién, a la que se adna, a los efectos de la
cuantificacién de la pena atenuada, (5) su nivel de relevancia.

Es obvio, por consiguiente, que si el imputado antes, en sede de investigacién,
negd los cargos vy, luego, llegado el momento culminante del proceso, en el juicio
oral, los admite, ya nada queda por investigar, entonces, la confesidén plenaria
solo podrd tener una relativa o escasa influencia en torno a la determinaciéon e
individualizacién de la pena, pero no puede considerarse como un elemento
atenuante de la responsabilidad penal con entidad para rebajar la pena por

debajo del minimo legal.

En ese sentido, resulta evidente que el pretendido reconocimiento al
gue se alude en la sentencia en cuestion no se verifica la admisiéon
completa de los cargos incoados —recordemos que los acusados niegan
incluso ante esta instancia el conocimiento del origen ilicito del bien—,

tampoco se verifica que la informacion que brindaron fue veraz vy

8 Del 18 de julio de 2008.
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relevante, de forma que hayan conftribuido con la dilucidacion de los
hechos. Menos aun converge el criterio de oportunidad en la admisién,
de forma que garantizara y contribuyera con la eficacia de la
investigacion. De conformidad con ello, este Supremo Tribunal advierte
que no debid aplicarse el beneficio de la confesidn sincera, como bien
alegd el representante del Ministerio PUblico, por lo que corresponde

reformar dicho extremo.

Decimoséptimo. En cuanto a la pena de inhabilitacién, se observa que se
impuso contra los procesados esta sancidon al amparo de lo previsto en el
articulo 36, numeral 2, del Codigo Penal; no obstante, el tipo penal objeto
de condena, esto es, el articulo 1 de la Ley 27765, no sanciona la
conducta con una pena de inhabilitacién, por lo que al no existir base
normativa que sostenga su imposicion corresponde dejarse sin efecto, en

estricta garantia del principio de legalidad de la pena.

Decimoctavo. En cuanto a la reparacioén civil corresponde senalar que el
articulo 93 del Cédigo Penal dispone que esta comprenda la restitucion
del bien o, si no es posible, el pago del valor del bien y la indemnizacion
por los danos y perjuicios. En este Ultimo, a su vez, se refunden dano
emergente, lucro cesante y dano moral, cuyo sustento normativo se
encuentra en los articulos 1984 y 1985 del Cdédigo Civil. El Acuerdo
Plenario 6-2006/CJ-116 establece que el fundamento de la
responsabilidad civil, que origina la obligacién de reparar es la existencia
de un dano civil causado por un ilicito penal, el que obviamente no
puede identificarse con ofensa penal —lesién o puesta en peligro de un bien

juridico protegido, cuya base se encuentra en la culpabilidad del agente—?.

En la presente causa, la Sala superior ampard el pedido formulado por el
titular de la accién penal en su acusacidn escrita, rechazando la
pretension que la parte civil realizd de manera oportuna (foja 2678). Para

estos efectos, dicha parte procesal cuantificd el dano causado no solo

? Fundamento juridico séptimo.
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en la afectacion a la imagen institucional y la vulneracion al bien juridico,
sino que considerd el costo del valor del bien inmueble: USD 260 000,00,
que al fipo de cambio vigente a la fecha ascendia a S/ 891 800,00, por

corresponder con la suma objeto de lavado.

Este Tribunal considera que dicho monto resulta razonable en atencién a
la naturaleza de la conducta, al corresponder con el monto objeto de
lavado, por lo que corresponde fijarse en dicha suma la reparacion civil,
la misma que se deberd abonar de manera solidaria por parte de los
recurrentes Isabel Dora Giles Nonalaya y Alfonso Leonardo Lizaraso
Alarcén con sus coimputados sentenciados conformados Haydee Dora
Sanchez Avilés de Salas y Miguel Alberto Salas Sdnchez, en favor del
Estado.

DECISION
Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal Transitoria de

la Corte Suprema de Justicia de la Republica, acordaron:

L DECLARAR NO HABER NULIDAD en la sentencia del 22 de octubre de
2024, emitida por la Décima Sala Penal Liguidadora de la Corte
Superior de Justicia de Lima (foja 3880), en el extremo que condend a
los procesados Isabel Dora Giles Nonalaya y Alfonso Leonardo
Lizaraso Alarcon como autores del delito de lavado de activos, en la

modalidad de actos de transferencia, en perjuicio del Estado.

Il DECLARAR HABER NULIDAD en la citada sentencia en el extremo que
se impuso contra los procesados Isabel Dora Giles Nonalaya y
Alfonso Leonardo Llizaraso Alarcén, 5 anos de pena privativa de
libertad suspendida condicionalmente por el periodo de prueba de
4 anos, bajo el cumplimiento de reglas de conducta, y se fijo en
S/ 300 000,00 el monto por concepto de reparacion;
REFORMANDOLA, imponer contra los citados procesados é anos de

pena privativa de libertad efectiva y fijé en S/ 891 800,00 el monto

por concepto de reparacién a pagar de manera solidaria con los
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sentenciados Haydee Dora SGnchez Avilés de Salas y Miguel Alberto

Salas Sdnchez, en favor del Estado.

lll. DEJAR SIN EFECTO la inhabilitacion impuesta contra los procesados en

referencia, prevista en el articulo 36, numeral 2, del Cédigo Penal.

IV. DEVOLVER los autos al Tribunal superior para los fines de ley y se
haga saber a las partes procesales apersonadas en esta sede

suprema.

Intervino el magistrado supremo Campos Barranzuela, por licencia del
juez supremo Prado Saldarriaga. Asimismo, intervino la magistrada
suprema Maita Dorregaray, por impedimento de la jueza suprema Baca

Cabrera.

S.S.

TERREL CRISPIN

VASQUEZ VARGAS

CAMPOS BARRANZUELA
BASCONES GOMEZ VELASQUEZ

MAITA DORREGARAY
VV/ycll
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