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Nuevo juicio oral

Sumilla. Las deficiencias advertidas hacen
necesario que se lleve a cabo un nuevo-
juicio oral por ofro Colegiado, el cual
deberd redlizar un estudio minucioso y
pormenorizado de los autos, y examinar o
cada uno de los medios de prueba directos
e indirectos ~ prueba indiciaria - que existan
en el presente caso ' :

Lima, veinticuatro de julio dos mil diecisiete .-

VISTO: los recursos de nulidad interpuestos por el
representante del MINISTERIO PUBLICO y el representante de la PROCURADURIA
PUBLICA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE ORDEN PUBLICO DEL MINISTERIO DEL INTERIOR contra
la sentencia del treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis, a fojas mil ciento
noventa y siete, emitida por la Tercera Sala Penal con Reos Libres, de la Corte
Superior de Justicia de Lima que: 1) Declard, de oficio, prescrita la accidn
penal en contra de Edison Alberto Redtegui Garcia y Jonny Antonio del Aguila
Flores, por delito contra la Fe PUblica, en la modalidad de falsedad genérica,

n agravio del Estado; y, Il) Absolvié a Edison Alberto Redtegui Garcia y Jonny
Antonio del Aguila Flores, por delito contra la Fe pUblica, en la modalidad de
falsificacion de documento publico v por el delito contra la Tranquilidad
Pdblica, en la modalidad de Asociacién llicita para Delinquir, en agravio de la
sociedad. De conformidad con el dictamen del sefior Fiscal Supremo en lo

Penal. Intervino como ponente el sefior juez supremo FIGUEROA NAVARRO.

d CONSIDERANDO

/
PRIMERO. EXPRESION DE AGRAVIOS
1.1.  El representante de la PROCURADURIA PUBLICA ESPECIALIZADA EN DELTOS DE
ORDEN PUBLICO DEL MINISTERIO DEL INTERIOR en su recurso de nulidad
fundamentado a fojas mil doscientos treinta v siete alega que:
1.1.1. Lo sentencia impugnada causa agravio por ser incoherente y
contradictoria, al vulnerar la garantia de la Tutela Judicial Efectiva sefialado
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en el numeral tres del articulo ciento freinta y nueve de la Constitucién Politica
del Pery, incluyendo dentro de estas, la adecuada valoracidon probatoric;
vulneracién que afecta la expectativa de resarcimiento por el dafio causado;

1.1.2. Se ha dejado de aplicar correctamente los Acuerdos Plenarios N © 01-

%QOOMESVQZ 04-2006 y N ° 06-2011 que fijaron determinados criterios como
precedentes de observancia obligatoria.
: 1.1.3. El delito de asociacién ilicita para delinquir es un delito de peligro y de
organizacion; constituye una vulneracion a determinados bienes juridicos de
, cardcter colectivo. El cardcter de permanencia no se presenta en la
partficipacion delictiva. El acuerdo de voluntades puede tener diversas formas
y mantenerse un cierto fiempo. Es independiente de otfros delitos que en
concurso pueda cometer la organizacion.
1.1.4. Se debe tomar en cuenta el Acuerdo Plenario N ° 1-2006 y el recurso de
nulidad N ° 1912-2015, en cuanto establece los presupuestos materiales de la
prueba indicaria necesarios para enervar la presuncidén de inocencia de la
cual constituye jurisprudencia vinculante, pues en la sentencia recurrida no se
motiva por qué la conducta de los acusados no encuadra en los requisitos
exigidos por el Acuerdo Plenario N © 04-2006.
1.1.5. Para acreditar el delito de asociacion ilicita para delinquir no es
necesario acreditar que los imputados hayan cometido ofros delitos con la

agrupacion delictiva.

1.1.6. Se acredité la existencia de la organizacidn criminal y de sus

integrantes, que vienen a ser los presupuestos normativos del delito de
asociacion ilicita para delinquir; asi mismo, existen suficientes indicios que
o sumados se convierten en medios probatorios suficientes para determinar la
responsabilidad penal del delito.

1.1.7. No es necesario acreditar la preexistencia de la organizacién criminal,

~

pues esta se inicia con la simple reunidn, la misma que demuestra la decisidn
de los sujetos de participar en la misma hasta que haya sido desarticulada;

1.1.8. En consecuencia, la organizacién delictiva se ha formado y ha tenido
un tiempo de vida determinado; indicios que permiten determinar a

responsabilidad penal de los acusados.
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1.2. El representante del Ministerio PUblico en su recurso de nulidad
fundamentado a fojas mil doscientos veintiséis alega que:

1.2.1. En el exiremo que se declard prescrito el delito de falsedad genérica, la
Sala Superior no explica los motivos por los que en el presente caso estamos
ante un concurso real de delitos y por consiguiente por que rechaza Ia
posicidn del concurso ideal de delitos.

1.2.2. En el exfremo que se absolvié por el delito de falsedad de documento
Ublico y en el extremo que se absolvié por el delito de asociacion licita En
inguno de los apartados se analiza o valora los indicios delictivos anotados
vastamente, enfre ellos: La posesidén de los vehiculos robados con placa
falsificada incluida, que todos los vehiculos involucrados fueron robados y con
elementos de identificacion adulterados, que los acusados refieran que la
persona que les enfrego los vehiculos sea una persona fallecida y que a la
fecha de los hechos cuente con 100 afios de edad y otro identificado de
manera vaga e imprecisa como "“Hugo™.

1.2.3. Los acusados disponian de los vehiculos y los ofertaban a precios
incompatibles con el precio de mercado.

1.2.4. H beneficio econdmico resultante de las ventas quedaba en poder de
los acusados y no aparece ofra persona que se beneficie de los actos de
falsificacién realizados.

1.2.5. La Sala Superior en el fundamento juridico decimo segundo de la
sentencia recurrida se concluye que no se ha acreditado de ninguna manera
que los acusados formaran parte de una agrupacion criminal, sin embargo,
tampoco da razones o fundamentos que expongan por que los hechos
probados y concurrente indicios no acreditan y pruebas la responsabilidad
penal de los procesados respecto del delito de Asociacion llicita.

1.2.6. En autos se ha probado gue los automdviles involucrados en la accién
de los procesados eran robados en lima, trasladados a Tarapoto.

1.2.7. Los hechos probados y los elementos indiciarios de cargo se orientan
claramente a la participacion plural de agentes delictivos, organizaciones de

soporte, nexo de relacion entre los robos de autos de ciertas caracteristicas y
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su desplazamiento hasta Tarapoto en un lapso temporal, lo que sugiere la
existencia de una estructura jerdrquica, permanencia y finalidad delictiva.

1.2.8. Se ha afectado la debida motivacidén de las sentencias pues existe
ausencia de fundamentos que sostengan el sentido de la decisién y tampoco

se conocen las razones por las que se ha descartado los elementos de la tesis

Jéj

contraria.
1.2.9. Como indicio incriminador se tiene que los acusados no hayan estado
involucrados en el rol de vendedores de otros autos de procedencia licita,
ue no se identifique a los supuestos proveedores propietarios, que ante la
presencia policial se haya abandonado un auto lo cual evidencia el
‘ conocimiento de su condicidn ilicita; fuerte evidencia de cargo que no ha
sido evaluada, valorada y desarrollada, ya sea como prueba directa de la
comision de ilicitos © como prueba indirecta indiciaria;
1.2.10.En la sentencia recurrida, en su articulo décimo, apartado doce, se
llega a la conclusion, por inferencia, que la falsificacién de placas se realizd en

Lima para posteriormente fransportarlos a Tarapoto; conclusion que no

excluye la responsabilidad penal de los procesados, mds aun, cuando
fratdndose de tarjetas de propiedad adulteradas no se puede concluir la
echa en que fueron elaboradas, por lo que no hay congruencia en lo

xpuesto.
1.2.11. La tesis del Ministerio PUblico subsumid los hechos imputados en el tipo

primer pdrrafo del articulo cuatrocientos veintisiete del Cddigo Penal, pues el

segundo pdrrafo se orienta a la accién de un tercero que no ha participado
y en los actos de falsificacion. '
' 1.2.12. La Sala Superior al considerar que los hechos imputados se subsumirian
(/

en el segundo parrafo del articulo 427 del Cddigo Penal debid, en aplicacién

del Acuerdo Plenario N ° 4-2007/Cj-116, desarrollar y aplicar, conforme lo

previsto en el articulo 285-A, la desvinculacidn de oficio para una nueva
tipificacion con los requisitos que sefala el aludido acuerdo, lo cuadl resulta
claro al encontrarnos frente a tipos penales homogéneos y que el hecho es

sustanciaimente el mismo.
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1.2.13.La dlteracién de la verdad intencionaimente en perjuicio de terceros,
hecho, al cual le es aplicable variadas disposiciones, en este caso de los

articulos cuatrocientos veintisiete y cuatrocientos freinta y ocho, lo que se

corresponde con un concurso ideal de delitos debiendo aplicarse el articulo
uarenta y ocho del Cédigo Penal.
EGUNDO. IMPUTACION FISCAL

Conforme la acusaciéon fiscal, de fojas ochocientos ochenta y nueve,

V

habiendo conocido que en la zona de Tarapoto. Departamento de San
Martin, venia incrementdndose el parque automotor con vehiculos con
identificacion falsificada (clonados), personal policial de esa zona, procedid a
identificar e intervenir a las personas en posesidon y comercializaciéon de
vehiculos de procedencia ilicita; de ese modo, se llegd a la intervencion de los
procesado Edison Alberto Reategui Garcia y Jonny Antonio Del Aguila Flores, a
quienes se les atribuye pertenecer a una organizacién delictiva, dedicada a la

falsificacion de placas de rodaje de vehiculos, los mismos que posteriormente

placa de rodaje N° CIL-788, imputdndosele haber vendido los vehiculos de

procedian a su venta ilegal. De este modo, el primero de los encausados fue
intervenido en circunstancias que se encontraba en posesidon del vehiculo de

placa de rodaje N° CGP-788 a la persona de David Olivera Arévalo, por
encargo de Orison Arévalo Pinedo, y el de placa de rodaje N °© CGP-071, a su
coencausado Arturo Ruiz Balseca, el mismo que posteriormente vendid este
Ultimo vehiculo al encausado Joselito Flores del Aguila.
Por ofro lado, Jonny Antonio del Aguila Flores procedié a vender los vehiculos
de placa de rodaje N° CGG-225, a su coencausado Rafael Saavedra
/ / Saavedra, y el de placa de rodaje N° CQA-694, al encausado Jerry Lewis
Garcia Hidalgo; igualmente el procesado Ramon Rodriguez Tuesta, por
encargo de Jonny Antonio del Aguila Flores vendio el vehiculo de placa de

rodaje N° CGQ-594, a su coencausado Quinto Solsol Sajami; mientras que el

procesado Melvin Ramirez Paima, fue encontrado en poder del vehiculo de
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placa de rodaje N ° CIC-800, aduciendo haberlo adquirido en la ciudad de

Lima de Marco Antonio Cuba.

Por Ultimo, se hace presente que el vehiculo de placa de rodaje N° CJC-528,
fue hallado en la zona de Tarapoto, presumiéndose que haya sido
abandonado por las personas que realizarian las ventas de estos vehiculos

uve al igual que los anteriores vehiculos mencionados, presentan las mismas
cgracteristicas de “clonacién”, lo gque permitiria presumir que se tendrion de

rocedencia ilicita.

TERCERO. ANALISIS DEL CASO

3.1. El proceso penal se instaura con el propdsito de establecer la existencia
de un hecho punible y la responsabilidad de un imputado. Por ello la finalidad
de la labor probatoria es establecer si un determinado hecho se ha producido
realmente o en su caso si se ha realizado en una forma determinada; en virtud
de ello, la actividad probatoria persigue adquirir un conocimiento completo
de las cosas sobre las cuales deberd aplicarse una norma juridica. Cabe
precisar, que si bien el Juez Penal es libre para obtener su convencimiento,
porque no estd vinculado a reglas legales de la prueba y, entonces, puede
también llegar a la conviccidn de la existencia del hecho delictivo v la
participacion del imputado, a través de la prueba indirecta (prueba indiciaria

o prueba por indicios).

3.2. Cabe indicar que los jueces estdn obligados a motivar, de hecho vy
derecho, sus decisiones, mediante una clara y precisa indicacién de la
fundamentacién, siendo la motivacion la explicacién del proceso, hecha de

manera légica y que garantiza una actuacion racional, porque da las razones

capaces de sostener vy justificar cada caso. Asi, la motivacion de la sentencia

, constituye la base de la legitimacion de la decision dada por el juez, la

valoraciéon de sus decisiones en el sistema estdn sometidas a la regla de la
sana critica, es decir, que luego de examinar en su conjunto, de modo
consciente y en armonia, todo el material probatorio aportado por las partes,

deben fundamentar sus decisiones con un criterio reflexivo, llano y objetivo, un
6
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lenguaje comprensible por el ciudadano comun, explicando las razones por

las cuales le otorga determinado valor a una prueba.

3.3. La Sala Superior, en el apartado décimo primero, del fundamento juridico

décimo, de la sentencia de vista, precisa que no se ha podido determinar que

los encausados hayan realizado el regrabado de los niUmeros de serie y
‘ numeros de motor por lo que su conducta no puede ser subsumida en el delito
imputado; ello es asi pues el Ministerio PUblico subsumid los hechos imputados
en primer pdrrafo — hacer en todo o en parte un documentos falso o

adulterado - del articulo cuatrocientos veintisiete del Cédigo Penal. Empero, si
se considerara que la conducta probada no puede ser subsumida en el tipo
penal propuesto, el delito imputado tiene otras modalidades de comisidon
como, por ejemplo, el uso de documentos falso, por lo que, la Sala Superior ha
omifido la aplicacién del inciso dos, del articulo doscientos ochenta y cinco
guidon a, del Cdédigo de Procedimientos Penales, el cual establece queQIo: Sala

Superior podrd modificar la tipificacion realizada por el Ministerio Publico

siempre que conceda al imputado la oportunidad de defenderse.

3.4. En cuanto al delito de Asociacién llicita para Delinquir, la Sala Superior en
el fundamento juridico décimo segundo considera que no se ha acreditado la
permanencia o estabilidad de la agrupacién y no se ha probado la

jerarquizacién o divisidon del trabagjo, sin embargo, en el apartado sexto, del
fundamento juridico décimo, precisa como un hecho probado que los
vehiculos incautados fueron previamente robados a sus propietarios,
resultando incoherente en tanto dichos robos se produjeron entre los afos dos
‘ mil ocho y dos mil nueve; asi también, en el fundamento juridico décimo
) segundo considera como establecido que los vehiculos incautados tenian
4

/ Placas adulteradas, fueron previamente robados, para luego ser frasladados
{

a la civdad de Tarapoto para su venta, donde también se dlteraban

elementos correspondientes a las tarjetas de propiedad, por lo que, resulta

también incoherente que se reconozca un conjunto de acciones delictivas

-robo, adulteracién y movilizacién a una regidn diferente para la venta del
7
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bien obtenido ilicitamente — pero concluye que no existe una minima divisidn

de funciones.

3.5. Siendo asi, considerando que las deficiencias expuestas, en relaciéon a los

delitos desarrollados en los apartados precedentes, constituyen causales de

nulidad insalvables, al haberse vulnerado la garantia constitucional a una
debida motivacién, resulta necesario se lleve a cabo un nuevo juicio oral por
, otro Colegiado, el cual deberd realizar un estudio minucioso y pormenorizado

de los autos, examinar cada uno de los medios de prueba, directos e
indirectos, que asisten en el presente caso, con las precisiones que exige el
articulo doscientos ochenta vy tres, del Cdodigo de Procedimientos Penales, el
articulo ciento treinta y nueve, inciso cinco, de la Constitucidon Politica d%el Per(
y tomando en consideracion los criterios establecidos en el Acuerdo Plenario
N. ° 04-2006/CJ-116 y la Ejecutoria Suprema Nulidad N. © 224-2005. Asi como
actuar las diligencias que consideren necesarias para el mejor

esclarecimiento de los hechos. Por tales consideraciones y estando a la

facultad conferida por el articulo doscientos noventa y nueve, del Codigo de

Procedimientos Penales.

3.8. En relacién al recurso de nulidad planteado por el representante del
Ministerio PUblico en el extremo que se declard prescrita la accidn penal
contra Edison Alberto Redtegui Garcia y Jonny Antonio Del Aguila Flores, por el

delito contra la Fe PUblica, en la modalidad de falsedad genérica, se tiene

que, toda vez que el Fiscal Supremo se ha pronunciado al respecto opinando

v por No Haber Nulidad, en ese exiremo ha operado el desistimiento de la
impugnacion por parte del Ministerio PUblico. Ello de conformidad a lo
sostenido por esta Corte Suprema respecto al principio de jerarquia que rige el
Ministerio PUblico en la sentencia recaida en el recurso de Nulidad N.° 34675-

2/ 2013, del dieciséis de marzo de dos mil quince. Por lo tfanfo, no es menester
emifir mayor pronunciamiento al respecto; deviniendo en inatendible este
extremo del cuestionamiento efectuado por el representante del Ministerio

PUblico en su recurso interpuesto.
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Por estos fundamentos declararon:

1) NULA en la sentencia del treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis,
a fojas mil ciento noventa vy siete, emitida por la Tercera Sala Penal con Reos
Libres, de la Corte Superior de Justicia de Lima en los extremos que absolvieron
a Edison Alberto Reategui Garcia y Jonny Antonio del Aguila Flores, por delito
confra la Fe puUblica, en la modalidad de falsificaciéon de documento puUblico
y por el delito confra la Tranquilidad PUblica, en la modalidad de Asoéiocién
para Delinquir, en agravio de la sociedad, en consecuencia, MANDARON se
realice un nuevo juicio oral por otro Colegiado, debiendo actuarse y valorarse
las pruebas y diligencias que se indican en la parte considerativa de la
presente Ejecutoria Suprema vy las que resulten necesarias para fines de un real

esclarecimiento de los hechos.

i NO HABER NULIDAD en la sentencia del treinta y uno de agosto de
dos mil dieciséis, a fojas mil ciento noventa y siete, emitida por la Tercera Sala
Penal con Reos Libres, de la Corte Superior de Justicia de Lima en el extremo
que declard prescrita la accidn penal en contra de Edison Alberto Reategui
Garcia y Jonny Antonio Del Aguila Flores, por el delito contra la Fe PUblica, en
la moddalidad de falsedad genérica, en agravio del Estado, con lo demds que
contiene; y los devolvieron. Intervino la sefora jueza supmc Chdévez Mella

por periodo vacacional del or juez supremo Neyra Fldre

S. S.
PARIONA PASTR

CALDERON CASTILLO

SEQUEIROS VARGAS ' /
FIGUEROA NAVARRO q
CHAVEZ MELLA ' s SE PLRLICO CON

FN/agan

Secretaiia de fa Sala Penal Permanente
CQRTE SUPREMA




