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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 1544-2021/CALLAO
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Lima, cuatro de febrero de dos mil veintidés

DADO CUENTA: el recurso de casacion interpuesto
por los encausadosUSANA ISABEL PINILLA CISNEROS PERCY MANUEL
VELARDE ZAPATER, JULIO CESAR ZAVALA HERNANDEZ y JULIO MARTIN
LARENAS NIERI contra la sentencia de vista de fojas seis milcidosos
veinticuatro, de veintinueve de diciembre de dokswainte, que confirmando
en un extremo y revocando en otro la sentenciarideepa instancia de fojas
tres mil quinientos cincuenta, de veintidés dedebide dos mil diecinueve, los
condend como autores del delito d®lusion en agravio del Estado a nueve
afios de pena privativa de libertad, un afio y ochses de inhabilitacion y al
pago solidario de cuarenta millones de soles pocaemo de reparacion civil;
con todo lo demas que al respecto conti€@®NSIDERANDO: 1°. Que de
autos aparece que en el proceso penal de su ppéspromovieron ocho
recursos de queja por denegatoria de recurso deciéas de los que se
ampararon todos, correspondiendo a los planteadosZgvala Hernandez,
Velarde Zapater y Pinilla Cisneros el ambito deejgaracion civil2°. Que en
el caso de los cuatro encausados integrantes el@restedimiento de casacion
se acepto el recurso de casacion respecto a l@mrarydno a la reparacion civil
—el encausado Larenas Nieri no cuestion6 en quejdehegacion por el
extremo de la reparacion civil-, y luego esta C&tprema consideré que
debia aceptarse este ultimo extremo (objeto cB®il)Que, sin embargo, no se
han acompafiado los cuadernos de queja procedesteln bala Penal
Transitoria de este Tribunal Supremo, a fin de @iec a una calificacion
integral del conjunto de recursos en los ambitaslgs corresponde. Por estos
motivos, para mejor resolveRISPUSIERON que se solicite a la Sala Penal
Transitoria todos los cuadernos de queja y se ddtausi existen otros
cuadernos respecto de diferentes imputados pamissos cargos; y, fecho:
procédase a su calificacion; registrandbs&GASE saber.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT
SEQUERIOS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ
CSMC/AMON
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