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Pericias médicas contradictorias.

razonable

La nueva prueba, actuada a propdsito de un

incidente desconectado con

la sentencia

impugnada y que merecio la intervencion de
la Policia y la realizacion de un examen
médico-legal de integridad corporal y sexual
(vaginal y anal), descarta por completo el
certificado médico-legal que sirvio de base
para la condena; y, por cierto, si bien este
altimo revel6 la presencia de eritema perianal
y esfinter anal hipotonico, en virtud del debate
pericial, se determindé que la hipotonia y la
presencia de eritemas no son indicadores
concluyentes para determinar el acto sexual,
pues existe la posibilidad de que esas lesiones
fueran ocasionadas por otros eventos de
caracter patologico, no necesariamente por

actos contra natura.

Resulta claro que los medios de prueba,
valorados en su conjunto, no generan certeza
de la intervencién del accionante en el hecho
posibilidades

objetivas de un cabal esclarecimiento, en

imputado vy, al

atencion ademas al

no existir

inexorable paso del

tiempo, la duda que ha surgido conlleva que
se garantice la presuncion de inocencia, en

armonia con el principio constitucional del

dubio pro reo

Lima, veintidés de agosto de dos mil veintitrés

VISTOS: en audiencia privada,
demanda de revision interpuesta por la defensgicleard Manuel Loayza

la

Prada contra la sentencia condenatoria de foja 483, elelde septiembre de
dos mil dieciocho, que lo conden6é como autor détalde violacion sexual

de menor de edadrficulo 173, numeral 2, con la circunstancia agné del Gltimo

paragrafo, del Codigo Pepalen agravio de la menor de clave 021-2015, &teap
tasada de cadena perpetua y dispuso su trataneeapgutico; asimismo, fijo
el pago de S/ 30,000.00efnta mil sole} por concepto de reparacion civil; con

todo lo demas que contiene.

Intervino como ponente el sefor juez supremQUEIROSVARGAS.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. El condenado Loayza Prada, en su demanda de mewsidoja 1,

invoco el articulo 439, numeral 4, del Cédigo Psatd>enal — en lo sucesivo
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CPP- vy, en consecuencia, solicitd la absoluciéhodecargos. Alegé que la
prueba principal para condenarlo fue el Certificsttdico-Legal n.° 062210-
CLS, del veinticinco de septiembre de dos mil tremge concluyd que la
menor agraviada de clave 021-2015, en el exameeseptd lesiones
traumaticas recientes genitales y signos de aabtracaatura reciente; sin
embargo, con posterioridad, a raiz de otra denuysmighechos ocurridos el
nueve de diciembre de dos mil diecinueve, ocasidngee la menor se
extravid en el interior del terminal pesquero ddavMaria del Triunfo, se

emitio el Certificado Médico-Legal n.° 004209-Ek&| nueve de diciembre
de dos mil diecinueve, que, en el examen, concfiugla referida agraviada
no presentaba desfloracion ni signos de acto cowtara. Refirid que, tras
analizar comparativamente ambos certificados médgales, resulta que son
contradictorios entre si; que de ellos se infiere o se describid ni evidencid
la existencia de lesiones en el ano; que presamté Y pliegues anales
conservados e himen anular integro, y que no setiadmn desgarros. Por lo
tanto, sostiene que la nueva prueba ofrecida csteporidad a la sentencia
condenatoria es capaz de establecer su inocencia.

Adjunté como prueba nueva, entre otros, el Ceaifoc Médico-Legal n.°

004209-EIS, del nueve de diciembre de dos mil dienre, que contradice el
resultado del examen de integridad sexual de léima¢ practicado el

veinticinco de septiembre de dos mil trece, quecktiyd que la agraviada
presenté signos de acto contra natura.

Segundo.Por auto de foja 201, del siete de mayo de dosveiiltiuno, se
admitié a tramite la demanda de revision. El TraduBuperior cumplié con
elevar para su analisis el proceso penal mateniawigon.

Tercero. Solicitada informacion adicional al Ministerio Rigb, por decreto
de foja 202, del catorce de noviembre de dos nmiti®s, se dio cuenta de la
remision de la Carpeta Fiscal n.° 3922-2019, eaci@h con la denuncia
interpuesta por Melissa Hennings Solorzano, endide la desaparicion de su
menor hija en los interiores del terminal pesquidvilla Maria del Triunfo
el nueve de diciembre de dos mil diecinueve, lodjodugar a la emision del
Certificado Médico-Legal n.° 004209-EIS, conformensta del Oficio n.°
108-2022-MP-FN-FPCTE-VCMYIGF-VMT-1D.
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Cuarto. Por decreto de foja 222, del cinco de mayo de dbyemtitrés, se
sefald fecha para la audiencia de pruebas; pete,lannconcurrencia del
médico legista Ramiro de la Paz Carranza, susotidielel Certificado
Médico-Legal n.° 004209-ElSsdgin acta de la fechase sefiald6 como nueva
fecha el dos de junio de dos mil veintitrés, opaidad en la que se celebré la
referida audiencia con el concurso de las partés s dos médicos legistas
que realizaron los certificados médicos de fecle@isticinco de septiembre de
dos mil trece y nueve de diciembre de dos mil digeve, segun consta del
acta levantada al efecto.

Quinto. La audiencia se llevé a cabo con la asistencidadsefiora fiscal
suprema adjunta en lo penal, doctora Gianina T&as, asi como del
demandante y de su abogado defensor, doctor Robéaderes Julca, y de los
médicos legistas Ramiro de Paz Carranza y RogeirERacheco Carranza,
conforme consta del acta respectiva.

» El médico legista Roger Efrain Pacheco Carraatfict las conclusiones
alcanzadas en el certificado meédico-legal de fegkamticinco de
septiembre de dos mil trece. Indicé que, al momdetexamen que se le
hizo a la peritada, esta presentaba eritema aeslingter anal hipoténico,
y sefiald6 como conclusiones signos de acto conti@ranaeciente. En
relacidén con la hipotonia del ano, refirido que egiese contrae facilmente
y el muasculo que lo forma es el esfinter internoexterno; en
consecuencia, no se cierra con facilidad, y eneekgpe no se hallo la
presencia de lesiones traumaticas extragenitakmismo, manifesté que
el eritema perianal es un signo de inflamacion @ lesion rojiza presente
alrededor del ano, que puede corresponder a lamuiesde hallazgos de
caracter patoldgico vérbigracia, parasitosis, estrefiimiento y digrresin
embargo, tales factores fueron descartados Unidameor los datos
brindados por la abuela de la menor; o, en su tiefeteritema también
puede ser producido por objetos corporales comdedb. Igualmente,
arguyo que la introduccion del miembro vinlefg a través del esfinter
anal produce lesiones graves, mientras que comtitaduccion de un
objeto corporal como el dedo cabe la posibilidadjde se presente un
eritema o ano hipotonico. Aunado a ello, subray® lguhipotonia del ano
no es de caracter biologico, sino que mas bien edéionada con
factores de caracter patolégico, o también puedeergese por el
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tocamiento en la region externa o perianal y noes@tamente por la
introduccion de algun objeto.

» El perito que realizé el nuevo examen médicollegdeno Ramiro de Paz
Carranza, indicoé que en el examen practicado aetdada empled la
técnica semianalégica y, al momento de la evalmaci@ menor
presentaba himen integro, sin desfloracion ni desgjay, en cuanto al
ano, tono y pliegues conservados. Precis6 quedousahabla de tono, es
generalmente de forma eutdnica, es decir, permaneneel orificio
cerrado. Aseverd que histoloégicamente el ano tieneecubrimiento de
pliegues a nivel de perineo y del borde, que pued&r a traves del
tiempo. Especificamente, en caso de lesiones cdnesitema anal, se
regeneran, debido a que los menores estan en wtstgeneracion
fisular. Asimismo, en referencia al eritema anafjadé que se encontraba
de acuerdo con lo sefialado por su colega y no dédeaposibilidad de
que el eritema perianal fuera ocasionado por @vestos, como cuadros
inflamatorios por el uso del pafial u otros, no sagamente por actos
contra natura.

Sexto.Por decreto de foja 452, del treinta de junioad@ en curso, se sefialo
como fecha para la audiencia de revision el oncagsto de este afo. A la
audiencia de revision asistio la sefiora fiscal exmar adjunta en lo penal,
doctora Gianina Tapia Vivas, asi como el demandaste abogado defensor,
doctor Roberto Céaceres Julca. La sefora fiscalntaljsuprema en lo penal
planted el rechazo de la demanda presentada morcalisado; mientras que
en esta audiencia el sentenciado se declaré iroderibs cargos.

Séptimo. Concluida la audiencia, a continuacién, en la maisfecha, se
celebro el acto de deliberacion de la causa emrsesacreta. Producido el
debate ese mismo dia, se llevo a cabo la votacespondiente y, obtenido
el numero de votos necesaripsr(unanimidag, corresponde dictar la sentencia
de revision pertinente, cuya lectura se programid éecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero. La censura en sede de revision esta circunsclitaausal de prueba

nueva, conforme al articulo 439, numeral 4, deli@ddProcesal Penal, en
atencion a que con posterioridad, en otra investiga penal por la
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interposicion de una denuncia por la madre declanva de iniciales J. G. L. H.,
se expidid un certificado médico-legal que, en ramli¢cion con el certificado
emitido con fecha veinticinco de septiembre demddrece, concluy6 que la
agraviada no presentaba desgarro del himen ni rsime de actos contra
natura.

En efecto, los hechos que se declararon probades goceso penal abierto
contra el demandante Richard Manuel Loayza Pradaiemn en septiembre
de dos mil trece, cuando la menor tenia dos afifaseye meses de edad. La
condena se justificO no solo en el mérito del atgaentrevista en camara
Gesell, sino también con el resultado de la pernedico-legal, que concluyo
gue la menor habia sido victima de acto contraraagn mérito de lo cual,
como prueba decisiva, se declaré culpable al deamed_oayza Prada. Se
trata del Certificado Médico-Legal n.° 062210-CL&el veinticinco de
septiembre de dos mil trece. En esa pericia sednglie la menor agraviada
de clave 021-2015, en el examen, present0 lesitaesnaticas recientes
genitales y signos de acto contra natura reciente.

Segundo.Sin embargo, con posterioridad, se inici0 otreegtigacion penal,
esta vez contra una persona desconocida, porit delactos contra el pudor,
en agravio de la citada menor de iniciales J. (d.l.de ocho afios de edad,
evento que habria ocurrido el nueve de diciembradake mil diecinueve,
conforme se observa del parte policial que obrka &arpeta Fiscal n.° 3922-
2019, que incluyé la manifestacion de la madre aleadraviada, Melissa
Hennings Solorzano, quien sefiald que la agraviadaexravido por las
inmediaciones del terminal pesquero de Villa MaeaTriunfo y, después de
buscarla, la encontr6 a una cuadra aproximadanuetteigar. La menor le
refirid que un sujeto desconocido habia ofrecidssiarle ayuda; sin embargo,
se alejo de él por miedo. En virtud de ello, la reatknuncié los hechos. Con
motivo de esta denuncia, el dia del suceso la raxhabragraviada fue
examinada pericialmente por el médico legista Rahir Paz Carranza, quien
emitio el Certificado Médico-Legal n.° 004209-El§ue concluyé que la
agraviada tenia himen anular integro, ano con yopliegues conservados y
no presentaba lesiones ni signos de acto contuaanat

Tercero. En atencion a esta contradiccidn pericial, el@ute Loayza Prada
interpuso la demanda de revision que dio origerprakente proceso de
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impugnacion. En su demanda adjunté al efecto difcado Médico-Legal
n.° 004209-ELS.

Ahora bien, desde el motivo de revision hecho vélausa de pediy en este
caso, el de prueba nueva, debe tener la fuerzditiea para establecer que,
en efecto, la sentencia condenatoréa ste caso, de primera instahcias
materialmente injusta. Se requiere demostrar coebar alternativa sélida que
las pruebas esenciales que determinaron la con@et®,luz de la nueva
prueba aportada en el proceso de revision, no sesponden con el valor
justicia y, por lo tanto, que se concluya que laesgcia impugnada incurrio en
un error de hecho @ror facti y, en consecuencia, no pueda sostenerse.

Cuarto. Sobre tal base, a partir de la siempre uniforegativa de comision
delictiva por parte del condenado Loayza Pradagtdral es determinar, ante
la evidente contradiccion de las pericias médigalies, cual de ellas es la que
permite avalar o descartar los cargos; asi consxed&a perspectiva pericial
médico-legal, verificar si la agraviada J. G. L.ftk victima de acceso carnal
por el demandante Loayza Prada. No se debe peedeisth que la pena es
MAas grave en nuestro sistema penal; por endentarmencia probatoria tiene
gue ser plena y no dar lugar a ninguna duda.

Asi, resulta trascendente el debate pericial aotwadaudiencia de pruebas
(véanse las actas de fojas 423 y)y4ealizado en proceso de revision, acto procesal
de suma importancia en el presente caso. El asplecla oportunidad del
examen y los hallazgos presentados en el segurahoeexde agresion sexual
configuran puntos serios que seran evaluados paliadrse por uno u otro
examen pericial o, en todo caso, por la primaciaimte en relacién con lo
acontecido y las demas pruebas. Del debate peseialesprende que en la
primera evaluacion sometida a la agraviada, de afeghinticinco de
septiembre de dos mil trece, esta presento erif@mrianal y ano hipotonico,
lo que pudo haber sido provocado por la presereihallazgos de caracter
patolégico o por objetos corporales como el demhoglsscartarse que también
podia ser producido por el manoseo en la regioerexto perianal y no
necesariamente por la introduccién de algiun objPmr. su parte, en la
segunda evaluacién practicada a la menor agravé&apncluyd que en el
examen presentaba tono y pliegues conservadofa piresencia de lesiones
de acto contra natura; ademas, si bien se precisdet] eritema anal se
regenera por el transcurso del tiempo, no se deésleaposibilidad de que el
eritema perianal vislumbrado en la primigenia eaeidn fuera ocasionado
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por otros eventos, como cuadros inflamatorios dgerda etiologia
(manipulacién, falta de higiene u otjpsy N0 necesariamente por actos contra
natura. Los dos médicos estuvieron conformes canpesmisa.

Quinto. En tal virtud, no cabe duda de que los dos médiegstas son
expertos en el area médica exigible y que, si lemenor agraviada en el
momento del examen de fecha veinticinco de septierde dos mil trece
presentaba ano hipoténico y eritema perianal, litrakes que los peritos
precisaron que tales lesiones podian ser provocamagcesariamente por la
introduccion de un objeto corporal, sino por fagsode caracter patoldgico
(verbigracia, estrefiimiento, diarrea, u ojrosAsimismo, los médicos legales
puntualizaron que la penetracion es posible ensmii@godos afios, pero en estos
casos originaria lesiones mayores de amplia cargide, que son perennes
durante el tiempo; igualmente, se puede concluiegdaicamente por la
presencia de acto contra natura si se presentaimicss, lo que puede ir unido
a un borramiento de pliegues; que en este case mwidencia en el primer
examen. Los meédicos legistas estuvieron de acwemlesta premisa.

Sexto. Ahora bien, la accion de revision, como sostenieente Gimeno
Sendra, es una accion impugnativa autonoma pararewalezca la auténtica
verdad y, con ello, la justicia material sobre danfal; al mismo tiempo, su
existencia se justifica como mecanismo que refudazaonsolidacion vy
preservacion de derechos y principios, como loglefensa, presuncion de
inocencia y tutela jurisdiccional efectivaGiNENO SENDRA, Vicente. [2019].

Derecho procesapenal [3.a edicion]. Navarra: Editorial La Ley, p. 978—se sustenta en
imperativos de justicia material y busca que pe=zed la auténtica verdad, siempre bajo el
concepto de “novedad”, entendido teleol6gicametdé medio de prueba acompafnado (no

conocido al tiempo de dictar la sentencia cuestiapa. El supuesto clasico de la
revision estriba en que, mediante su ejerciciqyuere sostener la inocencia
(ajenidad respecto al hecho punible materia de ca@)déa presencia de una causa de
exencion de responsabilidad penal o la atipicidéeriar del hecho punible
—que, en todos estos supuestos, excluyen la aflitae una sancion peral.

Séptimo. En tal virtud, con la nueva prueba, actuada a quitp de un
incidente desconectado con la sentencia impugnadquey merecio la
intervencion de la Policia y la realizacion de wamen médico-legal de
integridad corporal y sexualaginal y angl, se descarta por completo la
introduccion del miembro viril, del dedo o cualquidro objeto en el ano de la

7
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menor; y, por cierto, si bien en el primer certifio médico-legal que sirvio de
base para la condena se describe acto contra hatgia se debio

probablemente a cualquiera de las otras causadegeebe la ciencia médica,
conforme ha ocurrido en este caso, que reveloesepcia de eritema perianal
y esfinter anal hipotonico. Sin embargo, en virtel debate pericial, se
determiné que la hipotonia y la presencia de edtemo son indicadores
concluyentes para determinar el acto sexual, pxisgeda posibilidad de que

esas lesiones fueran ocasionadas por otros evaatoaracter patolodgico, no
necesariamente por actos contra natura.

Octavo. Por otro lado, se sabe que en los delitos de etmidad es
determinante la declaracion de la testigo-victideda la l6gica comisiva de
estos ilicitos; consecuentemente, toda prueba igleresta racional y
causalmente vinculada a contrastar objetivamentersion incriminatoria de
la victima. Interpretar y valorar esta pericia Bscdutamente coherente con el
analisis de la veracidad de la version de la victan funcion del resto del
material probatorio disponible. No obstante, eerl&revista Unica en camara
Gesell de la menor agraviada, en el procedimien¢o imvestigacion
preparatoria, no se advierte una sindicacion dquatssexual de ninguna
indole contra el sentenciado. Al respecto, se erdrapasajes de los puntos
mas resaltantes de la entrevista practicada atianai

Ante la pregunta formulada por la perito psicologdguien te ha tocado
alguna parte de cuerpo? Refiere (la agraviada) qoe ¢ Alguien te ha tocado
tu poto?, responde: no;¢Alguien ha puesto algo aguiel poto?, sefiala no;
¢qué mas hizo tu papé?, sefiala me eché cremavayiaa y en el poto; ¢para
gué?, responde para que me cure porque estoy eafeiguien ha puesto un
pene aqui en tu vagina o en tu poto?, expresa que madie?, responde no;
¢S0lo te han echado crema aqui en tu vagina y epota? Sefiala si; ¢la
doctora dijo que te echen crema?; refiere que €idrpo te sientes?, responde
estoy bien...ddndose por concluida la entrevista][

Esta referencia de la nifia debe tomarse con leepoi@ del caso, atendiendo a
su edad y la vinculacion con la persona que laiadecho sufrir el ataque
sexual, lo que se hizo en su momento para expedientencia condenatoria.
Sin embargo, resulta necesario destacar que ners#® una clara o en todo
caso sugerida introduccion de algo en alguna deass intimas, sino que la
menor indica que el encausado le echd una crentuddiabria servido para
deducir que se produjo la introduccién del dedoiagutado, quien ha sido

reiterativo en negar los hechos. Esta referenciasigaifica que bajo la

8
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demanda de revision se esté reevaluando la prugbada en un proceso ya
fenecido; se menciona Unicamente para destacahayeoincidencia entre
ese dicho y los certificados médicos y sus conuhes.

Noveno.Desde luego, cabe relievar no solo el mérito esliitado del debate
pericial que descarta la imputacién inferida altseciado, ya que no existe
certeza de si la hipotonia y el eritema anal fuepsavocados por la
introduccion de un objeto corporaleflg, en tanto en cuanto no se descarté
que ello haya sido producido por causas de carget@idgico, que fueron
soslayadas unicamente por los datos proporcionadosla abuela de la
victima. Ademas, debe resaltarse la existencia elaciones previas
conflictivas entre el sentenciado, la madre dedaony la abuela materna, lo
gue probablemente pudo generar la génesis de ltgasale su resolucién de
sindicacién contra el imputado. Lo cierto es quedato serio a considerar es
la falta de persistencia en la declaracion de ldrende la victima, quien en su
declaracion testimonial del veintidos de mayo de md quince precisé que la
menor agraviada en una narracion ulterior le @fjue quien le hizo sufrir el
acto sexual fue su abuelo, Desiderio Loayza, padlesentenciado. Son
patentes, pues, las inconsistencias de su vers®rgecir, la autenticidad
intrinseca de su relato se relativizo, dato sobgeie la sentencia de mérito no
aporta informacién ni razonamiento alguno.

Décimo. Lo medular es que la nueva pericia médica valoedaja que la
menor presentd ano y pliegues conservados, sinekEepcia de actos contra
natura; y, tras evaluar la prueba de cargo actyaalaalizada en el proceso
originario, es palmario que las lesiones presestata la victima en ese
momento no eran indicativos concluyentes para oh@tar el acto sexual,
pues ello podia relacionarse con otra patologiaimii si de las testificales
rendidas por el sentenciado, la madre de la menlar abuela materna se
advierte que, en dias previos al evento, la aglavyaesentaba problemas de
salud. Asimismo, no se vislumbra una sindicacionatimtado sexual de la
victima contra el encausado; finalmente, no se tidiap!l criterio de ausencia
de incredibilidad subjetiva +isto, en este (ltimo supuesto, de los problemée eh
imputado, la madre de la menor y la abuela maternh0 esencial, dado lo expuesto
en la imputacion, seria la pericia médico-legaldba decisivay esta, como se
indicé, no ha sido determinante en relacion comlehje sexual, pues no
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descarta que las lesiones primigenias presentadds eictima se deban a
otros eventos clinicos re necesariamente por actos contra nattira

Undécimo. En tal virtud, la Corte Suprema, en el Recursbdldidad n.° 523-
2020/Junin, fundamento duodécimo, sefiald lo sigerien

La duda razonable constituye uno de los pilaresesols cuales descansa el proceso
penal en un Estado constitucional de derecho y,caando dicho principio no se
basa directamente en el articulo 139, inciso 11Jad€onstitucion Politica del
Estado, pues este Unicamente consagra al instuta duda, desde un punto de
vista de preferencia normativa —esto es, en casxidér duda en la aplicacion de
una ley penal o en el supuesto de conflicto, debkegirse la mas favorable al reo—;
al hacerse una valoracién e interpretacion sisg@msecpuede inferir también que se
esta en el ambito de la duda cuando existen pru¢daw de cargo como de
descargo, que no rompen la situacién de oscuridpdditiva de asumir la certeza,
debido a que ambas partes procesales (acusadorsgda) aportaron elementos a
favor de sus respectivas posiciones y a que nusistema procesal penal opta por
favorecer a la parte acusada cuando se produaetipgstie situaciones.

Duodécimo.Sobre esa linea, resulta claro que los mediosudba, valorados
en su conjunto, no generan certeza de la intervendel accionante en el
hecho imputado y, al no existir posibilidades abgt de un cabal
esclarecimiento, en atenciéon ademas al inexorade plel tiempo, la duda
que ha surgido conlleva que se garantice la pré@unde inocencia, en
armonia con el principio constitucional deldubio pro reo

Decimotercero. Por consiguiente, en materia de prueba, la insufita
probatoria genera duda y, como tal, por imperitadgarantia de la presuncién
de inocencia, que orienta la actividad probatodebe dictarse sentencia
rescindente y rescisoria, conforme al articulo 4Addisos 1 y 3, del Cddigo
Procesal Penal.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces suprietegsantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justi@aRipublica:

.  DECLARARON FUNDADA la demanda de revision interpuesta por la
defensa deRichard Manuel Loayza Prada contra la sentencia
condenatoria de foja 483, del seis de septiembrdodemil dieciocho,
que lo condené como autor del delito de violaciérual de menor de

10
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VI.

SS.

edad érticulo 173, numeral 2, con la circunstancia agnée del Gltimo paragrafo,
del Caodigo Pend) en agravio de la menor de clave 021-2015, aelsap
tasada de cadena perpetua y dispuso su tratamienépéutico;
asimismo, fij6 el pago de S/ 30,000.@ifta mil sole} por concepto de
reparacion civil; con todo lo demas que contienecénsecuencis&sIN
VALOR la sentencia de mérito.

Actuando como o6rgano jurisdiccional de mérikBSOLVIERON a
Richard Manuel Loayza Prada de la acusacion fikmahulada en su
contra por el delito de violacion sexual de mermedad, en agravio de
la menor de clave 021-2015.

MANDARON que se anulen sus antecedengesiciales y judiciales,
gue se levanten las medidas de coercion dictadas eontra y que se
proceda a su inmediata libertad, siempre y cuamdexistamandato de
detencion vigente emanado de autoridad competefit&ndose.
ORDENARON, si se hubieran abonado total o parcialmente, la
restitucién ddos pagos efectuados por concepto de reparacidn civ
DISPUSIERON que se lea esta sentencia en audiencia privadaseque
notifigue inmediatamente y que se publique en la pagina welPader
Judicial;registrandose.

HAGASE saber a las partes procesales apersonadas en egia s
supremay a las partes del proceso penal originario

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ.
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
IASV/fsap
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