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Lima, catorce de julio de dos mil once.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por la sefiora FISCAL ADJUNTA SUPERIOR contra la sentencia de
fojas seiscientos cinco, del veinticinco de agosto de dos mil diez, que
absuelve de la acusacion fiscal a David Castillo Shapiama del delito

ntra la Salud Pdblica en la modalidad de tréfico ilicito de drogas, en
agravio del Estado, condendndolo como autor y responsable del delito

de Peligro Comun, en la modalidad de tenencia ilegal de armas,

municiones y explosivos, en agravio del Estado, imponiéndole cuatro
" afios de pena privativa de la libertad, cuya ejecucién se suspende por
el término de dos anos, bajo el cumplimiente de reglas de conducta;
interviniendo como ponente ia seforita Jueza Suprema Inés Villa Bonilla,
de conformidad en parte con lo opinado por el senor Fiscal Supremo en
lo Penal, y CONSIDERANDO: Primero: Que el sefior FISCAL SUPERIOR en su
curso fundamentado a fojas seiscientos treinta y dos, alega: ) que, el
Colegiado Superior ha incurmido en un grave error sustancial al realizar
una deficiente motivacion factico-juridica en la sentencia materia de
impugnacidn, pues se tiene: el Acta de Registro Personal, Incautacién
de Municiones y Equipos de Comunicacion de fojas freinta vy siete, el

Actc:____,d/e Registro Domiciliario e Incautacion de arma de fuego

(escépetc de casa) y equipo de comunicacidon de fojas treinta y ocho,
el Acta de Ubicacién, Destruccidn e Incineracién de un Mega
Laboratorio de Procesamiento de Clorhidratoe de Cocaing, asi como
Hallazgo de Cocadina en estado Lliquido, Granadas de Guerrq,
Explosivos, Fulminantes, Equipos de Comunicacion e Insumos Quimicos
para la Fabricacion y el Acta de Comparacion y Similitud de Equipos de

Comunicacién Radio Marcd ICOM; ii) que la comision del Trgﬂco;gﬁci'ro
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de drogas asi como la responsabilidad del procesado David Castillo
Shapioma, se puede colegir del acta de comparacion y similitud de
equipos de comunicacidn radio marca ICOM, pues su labor era de
alertar, advertir, prevenir de manera oportuna a las personas que se
dedicaban a la elaboracién de clorhidrato de cocaina en el laboratorio

landestino, para gque de esta forma puedon huir y no ser interceptados

ni etenidos por agentes de la policia; iii} que, en cuanto al delito de
tenencia ilegal de armas, no se ha considerado que el mismo se
encuentra previsto y sancionado en el arficulo doscientos setenta vy
nueve del Cédigo Penal con una pena privativa de libertad de seis a

guince anos. Segundo: Que la sustentacion factica que contiene Ia

acusacion fiscal de fojas cuatrocientos diecisiete, incide en lo siguiente:
que. personal policial de la Direccion Antfidrogas — DIRANDRO, de la

ad de Tingo Maria, al tener conocimiento de la existencia de un

/w: oratorio de procesamiento de clorhidrato de cocaina, ubicado en la
wirisdiccion de los sectores Altos y Bajo Unidn, del distrito de José Crespo
| y Castillo, provincia de Leoncio Prado, departamento de Hudnuco,
perteneciente a financistas del narcotrédfico de nacionalidad mexicana,
venian elaborando grandes cantidades de clorhidrato de cocaina con

fines de comercializaciédn a nivel nacional, en complicidad con

ciudadanos peruanos, es por ello que, previa coordinacion con el

rgp’fésentcmte del Ministerio PUblico, ejecutaron un operativo el

veintiuno de setiembre de dos mil ocho, desde las cuatro horas con
treinta minutos en los lugares antes mencionados; que al promediar las
doce horas con veinficinco minutos, lograron divisar en €l sector de Bajo
Cotomono un inmueble de material rdstico con techo de calamina que

era ulilizado por personas encargadas de prestar seguridad y alertar al
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personal gue elaboraba droga en el laboratorio, que se encontraba a
unos doscienfos metros del lugar, siendo el caso que un sujeto no
identificado al notar ia presencia poficial se dio répidamente a la fuga,
mieniras que en el interior de dicha vivienda fue intervenido el acusado
David Castillo Shapiama, auien se encontraba echado sobre una
amaca junto a yn radio comunicador, color negro, marca ICOM, de
nonero de serie uno cinco cero siete dos cuatro siete, con su bateria;
tambien se ubicd una escopeta con serie nomero cero uno ocho uno
" nueve nueve GJCCA, con tres cartuchos calibre dieciséis, sin percutar.
Prosiguiendo con el operativo policial, a una distancia de doscientos
metros de la vivienda donde se intervino ol procesado David Castillo
hapiama, se hallé un laboratorio clandestino de elaboracién de
idrato de Cocaina de aproximadamente dieciocho por seis metros
cugdrados, que momentos antes fue abandonado por las personas que
taban en el referido lugar, al ser alertados por el sujeto que hacia de
campang, escapando por ia espesura de la selva, procediendo {os
efectivos policiales y el representante del Ministerio Publico o ingresar al
inmueble, corstatando gran cantidad de insumos quimicos para |a

de pasta bdsica de cocaina, como son cinco baldes,

confeplendo una sustancia liguida oscura —gue al ser sometida al reactivo

Thydcinate de Cobalto, resultd positivo para dlcaloide de cocaina con un
peso de sesenta y siete kilogramos-, cuairo gronadas de guerra de uso
militar, un cartucho de dinamita en dos pedazos, dos fulminantes, una
radio de comunicacidn color negro, marca ICOM  con su respectiva
antena y batenia {similar a la radic encontrada en la hamaoca donde
descansaba el encausado Davis Castillo Shapioma); también ubicaron

cuatro hornos microondas, dos prensas hidraulicas de metal, seis moldes
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del mismo maternal para prensado de droga, tres gatas hidraulicas, una
mdaguina de moler hidrdulica, un generador de luz, uha compresora, de
aire color negro, dos adlambiques de metal para el reciclado de
acetona, dos costales de polietileno conteniendao cintas de embalaje,
siefe balanzas graneras, tres tubos de ensayo, treinta kilogramos de

lgoddn y otros materiales que se detallan en el acta de ubicacion,

destruccion e incineracidn de fojas cuarenta. Tercero: Que, la
sustentacidn de la impugnacidn interpuesta por la sefora representante
del Ministerio PUblico contra la sentencia recurrida, reside en dos
aspectos, a saber: iJ en un extremo incide en o acreditacion de o

responsabilidad penal del encausado David Castiflo Shapiama en la

comision el delito de trafico ilicito de drogas: i) en el olro se cuestiona el

nfum de la pena impuesta por el delifo de tenencia ilegal de armas,
munjiciones y explosivos, Cuarfo: EN LO ATINENTE AL ANALISIS DE LA ABSOLUCION
POR/EL DELTO DE TRARICO ILICITO DE DROGAS: se odvierte: ) que, el Unico
sustento incriminatorio que recae contra el procesado David Castillo
Shapiama en o concerniente a la comisidn del delito de trafico ilicito de
drogas, lo constituye el hecho de haberse hallado en el inmueble

donde fue inlervenido, un radio de comunicacidn de color negro

marca IC con antena y bateria -segin consta en el acta de registro

domiciktrio. incautacién de fojas treinta y ocho~, similar al encontrado en ta

va ubicada cerca del laboratorio clandestino, habiéndose realizado
fla muestra comparativa de dichos aparatos, se establecid que ombos
s& encontraban conectados en ia misma frecuencia -conforme emerge
del acta de comparacion y similitud de equipos de comunicacion de fojas
cuarenta y dos—; b) sin embargo, este elemento constituye un solo indicio

\ incriminatorio, que no se encuenfra cotroborado con ofros. hechos
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probados plurales y concomitantes -en orden a fos aicances de ia
Ejecutoria recaida en ef Recurso de Nulidad ndmero mil novecientos doce -
dos mil cincoft]~ ni goza de fuerza acreditativa suficiente como para
enervar ta presuncion de inocencia; en efecto, de autos se tiene que el
hallazgo de ingentes cantidades de insumos destinados a o

boracion de drogas ~que se encuentran precisadas en el Acta de

citn, Destruccion e Incineracion de un Mego Laboratorio comiente a

fojos cuarenta- se realizé en el “laboratorio” instalado en las faldas del
ceno conocido como Cotomo — sector de Bajo Cotomonio — Aucayacu,
© distrito José Crespo y Castillo de la provincia de Leoncio Prado -
Hudnuco, ubicado en lugar distante al que fue intervenido el procesado

David Caostifio Shapiama, a quien, por ofro lado, no se e encontrd en su
oder ningun elemento vinculado al frafico de drogas —conforme o
ultado "negativo” para drogas e insumaos quimicos que consta en el Acta

dé Registro Personal, Incautacion de Municiones y Equipo de Comunicacidn
obrcm?e a fojas treinta y siete—, asi como tampoco en el domicilio donde
/ fue intervenido, esto es, en el inmueble de construccidn ristica ubicada
" en medio de un mbno de platanos, en el sector de Bajo Contomonio -
Aucayacu disfrito de José Crespo y Caslillo, provincia de Leoncio Prado,

departamento de Hudnuco -segin el Acta de Registro Domiciliaric e

Incautdcion [véase fojas treinta v ocho)- €) que, el procesado David

Caiillo Shapiama niega los cargos incriminados de manera enfdtica,

[1] Constituitio come precedente vinculante mediante el Acuerdo Plenario N° 1-2006/ESV-22, del 13 de octubre de 2006

uniforme y coherente en sus manifestaciones policiales —fojas veinficinco y
treinta y cuatro-, instructiva -de fojas ciento ocho- y en el plenario ~ver fojas
quinientos treinta—, sosteniendo que desconoce a quién pertenece el
laboratorio intervenido y respecto al radio incauiado, refiere que éste le
el
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pertenece a una persona desconocida, quien fo arrojd por el lugar
donde esfaba sentado; dichos que tienen corroboracidn externa con fa
declaracion de Gustavo Mejia Tolentino —miembro policial gue participd en
la intervencidn policiak-, quien en su testimonial de fojas doscientos treinta,
explica que en la intervencion se percatd que habia una persona gue

dio a la fuga: "Que al parecer tenia algin objetc en la mano, por la

distancia no pudo observar bien de qué se trataba y al parecer habria
arrojado algo al momento de darse a lo fuga'; agrega que el
procesado al momento de ser intervenido no intenté darse o la fuga,

simplemente se encontraba sentado en uno hamaca, puntugliza gue

éste no ha sido quien los condujo hasta el laboratorio, sino que legaron
al lugar por informacién de inteligencia, pues sabian donde estaba
icado dicho laboratorio; d) que, en 1al sentido, ante la existencia de

o dato indiciano —aun cuandoe se encuentre debidamente verificado~

ellg resulta insuficiente para acreditar la responsabilidad del procesado
David Castillo Shapiama, pues del andlisis de las pruebas aportadas al
proceso sdlo se cphcibe la mera sospecha de que sea autor del delito
de trdfico iliciio de drogas en base a un solo indicio carente de fuerza

acreditaiiva suficiente o de indicios adicionales que generen pluraiidad

y enjgCe en orden a su presencia fisica para ia comisién def defito, a fa

ortunidad matenal para hacerio, a una actitud sospechosa, respecto
a una conducta posterior o a una maila justificacion ~las que tampoco
han sido acreditadas en autos—, resultando elfo evidentemente insuficiente
para concluir por su responsabitidad penal. Por to que no habiendo
generado conviccidn respecto de la responsabilidad penal del
acusado David Castitlo Shapiama en ta comision det delito de trafico

licito de drogas sobre la base de actuacidén probatoria suficiente que
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permita revertir la inicial condicién de inocencia inherente a todo
procesado, conforme lo consagra el literal ‘e del inciso veinticuatro del
arficulo dos de la Constitucion Politica del Estado, el criterio absolutorio
asumido en la sentencia recurrida se encuentra arreglado a ley. Quinto:
EN LO QUE SE REFIERE AL QUANTUM DE LA PENA IMPUESTA POR EL DELITQ DE TENENCIA

EGAL DE ARMA: se fiene: i} que, si bien es clerto Ia conminacidn penal

ra el llicito penal de tenencia ilegal de armas, municiones y explosivos

se pncuentra establecida entre seis y quince afos de pena privativa de
ibertad, empero, no debe sostayarse la circunstancia que ta incursion
" en el citado tipo delictivo de mera actividad y de peligro abstracto, por
parte del enhcausado David Castifo Shapiama se encuenfra
configurada no eskictamente por la ilegitimidad absoluta en la
tenencia del arma de fuego sino por la falta de renovacién de la
aItprizacién  para  ello, asf trasciende de la  constancia de
egmpadronamiento de retrocarga que se anexa g fojas cincuenta y
veve ~donde figura como fecha de vencimiento el nueve de febrero de dos
il dos~, concluyéndose de ello que la sancién penal impuesta en el
caso de autos resulter acorde con los principios de razonabilidad vy
, por o que coresponde manteneria inaftergble.
ente, en lo concerhiente a la determinacion cuantitativa
reparacion  civil  fijoda  -novecientos nuevos soles-,  existe
respondencia con ta naturaleza del delito de peligro abstracto
instruido, que produce una alferacion del ordenamiento juridico con
entidad suficiente para procurar danos de contenido patrimonial sobre
el que incide el interés tutelado por la norma penal, encontrandase el
monto  senalado en funcidn a los principios de suficiencia vy
razonabilidad. Por los fundamenios expuestos: Deciararon NO HABER
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NULIDAD en la sentencia de fojas seiscientos cinco, del veinticinco de
agosto de dos mil diez, que absuelve de la acusacion fiscal a David
Castillo Shapiama del delito contra la Salud Pubica en la modalidad de
irafico ilicito de drogas, en agravio del Estado, condendndolo como
autor del delito de Peligro Comun, en la modalidad de tenencia ilegal
de armas, municiones y explosivos, en agravio del Estado, imponiéndole
cuatro afos de pena privativa de la libertad, cuya ejecucion se
suspende por el término de dos anos, bajo el cumplimiento de reglas de
conducia, fijando por concepto de reparacion civil la suma de
novecientos nuevos soles que deberd abonar el sentenciado a favor del
Estado: con lo demds que contiene y es materia de recurso; y los

devolvieron.-
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