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Delito de peculado doleso

Sumilla: No existe actividad probatoria de cargo que
desvirtiie la presuncién de inocencia que le asiste a
los procesados, por tanto, corresponde declarar su
absolucion.

Palabras  claves: insuficiencia  probatoria,
valoracion de pruebas.

Lima, veinte de octubre de dos mil quince.-

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por
el FISCAL SUPERIOR, contra la sentencia del treinta y uno de enero de dos mil
catorce, de fojas mil trescientos setenta y tres, que absolvié a Pelé Rodolfo
Tinoco Meyhuay, Aurelio Santos Obregén Meyhuay y Nery Maritza Gloria
Caja, como autores y a Jaime Jovito Andrade Salazar y Elicinda Maria
Chinchay Dextre, como coémplices, del delito contra la Administracién
Ptblica, en la modalidad de peculado doloso, en agravio de la Municipalidad
Distrital de Tarica; de conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal

Supremo en lo Penal.

iene coyno ponente el sefior Juez de la Corte Suprema LOLI BONILLA.
CONSIDERANDO:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO
RIMERO: El impugnante, en su recurso formalizado de fojas mil
escientos ochenta y ocho, cuestiona la sentencia recurrida con los siguientes

argumentos:
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a) El Colegiado Superior sélo se ha centrado en el hecho de que el
combustible adquirido fue aparentemente usado en las diferentes obras, mas
valorado que no solo se abastecié con combustible a los vehiculos de
S;D:r:;:d, sino a otros, como el vehiculo de Juan Obregon Pérez, presunto
familiar de Aurelio Santos Obregon Meyhuaé-procesado—. >
b) No se ha analizado el modo y circunstancias en que se tramitaba el
abastecimiento del combustible, ni se ha valorado debidamente la pericia
contable y su ampliatoria, donde se sefiala que no todos los montos por los
2 cuales presuntamente se adquirié combustible se encuentran justificados.
¢) Los cheques por adquisicion de combustible de los afios 2002, 2003 y 2004,
fueron girados a nombre de la Empresa “Servicentro Ortiz SRL”, por un
monto total de 5/147,668.32 nuevos soles y de la verificacién de los
documentos se evidencia que la Municipalidad adquirié combustible
mediante ordenes de crédito, correspondiente al mes de julio de 2004, para el
vehiculo de placa de rodaje TE-1468, por el importe de S/ 380.00 nuevos
soles.
d) No se ha considerado que por los montos que se adquirié combustible, se

ebi6 realizar proceso de Adjudicacion de Menor Cuantia para el afio 2002, y

djudicacion Directa Selectiva para los afios 2003 y 2004.

S IMPUTADOS

SEGUNDO: Conforme con el dictamen acusatorio obrante a fojas mil
ochenta y siete y subsanado a fojas mil cien, se imputa a Pelé Rodolfo Tinoco
Mey
de I

ay y Nery Maritza Gloria Caja, en su condicién de alcalde y tesorera

Municipalidad distrital de Tarica, haberse apropiado de los caudales o

/

efec%os de la citada entidad, en virtud de que adquirieron combustible
(petrdleo D2, gasolina de 84 octanos, gasolina de 90 octanos), lubricantes, y
otros servicios por un monto total de 5/138,292.99 nuevos soles (el 2002 por
S/25,513.18, el 2003 por S/61,614.71 y el 2004 por S/51,165.10 nuevos soles),
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justificando el destino de esos bienes tnicamente por el importe total de
S/4,410.75 (el 2002 por S/3,448.75 nuevos soles y el 2004 por S/1,962.00
€vos soles), que corresponden al uso de combustible para el volquete de
\_jopjadde la municipalidad agraviada, de placa de rodaje XR-1896; sin
justificar el destino de esos bienes por un monto total de S/132,882.24 nuevos
soles. Asimismo, se imputa a Jaime Jovito Andrade Salazar y Elicinda Maria
B Chinchay Dextre, haber coadyuvado en la realizacién del citado hecho
punible, pues eran trabajadores del “Servicentro Ortiz SRL”, encargado de
realizar las cobranzas por las adquisiciones de combustibles no sustentadas,
conforme figuran sus nombres en las facturas N° 0002729 (de fecha 30 de
noviembre de 2004), N° 0002735 y N° 0002737 (de fecha 30 de noviembre de
2004), a fojas ciento uno.
También, se indica que con la pericia contable obrante a fojas ciento noventa
y ocho, se ha llegado a determinar que en el afio 2004, la Municipalidad

agraviada adquirié combustible para vehiculos de placa de rodaje PE-2078 y
AS-1039, por el importe de S/440.00 nuevos soles, y que el acusado Pelé

Rodolfo Tinoco Meyhuay coordiné con su coimputada Nery Maritza Gloria
bfaja para que su coencausado Aurelio Santos Obregén Meyhuay, Regidor de

la Municipalidad agraviada, reciba y disponga de combustible de la

cion agraviada, mediante el Servicentro Ortiz SR.L. (fojas 513) para el
vehiculo deu uso personal, de placa de rodaje TE-1468, el cual pertenece a

una terceya persona, ya que viene a ser propiedad de los esposos Juan

TERCERO: Corresponde al Ministerio Publico la carga de acreditar con
pruebas validas los elementos del delito, sus circunstancias constitutivas yla

participacion real de los acusados. Se exige, como presupuesto para
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desvirtuar la presuncion iuris tantum de inocencia, una minima actividad
probatoria de cargo, de la cual pudiera deducirse, por tanto, la culpabilidad
de los procesados. No es suficiente, por consiguiente, que se hayan
practicado pruebas y que los 6rganos policiales y jurisdiccionales hayan
desplegado el méximo celo en averiguar el delito e identificar a su autor; sino
que es necesario que el resultado de la prueba pueda racionalmente
considerarse de signo incriminatorio, esto es, de cargo y no de descargo.
Siendo asf, para imponer una sentencia condenatoria es necesario tener la
certeza de la responsabilidad penal de los encausados, la cual s6lo puede ser
generada por una actuacién probatoria suficiente que permita crear tal
conviccion de culpabilidad, sin la cual no es posible revertir la inicial

condicién de inocencia que tiene todo justiciable.

CUARTO: En tal sentido, es del caso precisar que para la configuracién
tipica del delito de peculado doloso se debe establecer que el imputado,
ostentado el cargo de funcionario o servidor publico, se haya apropiado o
utilizado en beneficio personal o de un tercero de los caudales o efectos

ublicos, lo cual necesariamente deberd causar un perjuicio al Estado o una

ntidad estatal.

Q

advierte que no se logré acreditar de manera indubitable que haya existido

: Bajo este tamiz y de la revision exhaustiva de los actuados se

una apropiacién de los caudales de la Municipalidad agraviada, menos que
el gasto/en combustible haya causado perjuicio econémico a la mencionada

. En efecto, la acusacién fiscal se sustenta en la pericia contable

obrante a fojas ciento setenta y nueve y en el dictamen pericial ampliatorio
obrante a fojas ciento noventa y dos. El primero de ellos, solo concluye que
no se han podido ubicar los originales de los comprobantes de pago en los

archivos de las compras efectuadas por la Municipalidad de Taric4, de los
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al 2004, referentes a la compra de combustible y otros servicios, lo

cual no acredita que los imputados se hayan apropiado de los caudales de la
entidad agraviada. Mas atin si en la ampliacién del dictamen pericial se
detalla que el combustible adquirido fue afectado a diversas obras durante

los afios 2002 al 2004.

SEXTO: Los agravios expuestos por el recurrente no tienen asidero. Si bien
no se logr6 determinar a cuales unidades vehiculares y/o maquinaria pesada
se le doté del combustible comprado con caudales de la Municipalidad,
durante los afios 2002, 2003 y 2004, si se acredité que durante estos afios se
compré6 combustible, los cuales fueron afectados para diversas obras, apoyos
sociales y para el mantenimiento de caminos rurales y vecinales, lo cual
sustentaria la tesis de la defensa, esto es, que el combustible adquirido fue

utilizado a fin de la ejecucion de obras en beneficio de la comuna.

SETIMO: En cuanto al agravio referido a que la Municipalidad agraviada
adquiri6 combustible para los vehiculos de placa de rodaje PE-2078, AS-1039
TE-1468, los cuales no eran de propiedad de la mencionada entidad, se

aprecia que el combustible adquirido fue por montos pequefios de S/ 440.00

refir/io respecto al vehiculo de placa TE-1468, que fue utilizado para la

supervision de obras, toda vez que quien lo poseia era Regidor de obras,

versiones que en contraste con lo determinado por el dictamen pericial
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ampliatorio, resultan creibles, por lo cual se descarta que el uso de éste

. combustible haya sido para uso particular o distinto a los fines de la comuna.

OCTAVO: Finalmente, en lo atinente a no haberse realizado un proceso de
Adjudicacion de Menor Cuantia para el afio 2002 y Adjudicacién Directa
Selectiva para los afios 2003 y 2004, es de precisar que tal agravio carece de
transcendencia, en tanto, conforme se ha sefialado lineas arriba, no se ha
acreditado la apropiacién del dinero destinado para la compra de
combustible en perjuicio de la Municipalidad de Taric4, y menos atn que se
le haya ocasionado perjuicio alguno, por lo cual la via por la cual se pudo
haber realizado la adquisicién del combustible no es materia de observacién,
independientemente de las sanciones administrativas que esto pueda
ocasionar, lo cual no es objeto de conocimiento via proceso penal, en virtud

del principio de ultima ratio.

NOVENO: Por consiguiente, las pruebas citadas -analizadas individual y
conjuntamente- y los argumentos expuestos no son suficientes para enervar
a presuncion constitucional de inocencia de los procesados, por lo cual
corresponde rechazar los motivos de la impugnaciéon y declarar que la

ecurrida ha sido emitida conforme a ley.

DECISION

Por estos fiindamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
4 y uno de enero de dos mil catorce, obrante a fojas mil trescientos
setentd y tres, que absolvi6 a Pelé Rodolfo Tinoco Meyhuay, Aurelio Santos
Obyegon Meyhuay y Nery Maritza Gloria Caja, como autores y a Jaime Jovito
drade Salazar y Elicinda Maria Chinchay Dextre, como cémplices del

‘delito contra la Administracién Pablica, en la modalidad de peculado doloso,
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en agravio de la Municipalidad Distrital de Taric4, con lo demas que al

respecto contiene y
Ss. (
VILLA STEIN

RODRIGUEZ TINEO Q—’—k

PARIONA PASTRANA

ateria de recurso; y los devolvieron.

NEYRA FLORES

LOLI BONILLA
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