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ochenta y nueve recibos manuales.provenientes de la recaudacion de
tributos municipales, duranfe“' el :periodo del uno de octubre de mil
novecientos ochenta y och:o al freinta y uno de mayo.. de mil
novecientos novemd sq-nueve tal es asi, que las procesadas Noemi
Morales Zurita se cpwptd de la suma de sesenta y cinco mil quinientos
noventa y cinco’ rwevbs soles con veinte céntimos, correspondiente a
cincuenta y sre’re rec;bos de caja; Carmen Rosa Tasayco Garcia se
apropio de’ Ja sumo de ochocientos noventa 'y seis nuevos soles,
equnvolen‘fé'o vem’n’rres recibos; Carmen Rosa Quiroz Reyes la suma de
tres th,dOSGtemos treinta y nueve nuevos ;soles equivalente a seis
rec[ 8%“"/ Lucy Rubeth Mori Gratelli la SUmq ‘de setecientos cuarenta y
Qché\n\’rtgt‘ nbevos soles equivalente a.-dos recibos. Tercero: Que, el
pnncnp?o ‘de legalidad constituye una qu’renhco garantia constitucional
de los derechos fundomentales de los ciudadanos y un criterio rector
en el ejercicio del podé;: pum”’nvo del Estado Democrdtico. La
Constitucion lo consog;:c\\i—:-n su "articulo segundo, inciso veinticuatro,
literal d), con el mgu;én‘fe ter}ér “Nadie serd procesado ni condenado
por acto u omisién q\Ue*gb flempo de cometerse no esté previamente

calificado en la ley, de manera expresa e inequivoca, como infraccién

punible; ni sancionado con pena no prevista en la ley” (subrayado
nuestro). Sobre esta base, este Tribunal, en el Expediente nuUmero cero
cero uno cero — dos mil dos-Al/TC, ha establecido que el principio de
legalidad exige no sélo que por ley se establezcan los delitos, sino
también que las conductas prohibidas estén claramente delimitadas
por la ley, prohibiéndose tanto la aplicacidn por analogia, como
también el uso de cldusulas generales e indeterminadas en la

tipificacién de las prohibiciones. A partir de esta consideraciéon d
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principio de legalidad

derecho penal moder

Expediente numero gcl ‘chenfo dos mil dos-AA/TC, que: “(...) que
los principios de . } legalidad, tipicidad, entre oftros,
constituyen prin cos del derecho sancionador, que no sélo se
aplican en el t@ ;el derecho penai, smo fcmbnen en el derecho
administrativ (Fundam Q -Juridico numero ocho). El

subpnncupl picidad o taxativi ' con{’n’ruye una de las
manifest A concreciones del p 'ngﬁ’;m? /Iegchdod respecto de
lps limi |mponen al legisia mbend‘ administrativo, a efectos
de ohlblcaones que de lonéé, sean éstas penales o
a as, estén redacta n nivel de precisién suficiente
que p ita a cualquier ciu formacion bdasicgsco nder
sin dificultad lo que se est endo bajo amena cidén en
una determinada dispo, I. Cuarto: Que, ,ery(a&iﬁ’ nterior, en

el delito de peculad 3 lglﬂo rescientos ochenta y sze/tgfdetf fdigo Penal), €l

sujeto activo deb % igfse o utilizar, para Si «p@trc'r‘
°\@7

administraciéon o Cus’rodlcrl

Penales Permanente y Transitoria de la emo establecida en

el Acuerdo Plenario numero cuatro il cinco/CJ — ciento
@’%& mil cinco, se afirma que,

1@ Ye peculado, es necesario
@ riales: a) existencia de una
relacién funcional entre el sujeto activo y los caudales y efecto; b) la

dieciséis, de fecha treinta de setiem
para la configuracion tipica del

identificar los siguientes element

percepcion, administracidn o custodia; <) la apropiacidn y/o

utilizacion; d) el destinatario: para si o para ofro; €) caudales o efectos.
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jurisprudenciales, tedricos y

contrastados con el caso sub examine, el punto de partida de nuestro

andlisis juridico penal radica- ‘en determinar la frascendencia o

irelevancia penal de la c’oﬁ'duc’rc atribuida a las encausadas Zina

K

Noemi Morales Zurita, Carrfcen Roso Tasayco Garcia y Lucy Rubeth Mori

Gratelli, de conform»dc:d con los lineamiento jurisprudenciales ut supra y

principio de Iegcﬂ’dcd glosodo no se adecua al tipo penal del delito

peculado, Todc ve,z. QUE de la pericia -de folas mil cuedroc‘upntos veinticinco -

. NO se OC}QdITO que Ios encausadas se hoycd c:pcderodo o utilizado el

dmero/qde rec:bron por concepto de Cobrqnzo.ven las cantidades que

9&(‘@&1 qr:usocnon fiscal, pues sefialq, fecho,s numeros de recibos, de

la oflcmo que emitid el recibo, importes y fofoles sobre la base de la

documentacién que obra en el expedfen’re iucicial, y al evaluar los

recibos que obran en los cuodemqs “A y B" {acompanados) se resaltan

las iregularidades adminisitativas en la cuai incurrieron las encausadas,

que corrobora la falta,de 'coAn’rrOI qgue habia en la Municipoﬁddd de

San Miguel; asimismo’ dgl Informe nimero cero cero - noventa y nueve -

CPPAF/MDSM elaborado a  la encausada Lucy Morales Gratelly,

concluye que ésta hobrio incurrido en Negligercia Adninistrativa en

cuanto a la custodia de los sellos contenidos a su £arga y por no

elaborar los reportes de ingresos obtenidos las fec}'(cs en que hacia

cqja; asimismo el Informe numero cero cero cirico noventa y nueve -

CPPAD/MDSA respecto de la encausada (’ijnph besoyco Garcia, senala

su negligencia en la custodia de los recnbo< y seilos asignados bajo su

cargo -de fojas mil cuatrocientos mn;:ugﬂm y, uno-. Sexto: Que, en ese

contexto, las encausadas hcm n gggz(o uniformemente haberse

poderado o utilizado el dinero obomdo a la Municipalidad por los

4
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' dinero a los
delanto
tesoreraq, }

cory llgv%b ffentras todas las encoufsodos g drcon que fue en un
anaguay
sentido no existen en autos pr ,eb‘os} :
encausadas es responsable , j
incrimina, mas bien con Ios fitac
:&‘w
P

los elementos tipi el ion. . lo anterior
resulta concordon’r. weon el denominado / prmc\,yqo: de minima
intervencién del Estado, en virtud del cual, se;/ hmf%q* W intervencion del
Estado con su poder de coercién pena / é%rc@-ﬁ ncionar conductas

antisociales de lesividad intolerables, e%@@“ dlo se debe acudrr,
cuando fallan las otras formas juridic g’&l’e@% es del derecho; sélo se
debe apelar al derecho punitivo ?Z:lp Qilfma ratio legis” y no para

solucionar cualquier controversia ‘@ @o lictos de intereses o litis

expensa, cuando existe otras vias juridicas de solucién de los act
5
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ilicitos no punibles; como es el caso de los actos ilicitos civiles,
administrativos, |obor{ﬁi‘ss, constitucionales, etcétera. Por estos
fundamentos; declgr‘oro’ﬁ NO HABER NULIDAD en la sentencia de de
fojas mil ochocneni‘os *remm de fecha veintiséis de agosto de mil nueve
que absolvié a Zmo Noeml Morales Zurita, Lucy Rubeth Mori Gratelli y
Carmen Rosa 1 pscy;q ‘Garcia de la acusacion fiscal por el delito contra
la Adminis’rm’c}ér‘% Pi}blicc peculado -, en agravio de la Municipalidad
Distrital deﬁ'lion Mlguel y el Estaco, con lo demds que contiene al
respec}og, y los devolvieron. Irterviers el sedar Juez Supremo Calderén

Cosf @%ommbedlmen’ro del sefor Juez Supremc Neyra Flores.
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4 SENOR PRESIDENTE A PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE

B JUSTICIA ~
g 3 Fiscalia Suprema Penal, e presente proceso en
Mérito al Recurs ‘Nufigad interpyesto por el rgpre tante del Ministerip
? Publico y por | &tiil contra la sentencia it d\ Por la Tercera Sala
Penal de Lim e fechy/26; \‘?gosto del 2009, que
Falla Absol 073 rales /Aurita; . -UCY Rubeth Mori
E Gratellj BN Rosa Tasayco G4 l‘i:jao “PPr delito contra |Ia
Administr, ica - Peculado, en agrayio el Municipalidad de Sap
Miguel 8396; v Prescrita la accion penat copftra carmen Rosa Quiroz

AOMto contra |3 Administracig Y

q \_ic — Peculado Culposo, en
Municipalidag de San Migue]

agravio de

I1.- HE IMPUTAD

Se incrimina a las Procesadas Zinx i Morales Zurita, Car,
Tasayco Garcia, Lucj Rubeth Mg L ' en su condicign d €3
reécaudadoras de |3 Oficina de Tesdr fia\- a Municipalidad agrayviada :y:

Procesada Carmen Rosa Quiroz R Su condicidon de tesorera; Habgrse
apropiado de |3 Suma de S/, ]

recibos manuales Proveniente
durante e} periodo del prime,
tal es asi, que Ias procesada#
S/.65,595.20 nUevos soles ' SQrkaBpoOndiente a 57 recibos; Canﬁen Rosa
Tasayco Garcia, se apropio de la siima de S/.896.00 nuest“L;gq{gs quivalente
a 23 recibos; Carmen Rosa Quiroz Reyes la suma de{ 7:3@3 .00 nuevos
soles €quivalentes 3 ¢ recibos y Lucy Rubeth Morj ;gm la suma de

S/.748.00 nuevos soles €quivalentes 3 2 recibos. / \




I1.- FUNDAMENTOS DE IMPUGNACION

El representante del Ministerio Publico fundamenta SU recurso de
nulidad de folios 1848, seﬁalapdo que el Colegiado no ha tomado en cuenta
que obran en autos medios probatorios fehacientes que acreditan |a

résponsabilidad penal de |as procesadas.

La Parte civil a folios 1852, interpone recurso de nulidad sosteniendo,
que el Colegiado no ha valorado debidamente [as pruebas obrantes en autos;
toda vez, que se ha acreditado’ que las pProcesadas se apropiaron y utilizaron
indebidamente los recursos-del Estado.

II1.- VALQ G RACION DE LOS ACTUADOS PROBATORIOS Y LOS
TERMINQ§‘D§‘L._A SENTENCIA

CEEAN

Realizqdb‘ék}inélisis correspondiente de los actuados, se tiene que los

P .

cargos imp\tatios a las procesadas Zina Noemi Morales Zurita, Carmen Rosa
Tasayco ,"%kl’a‘ Y. Luci Rubeth Mori Gratel €N su condicién de cajeras

1.- Respecto a Ia procesada Zina Nbémi Morales Zurita, se aprecia de
autos que ésta se desempefiaba como eajera de Ia Municipalidad agraviada,

encargandose de recepcionar los recibos manuales Y computarizados, Yy como

Quiroz Reyes quien le dio 1a;g}ﬁd§c§ciones en forma verbal, lo cual ha sido
corroborado por éstg Ultimd}hﬁgkﬁfpstando que, efectivamente, al final de las
labores recibia de cada Cajera un gonsolidado general y el ingreso del dja.
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3.- Respecto a la
sefialado que desempefio
5 oportunidades Y que e
lo entrego en una CajitA
de contar e dinero
guardaba en un ar,
todo el personal gé
Procesada Carmgst
guardados en

€ Cajera de forma eventual, apoyando en
i @b que se le asigné
Reyes, quien luego
1 ez‘gr, recibos y Io
QPR a la vista de
SaSoh el dicho de [a

e 0has oportunidades /oyé\»en
14 \'& e "G. Quispe”; y qu .95%‘ Q;?s
, lgagc leras en un armari ;fgﬂ& y
Ydgsempefiar el cargo detesdrera;
afug’ con Ia diligencia i€egsaria/para

&la Agraviada, Ayt
). . / Ll
v / * N

esfera de dominio Personal del funcionario publico o de (n't

un perjuicio econdmico, o cual no sucede en jut

0S, fespecto a Jas
Procesadas Zina Noem; Morales Zurita, Carmen Ros _Fasayto’ Garcia y Lucy
Rubeth Mori Grateljj- toda vez, que ha quedado de gtrado glie el dinero que

éstas recibian por concepto de Pago de tributos “friere, entregados a |

ormg /se ha sefialado
anteriormente; en ta| séntido, la conducta de 7&@ CEs
o
-

5.- Ahora bien, el tipo P
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88add Lucy Rubeth Mori Gratelli, ésta ha
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6.- Por otro lado, respecto a la responsabilidad de la procesada Carmen
Rosa Quiroz Reyes conforme a lo expuesto anteriormente, se colige, que en
Su condicion de tesorera, actud con negligencia en sus funciones; toda vez,
que no observé las normas de‘seguridad para Custodiar el patrimonio de |3
agraviada, pues, los arraarios -del drea de tesoreria no tenian llaves
permitiendo asi, que nb._pue'da/ imputarse con certeza responsabilidad de]

detrimento econdmico cansadq a la Municipalidad agraviada, el cual se ha
establecido en Ia pericia contable, '

Es preciso sefialar, sj-bien es cierto, Ia conducta investigada y atribuida
a la procesada Carmen Rgsa Quiroz Reyes constituye delito Ia que ameritaria
que se prosigs .con la persecucion penal; sin embarga; consideramos que
resulta acertadelel :gi:on'unciamiento del Colegiado; toda vez, que la conducta
criminosa qué..,‘kiera‘ Mmateria de |a preésente investigacion ha prescrito a la

fecha; en ‘S&i&se‘cuencia, la’ resolucién dictada pPor la Sala Superior se
encuentr?’a(r'égiada a ley. .

IV:* OBINION FISCAL o

Por lo expuesto, esta Fiscalia Sup’reqﬁ/a en lo Penal es de opinion que
se debe declarar NO HABER NULIkaen,fa resolucion recurrida.,

so-
" »
(N ’

PR Lima, 27 de abril del 2010

{BLA SANCHEZ VELARDE
Fiscal Supremo Titular
Segunda Fiscalia Suprema Penal
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