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Sumilla: SUFICIENCIA PROBATORIA.- @) En la sindicacion
formulada por la menor agraviada subyace una
version de los hechos con referencias facticas
suficientes, denotando coherencia y solidez,
superando el test de Verosimilitud Interna; b) En el
relato  andlizado convergen corroboraciones
perifericas  objefivas, cumpliendo con o
Verosimilitud Externa; ¢) El testimonio incriminatorio
‘ satisface las garantias de certeza previstas en el
Acuerdo Plenarioc nUmero 02 - 2005/CJ - 116, de
— fecha treinta de sefiembre de dos mil cinco; d) La
' pena no fue determinada con proporcionalidad al
delito objeto de condena.

Lima, veintiuno de febrero de dos mil diecisiete .-

v VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por la defensa del procesado ROEL IRENE PINA, contra la

\ sentencia de fojas doscientos cincuenta y nueve, de fecha veintiocho
\ de agosto de dos mil catorce, que lo condend como autor del delito
'n - o, 5
| contra la libertad sexual-violacién de menor de edad, en perjuicio de la
\

| menoy identificada con iniciales P.R.G., a treinta afos de pena privativa

i Iiber’rad fid en dos mil soles el monto que por concepto de

Mo

reparacion civil deberd abonar a favor de la parte agraviada y mandé
ue sea sometido a tratamiento terapéutico. De conformidad con lo
opinado por el senor Fiscal Supremo en lo Penall.

i

Interviene como ponente el sefior juez supremo VENTURA CUEVA.

CONSIDERANDO:

§ IMPUTACION FISCAL.-

PRIMERO: Los hechos incriminados fueron definidos tanto en la acusacion
escrita obrante a folios noventa y ocho, como en el dictamen del sefior
Fiscal Supremo en lo Penal [folios cuarenta y siete, en el cuademillo supremol.se le

atribuye al encausado Roel Irene Pifia, haber ulirajado sexualmente a la
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menor agraviada identificada con  iniciales P.R.G., en varias
oportunidades, desde que la perjudicada tenia doce afios de edad.
Actos que acontecieron a partir del mes de febrero de dos mil nueve
hasta el mes de diciembre de dos mil diez, cuando su victima contaba
con catorce afos de edad, llegd a quedar en estado de gestacion, lo
que motivé que la madre de ésta, Anita Grefa NURez, denunciara al
citado procesado el ocho de febrero de dos mil once, ante la comisaria

de Punchana, departamento de Ucayali.

§ FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR. -

SEGUNDO: La Sala Superior, declard probada la tesis acusatoria postulada

or/ el Ministerio  Pdblico; y, en consecuencia emiti® sentencia
condenatoria contra el recurrente, por el delito de violacion sexual en
enor-de edad, pues quedd acreditado con el acervo probatorio que
obra en autos, que el acusado ullrajéd sexualmente a la agraviada,
Cuqhd() ésta tfenia doce afnos de edad, acto que se acredité con la

b .
version de la menor y de su madre, lo cual quedd corroborado con la

/

1
" § EXPRESION DE AGRAVIOS.-

/p?jio declaraciéon del procesado.

TERCERO: El encausado en su recurso formalizado de fojas doscientos
ochenta y tres alega inocencia. Al respecto, sostiene que: i) La Sala
Superior no tuvo en consideracion que las relaciones sexuales fueron
con consentimiento, cuando la agraviada tenia catorce afos de edad,

y @ consecuencia de ello, procrearon a su hijo. ii) Lo vertido por la
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menor en relacion que la ultrajé sexualmente desde los doce afios de
edad, lo cual fue corroborado por la madre de Iqg agraviada, es falso,
PUEs no existe prueba iddéneaq, que tenga fuerza vinculatoria para
enervar su presunciéon de inocencia. Maxime si el certificado meédico
legal no precisd algdn hecho traumdtico, por lo que no puede
determinarse con certezq si las relaciones sexuales fueron ala edad de

doce anos.

§ FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL.-

CUARTO: Los agravios puntualizados por el recurrente, bdsicamente se

ncuentra dirigido al consentimiento que prestd la victima cuando ésta
1 nf’c/;:- catorce afos de edad. No obstante, se aprecian las declaraciones
“la menor, al aseverar que no mantuvo ningun tipo de relacion
senfimental con el procesado, es asi que cuando tenia doce afos de
edad -“conforme se aprecia la copia de documento de identidad nacional, a folios

diecisiete-, en febrero del dos mil nueve, mientras jugaba en la casa de su

Y

pﬁmc, el procesado hizo su aparicion diciéndole que deseaba entablar
/wnc conversacion, acercdndose a la menor, éste le invité a que ingrese a
sy vivienda, a lo que no aceptd; a pesar de ello, éste e jalé de su mano
mediando fuerza, logré que ingrese, le tapd la boca para gue dejara de
»- gritar e inmediatamente |1 dirigié hacia el dormitorio, sacdndole sus
prendas intimas, le empezé a besar, por mds intentos que repelié la
menor, el acusado logré penetrarla via vaginal; préctica sexual que se
repitié en varias oportunidades, q Iq cual la menor accedia por temor y
miedo al procesado, es asi que finalmente cuando tenia catorce anos

quedd embarazada (hijo que reconocié el acusado), de esta manerq, la
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madre de la menor Anita Grafa NUfez, tomé conocimiento de los ultrajes
sexuales que sufrio su hija, y agregd que la menor le coments que el
procesado la amenazé a fin de que no contara lo ocurido, pues de lo
contrario mandaria a que Ia agredan y la dejen en un lugar lejano. Es de

encionar que al relatar los hechos, la menor no puede contener el llanto

al recordar la vejacion sexual del cual fue victima (véanse folios ciento sesentaq,

UINTO: En ese sentido, se aprecia en el presente caso existe material

’

proximadamente (véase a folios dieciséis). Es se subrayar que las
declaraciones de la menor se eéncuentfran debidamente establecidas
bajo las garantias de certeza que establece el Acuerdo Plenario N° 2-
2005/CJ-116, a) ausencia de incredibilidad subjetiva, b) Verosimilitud y
c) Persistencia en la incriminacion, con lo que se concluye que los
"ﬂ‘\ﬂ animos del procesado de buscar exculparse de la responsabilidad
penal que le acarrea, al referir que las relaciones sexuales fueron

consentidas y que posterior a ello, convivia con la menor, son falsas,

pues la menor en toda Ia etapa del proceso aseveré de forma
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{ persistente y coherente, sin que exista elementos espurios que hagan
dudar de la solidez de su incriminacién, lo cual se encuentra

debidamente corroborado con los medios probatorios embozados: por
consiguiente, se llegd a la certeza que la menor fue ultragjada
sexualmente por el procesado cuando ésta teniq doce anos de edad,

es decir el bien juridico protegido es la indemnidad o intangibilidad

sexual de los menores, pues mientras la edad de la victima vaya en
descenso, los efectos perjudiciales serdn mayores, de ahi que las

penalidades también sean mayores!,

EXTC/ Aunado a lo antes indicado, en el protocolo de pericia
P 'ccélégicc: N® 007672-2013-PSC, realizado al procesado, se concluyd:
rasges de personalidad impulsiva y con poca tolerancia a la frustracidn,
\ prefergncia sexual por mujeres menores de edad. Asimismo, el acusado

cometié un error al relacionarse con una menor (véase a folios

to sesenta y siete).

SEPTIMO: Establecida la responsabilidad de ROEL IRENE PINA, debe
senalarse que la Sala Penal Superior sometié a un correcto juicio de
proporcionalidad la pena judicialmente impuesta, pues ésta responde
a un equilibrio valorativo teniendo en cuenta Iq enfidad del delito
cometido [Violacién Sexual de Menor de Edad], asi como la trascendencia
del bien juridico lesionado, esto es, Ia indemnidad sexual, entendida
como la preservacion de la sexualidad de una persona cuando no estd

en condiciones de decidir sobre su actividad sexual aplicada a los

1. Pefia Cabrera Freyre, Alonso Radl, “Los delitos sexuales, andlisis dogmdtico,
jurisprudencial y criminolégico”, edicion enero 2014, pag. 286.
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menores e incapaces. Se ha impuesto freinta afios de pena privativa

de libertad; no obstante ello, el marco de conminacién punitiva, de

acuverdo al articulo 173°, numeral 2), del Codigo Penal [modificado por Ley

encontrarse conforme a ley y derecho.

DECISION

nimero 28704, de fecha 05 de abril de 2004, vigente a la época de los hechos], estd

para establecer la pena minima del extremo punitivo, el Colegiado
Superior tomé en consideracion la carencia de antecedentes penales,
el reconocimiento de la paternidad bioldgica y el cumplimiento de la
pension alimenticia -la que fue fijada en la sentencia, imponiéndole doscientos
4 soles el pago que se efectuard mensualmente-. Por su parte, el articulo 46° del
édigo Penal [texto original] establece, como aspecto bdsico, que la
ena debe imponerse dentro de Ios limites fijados en la ley. Si no consta
circunstancia de atenuacién punitiva o exencién incompleta

| alguna, no es posible imponer una sancidn inferior [verbigracia: i) causales
de disminucién de punibilidad (tentativa, responsabilidad restringida o complicidad

ecundaria), o, i) reglas de reduccidn por bonificacién procesal (conclusién

anticipada del juicio oral o confesion sincera)]. En consecuencia, este

Colegiado Supremo deberd ratificar Ia sentencia venida en grado al

/ Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
de fojas doscientos cincuenta y nueve, de fecha veintiocho de agosto
de dos mil catorce, que condend @ procesado ROEL IRENE PINA como

autor del delito contra la libertad sexual-violacion de menor de edad,

&
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en agravio de la menor identificada con iniciales P.R.G., a treinta afos
de pena privativa de la libertad, fiid dos mil soles el monto que por
concepto de reparacion civil deberd abonar g favor de la parte
agraviada y mandé que sea sometido a tratamiento terapéutico. Con

lo demds que contiene. Y los devolvieron.
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