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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA Reloearem

SALA PENAL PERMANENTE

EXTRADICION ACTIVA N.° 110-2024/LIMA ESTE
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula: Bxtraiicion Activa. Procedendia

Smila Opera el procedimiento de extradicion activa cossl
cumplen los presupuestos establecidos en la leislade
cooperacion internacional, asi como la legislacidterna
correspondiente.

Lima, veinticinco de julio de dos mil veinticuatro

VISTOS; en audiencia publica: la solicitud
de extradicion activa del ciudadano peruano ANIEL WILLIAM ARZAPALO
CAJACURI promovida por la Segunda Sala Penal de ApelaciBeemanente
de Ate, de la Corte Superior de Justicia de Lim#eEdirigida a las
autoridades judiciales de la Republica de ltaliinale que sea sometido a
juzgamiento por la presunta comision del delitorab® con agravantes en
agravio de Ana Lizbet Quicafio Quispe.
Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO . Que la Segunda Sala Penal de Apelaciones Permateate, de
la Corte Superior de Justicia de Lima Este medisolieitud de fojas ciento
veintidés, de veintitrés de abril de dos mil vain#tro,inst6 la extradicion
del reclamado, ciudadano peruan@NEL WILLIAM ARZAPALO CAJACURI,
acusado por delito debo con agravantes —previsto y sancionado por los
articulos 188 concordante con los incisos 2, 4 gelr primer parrafo del
articulo 189 del Caodigo Penal. La solicitud de adition se planted en el
marco del Tratado de Extradicion suscrito entr&®égublica del Peru y la
Republica Italiana el veinticuatro de noviembrexdenovecientos noventa y
cuatro, aprobado por Resolucion Legislativa 26 88mulgada el trece de
marzo de mil novecientos noventa y siete, ratifocadr Decreto Supremo
011-97-RE, de veintidos de marzo de mil noveciemimgenta y siete, que
entro en vigencia el siete de abril de dos mil@iren adelante, el Tratado—,
modificado el veinte de octubre de mil noveciemtogenta y nueve; Tratado
aprobado por Resolucion Legislativa 27919, de ateesnero de dos mil
tres, y ratificado por Decreto Supremo 017-2003-&&yeintidos de enero
de dos mil tres, el mismo que entré en vigor ekgie abril de dos mil cinco.

SEGUNDO. Que los hechos imputados consisten en que, divedde las

dieciocho horas con cuarenta minutos del dia ¥stide abril de dos mil
guince, la menor agraviada Ana Lizbet Quicafio Quisie dieciséis afios de
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edad, quien se encontraba en compafia de otrameluowes, transitaba por
las inmediaciones de la Municipalidad de San Amtohieron sorprendidas
por una mototaxi de placa de rodaje 8269-8A, cowldupor el reclamado
Arzapalo Cajacuri, de cuyo interior su coimputadarGMarco Valenzuela
Vargas saco la mano y logro sustraerle el celularagraviada. La victima
reacciono rapidamente y se cogio de la parte posigel vehiculo, pero el

reclamado aceler6 y la arrastro y dej6 tendidal gaeémento. La agraviada
Ana Lizbet Quicafio Quispe su amiga Victoria Tantamasifuén se

dirigieron a la dependencia policial, ya que estamé reconocio al

extraditable, conductor de la mototaxi. Una vetaetiependencia policial, la
agraviada fue dirigida a una posta medica mientas la amiga, en
compaiiia del personal policial, se dirigieron acabial reclamado. El
imputado fue capturado cuando conducia el mismacukh utilizado para

perpetrar los hechos.

TERCERO. Que, en atencion a los hechos antes mencionado&rme al
Atestado Policial de fojas una, de veinticuatrcatlél de dos mil quince, y
denuncias de fojas nueve, diez y once de la missshaf La Fiscalia
Superior de Lima Este, por requisitoria de fojaseséa y seis, de seis de
mayo de dos mil diecinueve, la Fiscalia SuperianaPele Limaacuso al
reclamado &RzAPALO CAJACURI Y otro, como autores del delito etbo con
agravantes. La Sala Penal Liquidadora de Ate de la Corte Bopde Justicia
de Lima Este, mediate resolucion numero tres, deiatho de setiembre de
dos mil diecinueve, dictéuto superior de enjuiciamiento, y resolvio haber mérito
para pasar a juicio oral contra el reclamadrz#PALO CAJACURI por el
delito atribuido. Posteriormente, mediante resdliciimero cuatro, de fojas
ochenta de trece de diciembre de dos mil diecinusveleclaré frustrado el
inicio del juicio oral; asimismo, se declaro remitonaz al reclamado.

CUARTO. Que la Oficina de Cooperacion Internacional poicief
6433-2024-MP-FN-OCJIE-MPA(EXT 108-2024) de fojas heda vy
ocho, de dieciséis de abril de dos mil veinticuatemjuntd noticia
de la Oficina Central NacionaHINTERPOL que le témiel oficio
5905-2024-COMOPPOL/DIRASINT/INTERPOL-DEPINPRO dga® ochenta y
uno, que da cuenta que OCN INTERPOL Roma - ltdiaunicé que el
ciudadano peruano ANIEL WILLIAM ARZAPALO CAJACURI Se encuentra
arrestado en su pais — Milan desde el catorcerdelaltlos mil veinticuatro.
o En tal virtud, por auto de fojas ciento diecinuede veintitrés de abril de
dos mil veinticuatro, la Segunda Sala Penal de spahes Permanente de
Ate, de la Corte Superior de Justicia de Lima Estsplvid tramitar la
extradicion activa del acusad®2aPALO CAJACURI, y para ello se expidio la
solicitud de extradicion que corre a fojas ciergmtidés.

oo Por resolucion numero once, a fojas ciento cuargrseis, de dos de julio
de dos mil veinticuatro, se solicité con caraceudyencia y via diplomatica
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la detencién preventiva del extraditable para earetido a juicio oral en el
proceso que se le sigue como presunto autor ded delrobo con agravantes.

QUINTO. Que () cumplida la tramitacion correspondienta) glevado el
cuaderno de extradicion a este Supremo Triburig)l,réalizado el traslado
de las actuaciones incoadas por el érgano jurigsiat a las partes; y
(iv) previa vista de la causa.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que el reclamado ANIEL WILLIAM ARZAPALO CAJACURI, de
nacionalidad peruana, es presunto autor del ddéteobo con agravantes,
previsto y sancionado en los articulos 188, corangricon los incisos 2, 4 y
7 del articulo 189 del Cédigo Penal. Por ello, amteausencia, es menester
consolidar el proceso de extradicion para la reaeion del juicio
correspondiente.

SEGUNDO. Que las relaciones extradicionales entre la Regailolel Pert y la
Republica Italiana se rigen por el Tratado de Ektian aprobado por la
Resolucion Legislativa 26759, promulgada el treee rdarzo de mil
novecientos noventa y siete, ratificado por el BeciSupremo 011-97-RE
de veintidés de marzo de mil novecientos noventsieye, que entrdo en
vigencia el siete de abril de dos mil cinco —enlate, el Tratado—,
modificado el veinte de octubre de mil novecientaventa y nueve. El
Tratado fue aprobado por Resolucién Legislatival®79e once de enero de
dos mil tres, y ratificado por Decreto Supremo @003-RE, de veintidos de
enero de dos mil tres, el mismo que entro en wfsiete de abril de dos mil
cinco.

oo Asi se tiene lo siguiente:

A. El delito atribuido al reclamado, en calidad deutog es un delito
comun previsto en la legislacion nacional (previsteancionado en los
articulos 188, concordante con los incisos 2, 4del7articulo 189 del
Caodigo Penal) y en la legislacion italiana (Arta=i624, 625 y 626 del
Codigo Penal Italiano) —ambas legislaciones regulan misma
conducta—. Los ordenamientos juridicos de Peralia jprevén una pena
privativa de libertad cuya duracién minima es ahasede un afio (inciso
1 del articulo 3 del Tratado de Extradicion). Lagerivativa de libertad
en la legislacion peruana es no menor de doce yomnuke veinte afios.

B. El delito en cuestibn se ha cometido en el Perlineipio de
territorialidad del Codigo Penal Peruano: articiildel Codigo Penal-.
Ademas, no tiene caracter politico ni es conexo wordelito de ese
caracter.

C. El reclamado es de nacionalidad peruana, como aaestsu ficha
RENIEC de fojas ciento dieciocho.
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D. La conducta delictiva, como se ha expuespoima facie, esta

G criminalizada por los articulos 188, concordante ko incisos 2, 4y 7
coner L oiGIAL del articulo 189, del Codigo Penal peruano y eichitd 624, 625 y 626
del Cdodigo Penal italiano. Con ello, se cumple ihgpio de doble
incriminacion, entendido como que el hecho imputedstituye delito
en ambos paises.

TERCERO. Que, asimismo, desde los denmssupuestos materiales de la
extradicion, se tiene que:

A. A la fecha de los hechos acusados, veintitrés diedgbdos mil quince,
el delito robo con agravantes, previsto y penado en los articulos 188,
concordante con los incisos 2, 4 y 7 del articd® Codigo Penal, se
encontraba sancionado con una pena no menor deydozenayor de
veinte afos, y en la legislacion Italiana tiene peaa de tres a diez
afios. En consecuencia, a la fecha, el delito npréscrito en ambas
legislaciones.

B. Es de afirmar que no existe razon alguna para tgoeise perjudicara
el ejercicio del derecho de defensa en juicio a garantia derivada del
debido proceso. El proceso esta a cargo de un @rgaisdiccional
ordinario que integra la estructura judicial comdel Poder Judicial
peruano.

CUARTO. Que, desde logesupuestos formales, se tiene que se acompaifan a la
solicitud de extradicién, resoluciones, prueba duental y medios de
investigacion que justifican el pedido de extrawhici EI cuaderno de
extradicion consta de las copias debidamente icadds.

QUINTO. Que desde el conjunto de los medios de investigaiopiados se
tiene que existen suficientes elementos de imvastig que acreditan la
comision del delito acusado y la intervencion dedec del reclamado
ARZAPALO CAJACURI, por lo que se cumplen las exigencias del articudel9
Tratado de Extradicion entre el Gobierno de la Répa del Pert y el
Gobierno de la Republica Italiana. Asi, se tiensidmiente:
A. Copia certificada de la acusacion fiscal, que emaiuna exposicion
detallada de los hechos por los cuales es solicltadxtradicion.
B. Copia de las disposiciones legales aplicablesuyecido normas de
prescripcion.
C. Datos indicativos disponibles de la persona reatmg cualquier
informacion util para su identificacion y determisa nacionalidad.

SEXTO. Que se cumple con anexdr Copia certificada de Atestado
N° 47-2015-REGION POLICIAL LIMA/DIVTER-E1.CJ-DEEINGBL,
2. Copia certificada de la formulaciéon de denunciac#i Provincial
N° 497-2015 y solicitud de audiencia de presentaci® cargos3. Copia
certificada de Resolucion del uno de marzo de dbdiecisiete, auto de
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apertura de instruccion, y el acta de audiencigprésentacion de cargos,
4. Copia certificada de declaracion policial del mssmdo BNIEL WILLIAM
ARZAPALO CAJACURI de veinticuatro de abril de dos mil quinée.Copia
certificada de Acusacion Fiscal en contra del realdo,6. Copia certificada
de resolucién de fecha trece de diciembre de dbdietinueve, que declaro
reo contumaz al extraditablé, Copia certificada del oficio para la ubicacion
y captura respecto al extradital®e Copia certificada del Oficio 6433-2024-
MP-FN-OCJIE-MPA(EXT108-2024), comunicando la deténc del
ciudadano peruano reclamada, Copia certificada del Oficio de captura
vigente remitido a la division de requisitoria de PNP del reclamado,
10. Copia de tratado de extradicién celebrado entRejaublica del Peru y la
Republica Italiana,11. Codigo Penal peruano (dispositivos pertinentes),
12. Cbdigo Procesal Penal italiand3. Ficha RENIEC correspondiente al
reclamado, y14. Copia certificada de auto de fecha veintitrésioid de dos
mil veinticuatro que resuelve tramitar la extradiicactiva del reclamado.

SEPTIMO. Que, en consecuencia, al haberse cumplido comXagencias
formales y materiales que establece el Codigo BabE&enal en sus articulos
525 y siguientes, asi como el Cédigo Procesal Ra&lano, la extradicion
activa egrocedente.

DECISION CONSULTIVA

Por estas razonels:DeclararorPROCEDENTE la solicitud de extradicion activa

del ciudadano peruano ANIEL WILLIAM ARZAPALO CAJACURI promovida
por la Segunda Sala Penal de Apelaciones Permadenidge, de la Corte
Superior de Justicia de Lima Este, dirigida a la®rgdades judiciales de la
Republica de Italia, a fin de que sea sometidazggmiento por la presunta
comision del delito deobo con agravantes en agravio de Ana Lizbet Quicafo
Quispe.ll. DISPUSIERON se remita lo actuado al Ministerio de Justicia
por intermedio de la Presidencia de la Corte Suare® Justicia de la
Republica; con conocimiento de la Fiscalia de leitva HAGASE saber.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
CSMC/aMON
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