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Sumilla: Es de aplicacion el articulo
ochenta del Cédigo Penal de mil
novecientos noventa y uno, que
sefala que el plazo mdaximo de
prescripcion es de veinte aios, por
lo que su plazo extraordinario serd
de treinta afios.

Lima, veintisiete de octubre de dos mil quince

VISTOS: El recurso de nulidad
interpuesto por el Procurador Pdblico Adjunto Especializado para Delitos
de Terrorismo, contra la resolucion de fojas seiscientos once, del nueve de
mayo de dos mil catorce.

Interviene como ponente el sefior Juez Supremo José Antonio Neyra

Flores.

CONSIDERANDO:

-

|/ PRIMERO. El Procurador PUblico Adjunto Especializado para Delitos de
/ Terrorismo, en su recurso formalizado obrante a fojas seiscientos
/ diecinueve, indica no estar de acuerdo con el criterio de la Sala Superior,

pues en la normativa al momento de los hechos, la pena de

infernamiento prescribia a los veinte afos, asimismo, exiraordinariamente

ebe aumgentar diez anos, a lo que debe anadirse quince anos por ser

un delito confra el Estado, por lo que no ha prescrito la accion penal.

- SEGUNDO.

tres, imputa que el siete de diciembre de mil novecientos ochenta vy tres,

acusacion fiscal, obrante a fojas cuatrocientos noventa y

los acusados Aurelio Lujan Cordero y Tito Rojas Jacinto interceptaron a los
agraviados Novardo Mejia Pérez y Humberto Villanueva Naia, dando

/ muerte al primero, cuyo caddver fue encontrado en el cementerio de
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Quirunanay, con un cartel con lo siguiente: “Murid por sopldn, asi morirdn
sus seguidores, Carmen Vivanco, Daria Mendieta, Carmen Vera, Mery
Vera, Dorisa Bedrinana, morirdn por servir a los perros tombos GC de
Belaunde Viva EL PCP".

TERCERO. El delito imputado es de terrorismo, regulado, al momento de
los hechos, en el articulo seis del Decreto Legislativo cero cuarenta y seis,
sancionado con pena de internamiento. Por regulacién del articulo
ciento diecinueve del Cédigo Penal de mil novecientos veinticuatro, la
accion penal para este delito prescribia a los veinte afos. Asimismo, es
de aplicacion el articulo ciento veintiuno del mismo Codigo que sefiala
que: “[...] en todo caso la accidén pendal prescribe cuando sobrepasa en

una mitad el plazo ordinario [...]". Es decir, a los treinta afos.

CUARTO. En tal sentido, los hechos por este delito se remontan al siete de

diciembre de mil novecientos ochenta y fres, segin la imputaciéon que se

/ trascribe en la acusacion y al ser un ilicito de ejecucion instantdnea se
!;"' cuentan los plazos de prescripcidon desde que se consuman. Entonces, si
se computan desde la fecha indicada, a la actualidad, han frascurrido
‘;‘ transcurrido freinta y un afos, diez meses y diecisiete dias. Teniendo en
cuenta el plazo de prescripcidon extraordinaria, a la fecha la accidén

prescrito.

QUINTO.

parrafo/del arficulo ciento diecinueve del Cédigo Penal citado. Pero no

El Procurador Publico senala que es de aplicacion el segundo

es correcto, pues al haberse puesto en vigencia el Codigo Penal de mil
novecientos noventa y uno, opera su articulo seis, que consagra el
principio de retroactividad benigna, en ese sentido, no estd vigente la

disposicidon que aumenta el plazo prescriptorio por razén de ser un delito
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confra el Estado, por lo que, no puede emplearse. Al contrario, es de
aplicacién el arficulo ochenta del Coédigo Penal de mil novecientos
noventa y uno que sefiala que el plazo mdximo de prescripcidon es de
veinte afos, por lo que su plazo exiraordinario serd de treinta, como se

senald en el considerando cuarto.

DECISION:

De conformidad con lo opinado por la sefiora Fiscal Suprema en lo Penal,
declararon: NO HABER NULIDAD en la resolucion de fojas seiscientos once,
del nueve de mayo de dos mil catorce, que declard de oficio prescrita la
accion penal incoada contra Aurelio Lujan Cordero y Tito Rojas Jacinto,
en el proceso seguido en su contra como autores del delito contra la
Tranquilidad Publica-terrorismo, en agravio del Estado; con lo demds que
contiene y los devolvieron. Interviene el sefior Juez Supremo Principe

Trujillo por licencia del sefor Juez Supremo Pariona Pastrana.
S. S.
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