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Lima, ocho de abril de dos mil frece

GG

VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por el representante del Ministerio PUblico, contra la
sentencia de fojas trescientos veinte, del seis de septiembre de dos mil

doce.

Interviene como ponerte el sefor Juez Supremo José Antonio Neyra

res.
CONSIDERANDC:
N PRIMERO. Que el representanie del Ministerio PUblico, en su recurso
) \\) formalizado de fojas trescientos cincuenta y siefe, indica que: i) La
~ menor agraviada contaba con frece anos de edad, por lo que no es

k relevante gque el procesado hoya sido su enamorado. ii) No es creible
que el procesado creyera que la menor contaba con quince anos de
edad, sobre todo si la menor agraviada es pequena y delgada, por lo
que no parece mayor de edac. iii) En autos obran pruebas de la
existencia del delito y la responsabilidad del procesado. iv) Se causo
dafo psicologico a la menor, [0 que acredita la culpabilidad del

procesado.

SEGUNDO. Que la acusacion fiscal, de fojas doscientos dieciocho,
atribuye al procesado Lucas Rolanado Alcaniara Tirado que el ocho de
marzo de dos mil once, a las diecisiete con freinta horas,
‘ proximadamente, cuando la menor agraviada, identificada con clave
sesenta y cinco-dos mil once, ce trece afios de edad, se apersond al

domicilio de su amiga, de nombre Carlita, ubicado en Seremsa, distrito

de El Agustino, para solicitarle que cuidara a sus hermanitos; oporeejé el
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procesado, quien vive en una habitacién del mismo inmueble donde
habita su amiga, y la llamé para que ingrese a su cuarto; ante la
negativa de ella, la cogid por la espalda, la condujo a su dormitorio, le

realizé tocamientos en su cuerpo, (a desnudd y ulirajo sexualmente.

TERCERO. Que a efectos de emitir una decision absolutoria, el Juzgador
debe: i) Concluir de manera fehaciente sobre la plena irresponsabilidad
penal de la persona a guien se le imputa la comisién de un delito, por lo

ve arribard a dicha certeza o fravés del material de prueba de

escargo acopiado durante el oroceso. ii) [Establecer que de la
actividad probatoria surge duda razonable sobre la participacion del
procesado, en virtud del principio dalin dubio pro reo. iii) Establecer que
dicha actividad probatoria es insuficiente para entrar a un andlisis de

condena.

CUARTO. Que el Colegiado Superior emitid sentencia absolutoria al
considerar que: i) No se defermind de manera clara que el acusado
conociera de la edad de la agraviada. ii) El relato de la menor es
inconsistente, pues la pericia ro determind la presencia de violencia:
mas el procesado refirid que la agraviada era su enamorada, de ahi

que existe insuficiencia probatoria.

QUINTO. Que como pruebas de cargo de la participacion del
procesado Lucas Rolando Alcantara Tirado en los hechos se tiene:
A) Las declaraciones de la menor agraviada: i) Manifestaciéon policial,
de fojas ocho, con prasencia de Fiscal, en el que relata que en la
asa de su amiga Carlita, quien debia cuidar a sus hermanos, el
rocesado la cogid por la espalda y la llevd a su cuarto donde la

ultrajo. ii) Preventiva, de fojas ciento cucrenta, en la que reconoce
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D)

al procesado como quien cbusd de ella cuando fue a buscar a su
amiga Carla Teresa Carnerc Muhoz v amenazd: ademas, que la
hermana del procesado Ia buscd en su colegio. iii) Interrogatorio en
juicio oral, de fojas doscientos setenta y seis, donde senala que el
procesado la amenazd luego de los hechos, y que sus hermanas y
madre la buscaron para que cambie de versidén. Ademds, refiere
que no existié consentimienic, asi como que 2l procesado golped a
sU amiga e hizo ingresar (a la agraviada) a su cuarto. Por Ultimo, que
saludaba al procesado porque as tio de su amiga.

Las declaraciones de Silvioc Romero Torres, en su manifestacion
policial de fojas trece, sin presencia del fiscal, testimonial de fojas
ciento cuarenta y tres v declaracién en juicio oral de fojas
doscientos setenta y ochc: en los que refiid que conoce al
procesado de vista, porque tiene una sobrina que estudia con su
hija en la Institucién Educativa Juan Infantes Vera, asi como que se
enterd de los hechos por intermedio ds su hermana, pues la
agraviada conté esto a su amiga Leydi v ella a su hermana.
También que el procesado no fue enamorado de su hija y que los
familiares del procesado la han buscado, vy que ella envid a su hija a
buscar a Carla y se fue con Leidy.

El acta de nacimientc de la agraviadao, de fojas cincuenta y siete,
que acredita que esta nacid el ocho de agosto de mil novecientos
noventa y siete, por lo que a la fecha de las hechos contaba con
trece anos de edad.

El protocolo de pericia psicclégica nimero cero veinticuatro mil
quinientos setenta y cuctro-dos mil once-PSC, de fojas ciento
dieciocho, practicado a |la agravicda que concluye: reacciéon
ansiosa mixta, ansiedad vy depresion compatible con 'esﬁresor

psicosexual. )
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\J E) La evaluacion psiquiditrica nimerc cero veintisiete mil seiscientos

treinta-dos mil once-PSQ, de fojas doscientos veintisiete, practicado

a la agraviada gue concluye: sindrome de estrés postraumatico en

remision.

SEXTO. Que no pueds descariarse como medio de prueba la
declaracién de la menor agraviacda, mds aun, cuando no fue analizada

de acuerdo con lo establecido en el Acuerdo Plenario nuUmero cero
dos-dos mil cinco/Cl-ciento dieciséis, del treinta de septiembre de dos

- mil cinco (Pleno Jurisdiccional ¢z las salas Permanente y Transitoria de la
orte Suprema de Justicia), que ha establecido los requisitos, a efectos

e que aquella sea merituada como prueba de cargo, capaz de

esvirtuar la presuncion de inocencio del citado encausado, siendo esfos los
/ siguientes: i) Ausencia de incredibilidac subjefiva; esto es, que existan relaciones,
entre agraviado e imputado, basadas en el odio, resentimientos,
enemistad u otras gue puedan incidir en la parcialidad de la deposicion,
que le nieguen aptitud para generar certeza. ii) Verosimilitud; que no
solo incide en la coherencia y solidez de la prooid declaracion, sino que
debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas de cardcter
objetivo que la doten ds aptitud probatoria. iii) Persistencia en la

Q incriminacién; es decir, que la sindicacion seo permanente.

/ SEPTIMO. Que la agraviada y el procesado no mantuvieron relaciones
anteriores de odio u ofro similar, pues si bien el procesado senald en su

instructiva que la denuncia en su confra se debe a que iba a dejar de

delclaracion también cumple el requisito de verosimilitud, todavez que
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\_/, SU version es corroborada con ofros mecios de prueba, como las

pericias psicolégica vy psiquictrica, la versién de su madre y la

SN manifestacion de Karla Tere:a Carnero Munoz. quien refirid, en

manifestacion policial, ae fojas once, sin presencia de Fiscal, que iba a
cuidar a los hermaros de '@ menor. Es cierto que existen
contradicciones en la vearsion de g procesada (si fue acompanada o
no al lugar de los hechos, si el procesado era solo su amigo o conocido),
pero estas no inciden en lo mecular de su sindicacién (el acto sexual
contra su voluntad), lo que en fodo momeno e coherente, por lo que

mbién se cumple con =l requisito de Ia persistencia.

OCTAVO. Que esta prueba directa se ve reforzada por la presencia de
otras, como las declaraciones des su madre Silviac Romero Torres, quien
/ refiid como se enterd de los hachos oor infermedio de su hermana y
coémo, efectivamente, mandé a ia agraviada a 'a casa de Karla Teresa
Carnero Muhoz, quien vivia al frente del procesado; asi como el
protocolo de pericia psicolégica citado, practicado a la agraviada,

que concluye que estc presento reaccion ansiosa mixta, ansiedad y
depresion compatible a esiresor psicosexual; v la  evaluacidn
psiquidtrica citada, practicado ¢ la agravicdao, gque concluye sindrome
AN de estrés postraumatico en remision, gue acredita el dano causado a la

menaor.

<
c
/ NOVENO. Que si bien la sertencia sefala que no se acreditd la
violencia, se debe tenar en cuenta que no en todos los casos de
violacion sexual esta se ancuenira presente en un grado tal que deje
esiones en el cuerpo de alguien: pues como ha senalado el Acuerdo
lenario cero uno-dos mil once/C J-ciento dieciseis: “[...] la recoleccidén

de los medios de prueba, en e caso de deiitos sexuales, no constituye
s ,-/// /';::/ ﬁ
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una seleccidon acostumbrada, uniforme y cotidiana, aplicada por igual
a todos los casos de agrzsidn sexual, menos aun su valoracion. Atento al
principio de pertinencia, el mecio de prueoc cebe guardar estrecha
relacion con la materia gue se quizre dilucidar, distinguiendose: a) Por el
grado de ejecucion: la de un hecno tentado ¢ consumado. b) Por el
objeto empleado para la penetracidn: riembro  viril O un objeto
andlogo. c) La zona corporal ultrajada: vagina!, anal o bucal. d) Por la
intensidad de la conducta: pensiracion total o parcial. e) Por el medio
coaccionante empleado: violancia fisica, violencia moral o grave

menaza. f) Por las condiciones personales de la victima: mayor de
edad, menor de edad, aauella que no pudo consentir juridicamente, el
incapaz porque sufre anomalic osiquica, grave alteracion de la
conciencia o retardo mental”. Fn aste caso, debe tenerse presente que
la menor, al momento ds los hechos, contcba con trece afos: o que
hace dificil resistir la agrasion de un hombre movyor, por lo que el relato

de la menor es creible.

DECIMO. Que en la referica sen‘encia se senala que existe duda sobre si
el procesado conocio la edad de la menor; sin embargo, debe tenerse
presente que esta vivia ¢ solo una cuadra de la casa y estudiaba el
( primer ano de secundaria con la sobrina de este, por lo que se hace
dificil de creer que no supiera su edad, mas aun si el procesado refiere
que era su enamoradda. Sobre este Jltimo punto, se debe referir que es
solo un alegato de defensa v no una prueka; es decir, él refirid una

iPolesis (que la agraviada es su =2namorada) que debe ser probada

por su defensa; en este caso, no logré acreditarlo, por lo que no tiene

ningun mérito, mas a’n cuando 'a menor en sus declaraciones sefald

coherente y persistentemente ¢ = nunca fuercn enamorados. -

-
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DECIMO PRIMERO. Que el procesado cayo en una serie de

(\ / contradicciones al momento ds prestar su version en las diversas fases
del proceso: i) En su manifestacisn policial. sefnald que conocid a la

agraviada por intermeccio de su <cbrina: pero, en el juicio oral, que lo
hizo por intermedio de un ami¢o conocido como  Arturo. i) En su
(/\Ax manifestacion policial, indicd qus le dijo a la agraviada que no queria
\_estar con ella, porque gueria estar con Sharon: por lo que esto seria la

razén de la denuncia:; sin embargo, en su insiructiva sehald que la

menor es manipulada por su madra; y en el juicio oral refirid que quien le

cuenta a la madre ce la menor 1os hechos es una amiga conocida

como Katy, la misra cu= queria *ener una relacidn amorosa con él, y al

estar dolida le conté eso. iii) Fr su manifestacion policial y juicio oral

senald que solo tuvo una relacion sexual, pero en la instructiva refiere

que ocurrid en varias oportunidades. iv) En su propia manifestacion

policial, primero sefald que o agraviade era su enamorada: no

obstante, luego indicd tenar unc eramorada disiintc. v) En su instructiva

refirid que son enomorados hace dos afos, nero en el juicio oral sefiald

que lo son hace un ano.
DECIMO SEGUNDO. Que es innegable que no se valord

adecuadamente la pruensa acopiada, por lo que corresponde declarar
/ nula la sentencia recurrida, a fin de que se raalice un nuevo juicio oral al

que deben acudir Elizabeth Romeio Torres, 1ia de la agraviada, quien

/ habria tomado conocimiento de la violacidn sexual; v Leydi Quispe,
amiga de la menor, o quien el procesado habria golpeado momentos
ntes de abusar sexualmente de la menor agraviada; asimismo, mandar
realizar una pericia grofotécnica sobre la carta de fojas noventa y
iete, que supuestamer iz ‘ue remilida por la agroviada al procesado, a

\‘ .

fin de determinar si ella radacte o no ese documento.

)

M



p-lm CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA R. N. N.° 3537-2012

EIJF_II DE LA REPUEBLICA LIMA

DECISION:

Por estos fundamentos, declararon NULA la  sentencia de fojas
trescientos veinte, dsl seis de septiembre de dos mil doce, que absolvid
a Lucas Rolando Alcdénitara Tiraco de la acusacion fiscal formulada en
SU contra por delito conira la Libertad Sexual-violacion sexual de menor,
en agravio de la menor identifi~ada con clave sesenta y cinco-dos mil
once; con lo demas que ol respecto contiene. MANDARON se redlice
nuevo juicio oral por otfro coleciado superior, donde se deberd realizar

una mejor apreciacion cde hechos y pruelbos actuadas; asi como la

diligencia mencionad~ =n Ig presente gjecutoria; y las demds que sean
necesarias para el esc arecimiento de los hechos v los devolvieron.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO
LECAROS CORNEJ

PRADO SALDARRIAGA
RODRIGUEZ TINEO

NEYRA FLORES
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