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REV. DE SENTENCIA N° 152-2010
ANCASH

Lima, frece de setiembre de dos mil once.-

VISTOS; la demanda de revisidn
de sentencia interpuesta por el sentenciado Alfonso Jubilio Torres
Retuerto contra la sentencia de vista de fojas quinientos treinta y nueve,
de fecha ftreinta y uno de marzo de dos mil ocho, que confirmé la

entencia de primera instancia de fojas cuatfrocientos noventa y tres, de
fecha cinco de junio de dos mil siete, que lo condend como autor del
delito contra la Fe PUblica - falsificacién de documentos, en agravio de
la que en vida fue Rosa Rumalda Moreno Flores, a cuatro afos de pena

rivativa de libertad, cuya ejecucién se suspendid por el periodo de tres

an el cumplimiento de reglas de conducta y fijé en mil nuevos
soles el monto que por concepto de reparacién civil deberd pagar a los
herederos legales de la mencionada agraviada, con lo demds que al
respecto contiene; interviniendo como ponente el sefor Juez Supremo
José Antonio Neyra Flores; de conformidad con el dictamen del sefior
Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que, el

recurrente en su escrito obrante a fojas uno - del cuademillo formado en esta

' Suprema Instancia -, sefiala como fundamento de su demanda, lo
siguiente: i) Que, el Juzgador al momento de emitir pronunciamiento, no
valoré de manera objetiva la inexistencia de medios de prueba que

acrediten la conducta ilicita que se le incrimina, vulnerdndose el

derecho a la presuncién de inocencia que le asiste; ii) Que, el examen

pericial dactiloscépico practicado en el proceso, no determina
fehacientemente la veracidad o falsedad de la huella digital de la
vendedora del terreno Rosa Rumalda Moreno Flores (en la escritura de
compra venta); iij) Que ante la evidencia de orden criminalistico, no se

vede determinar la existencia de falsificacién de documento alguno;
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iv) Que, invoca la aplicabilidad de lo dispuesto en el inciso cuatro del
| articulo trescientos sesenta y uno del Cdédigo de Procedimientos
Penales, argumentando la existencia de una sentencia a favor de
Eulolio Escudero Caldas por el delito y hechos que fueron materia del

pronunciamiento condenatorio en su contra. Segundo: Que la accién

e revision responde a una finalidad concreta: rescindir sentencias
firmes de condena, lo que Unicamente puede admitirse en aquellos
'supuestos previstos taxativamente en la ley, pues constituye una
vexcepcién a la inmutabilidad de las sentencias firmes y al principio de
eguridad juridica basado en la firmeza de la cosa juzgada. Tercero:
ue, después de efectuar el andlisis respectivo en la presenfe causa se
lega a determinar que el recurrente fundamenta su demanda de

isionh de sentencia en el articulo trescientos sesenta y uno, inciso

ro, del Cédigo de Procedimientos Penales que estipula su
pro¢gedencia: “cuando la sentencia se haya pronunciado confra otra
precedente que tenga la calidad de cosa juzgada", empero, lo cierto
que a través del citado dispositivo legal la alegacién del reclamante
no‘puede tener cabida, toda vez que, dicho accionante a traves de la
presente via realiza uh cuestionamiento al razonamiento y valoracién
probatoria efectuada por el Juzgador, sefialando incluso que en el peor
de los casos se configura duda razonable que le beneficia, sin embargo,
ello no resulta amparable pues este Supremo Tribunal se encuentra

impedido de alterar o modificar dicho aspecto de la decisidon

jurisdiccional, salvo que se verifique el cumplimiento de algunas de las
"causales previstas en el citado articulo trescientos sesenta y uno del
citado Cuerpo Legal; que en dicho sentido, respecto a la causal
invocada por el peticionante, cabe precisar que la existencia de otra
ntencia que absolvié a Eulolio Escudero Caldas de los mismos cargos
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por los que a Torres Retuerto se condend, no resulta motivo idoneo para
pretender modificar su situacién juridica, pues dicha absolucién
encuentra sustento en diferente material probatorio evaluado. Cuarto:
Que, en efecto, resulta evidente de la lectura de las sentencias
pronunciadas, que contra el recurrente Torres Retuerto el Organo
Jurisdiccional compulsé, ademds, de la pericia dactiloscépica obrante
en autos, una serie de elementos probatorios periféricos - como fue, entre
otfros, la declaracién de la hermana del precitado e hija de la agraviada - que
crearon conviccién en cuanto a la responsabilidad penal del citado
orres Retuerto, ademdads, de la revisidon del expediente, se puede advertir

que habiendo el recurrente impugnado la sentencia de primera

nstandia que lo condend por el delito de falsificacién de documentos,
a fojas cuatrocientos noventa y fres, y remitida la causa al
Colegigdo Superior competente, la Magistrada Nancy Lilia Alvis
Mestanza, integrante de la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de
Justicia de Ancash se inhibié de conocer dicha apelacion, pues habia
suscrito la resolucién que absolvié a Eulolio Escudero Caldas, como se
advierte de fojas quinientos veintiocho, de lo que se advierte que el
Tribunal Superior que condend al recurrente conocia de la sentencia
que hoy reclama como contraria el sentenciado Torres Retuerto, en
consecuencia, ello pone en evidencia, que la decisién cuestionada se
tomé con pleno conocimiento de la sentencia absolutoria recaida a
favor de Escudero Caldas, sin que ello signifique la existencia de
contrariedad alguna que afecte la institucién de la cosa juzgada, pues

las responsabilidades penales son individuales y la valoracién que de la

prueba pertinente se haga también sigue el mismo derrotero, de lo que
e concluye que los agravios expuestos devienen en inatendibles. Por
stos fundamentos: declararon INFUNDADA o demanda de revisidon de
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sentencia interpuesta por el sentenciado Alfonso Jubilio Torres Retuerto
contra la sentencia de vista de fojas quinientos treinta y nueve, de
fecha treinta y uno de marzo de dos mil ocho, que confimé la
sentencia de primera instancia de fojas cuatrocientos noventa y tres, de
fecha cinco de junio de dos mil siete, que lo condend como autor del
delito contra la Fe Publica - falsificfccic')n de documentos, en agravio de
la que en vida fue Rosa Rumalda Moreno Flores, a cuatro afos de pena
privativa de libertad, cuya ejecucién se suspendié por el periodo de tres
anos, bajo el cumplimiento de reglas de conducta y fij6 en mil huevos
soles el monto que por concepto de reparacién civil deberd pagar a los
herederos legales de la mencionada agraviada, con lo demds que al
respecto contiene; y, los devolvieron. Interviniendo el sefior Juez
Supremo Santa Maria Morillo por vacaciones del sefor Juez Supremo

Villa Stein.-
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