CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA R.N. N.®2713-2013
DE LA REPUBLICA JUNIN

PODER JUDICIAL

Principio de Jerarquia

Sumilla. Estd sometido en su funcionamiento y
organizacion interna a determinados principios de
actuacion, uno de los cuales es el de jerarquia, en
cuya virtud —bajo la concebida afirmacion
dogmatica, de comin aceptacion, de que el Fiscal
especifico actia a nombre de Ia institucion— la
posicién procesal que prima es la del superior
Jjerarquico.

Lima, uno de octubre de dos mil catorce.-

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto
por el sefior FISCAL SUPERIOR DE TARMA contra la sentencia de fojas mil
ochocientos veinte del dieciocho de Junio de dos mil trece. que absolvio: (/) a
Blanca Rosalia Gamarra Yanayaco, Modesto Aylas Feliciano y Dula Adelina
Cajachagua Maldonado de la acusacion fiscal formulada contra ellos por delito de
colusién en agravio del Estado — Municipalidad Provincial de Junin; y, (/i) a
Eduardo Angel Arzapalo Huamén, Luis Eduardo Socualaya Villalobos y Santos
Faliciano Ascencio Flores de la acusacion fiscal formulada contra ellos por delito
de colusion en agravio del Estado — Municipalidad Provincial de Junin; con lo
demas que contiene.
Interviene como ponente el sefior SAN MARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

ERO. Que el sefior Fiscal Superior de Tarma en su recurso formalizado de fojas
ochocientos noventa requiere la anulacién de la absolucién por una deficiente
valoracion de la prueba. Arguye que la propia pericia contable precisa que las
contrataciones de servicios se realizaron sin tener en cuenta los requisitos y
" formalidades exigidos por el ordenamiento; que se asigno a los proveedores para
/ / efectuar el contrato el cincuenta por ciento del morto contratado, lo que importa
~ una vulneracién de la Ley; que los proveedores deben estar inscritos en el
CONSUCODE; que no se cumpliod con la remision del expediente de contratacion al
llamado por ley para su aprobacion, ni se anex¢d el expediente técnico ni la
declaracion de viabilidad —es el caso de los contratos niimeros trescientos tres al
f trescientos siete—; que no se solicit a los postores una garantia y de manera
concertada elaboraron los contratos pertinentes; que no es cierto que el encausado
Ascencios Flores cuando se suscribié el contrato del veintiséis de diciembre de dos
mil seis no era funcionario de la Municipalidad de Junin.

SEGUNDO. Que de la acusacion fiscal de fojas seiscientos ocho se advierte lo
siguiente:
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1.

Los encausados Gamarra Yanayaco, Aylas Feliciano vy Cajachagua
Maldonado, mediante Resolucion de Alcaldia nimero cero noventa y cinco
guion dos mil seis guién MP oblicua A, del ocho de mayo de dos mil seis,
fueron nombrados miembros del Comité Especial Permanente de la
Municipalidad Provincial de Junin para el afio fiscal dos mil seis.

Dichos encausados otorgaron la buena pro a favor de la empresa contratista
San Martin Empresa Individual de Responsabilidad Limitada y otros
postores independientes, a cuyo efecto se suscribieron los contratos
doscientos noventa y dos al trescientos siete guion dos mil seis oblicua MPJ,
sin mediar documentos de dichas convocatorias y otorgamiento de buena fe.
De las declaraciones de los contratistas Arzapalo Huaman, representante de
San Martin EIRL, y Socualaya Villalobos, fluye que no presentaron el
certificado de inscripcion de CONSUCODE. Ademas, se les concedié un
adelanto del cincuenta por ciento del costo del expediente técnico a realizar.
El procesado Ascencio Flores estaba impedido de ser postor, pese a lo cual se
celebro contratos con dicho servidor segin se advierte de la Resolucion
numero ciento cuarenta y siete guion dos mil seis guion MP, del diecisiete de
agosto de dos mil seis.

Todos estos incumplimientos legales denotan una concertacion entre los
miembros de la Comisiéon Especial Permanente y los postores ya citados y
finalmente ganadores de las respectivas buena pro, a los que se les entregé el
cincuenta por ciento del monto del contrato, que sumaban ciento cuatro mil
seiscientos nuevos soles, pese a que s6lo podia entregarseles el treinta por
ciento. Es decir, indebidamente entregaron un monto superior, que totaliza
cuarenta y un mil ochocientos cuarenta nuevos soles.

ERCERO. Que, sin embargo, la posicion procesal de la Fiscalia Suprema en lo
Penal es otra. En efecto, en su requerimiento de fojas sesenta y nueve del

e veinticinco de julio de dos mil catorce, del cuadernillo de nulidad, sostiene que no

/en el juicio oral —segun resalta— expresaron finalmente que no existié ninguna
7~ irregularidad en la licitacion de menor cuantia que se convoco al efecto y
otorgamiento de buena pro; y que el perjuicio se produjo por el incumplimiento de

/ existe prueba alguna para determinar la concertacion de los encausados. Los peritos,

/ dos de los tres postores. En tal virtud estima que la absolucién se encuentra
p q

arreglada a derecho y propone se declare no haber nulidad en la sentencia recurrida.

CUARTO. Que, ahora bien, como quiera que el Ministerio Publico, primero, es el
organo constitucional del Estado encargado exclusivamente de la persecucion del
lito de accion publica y, por ende, titular de la accion penal, no es posible

, proseguir la causa sin su participacion persecutoria a lo largo del proceso en tanto
\parte ‘procesal acusadora: vy, segundo, estd sometido en su funcionamiento y
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organizacion interna a determinados principios de actuacion, uno de los cuales es el
de jerarquia, en cuya virtud —bajo la concebida afirmacion dogmatica, de comun
aceptacion, de que el Fiscal especifico actiia a nombre de la institucién— la posicion
procesal que prima es la del superior jerarquico.

Como el Fiscal Adjunto Supremo, en reemplazo del Fiscal Supremo, tiene una
posicion coincidente con la sentencia recurrida, se ha de entender que el recurso del
Fiscal Superior ha decaido o vaciado de contenido. La posicion procesal que prima
€s por consiguiente, la del superior jerarquico.

No existiendo mantenimiento del recurso acusatorio del ministerio publico y
mediando coincidencia con la absolucion, no cabe a este Supremo Tribunal —siendo
el Ministerio Publico la Gnica parte impugnadora— sino ratificar el fallo inicialmente
cuestionado.

DECISION

Por estas razones, de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal Adjunto
Supremo en lo Penal: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
mil ochocientos veinte del dieciocho de junio de dos mil trece, que absolvio: (i) a
Blanca Rosalia Gamarra Yanayaco, Modesto Aylas Feliciano y Dula Adelina
Cajachagua Maldonado de la acusacion fiscal formulada contra ellos por delito de
colusiéon en agravio del Estado — Municipalidad Provincial de Junin; y, (ii) a
Eduardo Angel Arzapalo Huamadn, Luis Eduardo Socualaya Villalobos y Santos
Faliciano Ascencio Flores de la acusacion fiscal formulada contra ellos por delito de
colusion en agravio del Estado — Municipalidad Provincial de Junin; con lo demas
que contiene. DISPUSIERON se archive definitivamente todo lo actuado y se
anulen los antecedentes policiales y judigjales de los imputados. MANDARON se
remita la causa al Tribunal de origen para los fines de ley. Hagase saber a las partes
personadas en esta sede suprema. Intervienen los sefiores jueces supremos José
Neyra Flores, Segundo Morales Parraguez\y Luis Alberto Cevallos Vegas por
licencia de los sefiores jueces supremos Jorge Luis Salas Arenas, Victor Prado
Saldarriaga y Hugo Principe Trujillo, respectivamente.
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