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Prueba de cargo en el delito de robo en grado de
tentativa

Sumilla. El procesado ha negado los cargos en todo el
proceso. Sin embargo, obra en autos la declaracion
uniforme y persistente en la incriminacion de la agraviada,
ello junto con la declaracion del Policia que intervino al
momento de la perpetracion del delito y el acta de registro
personal que acreditan la comision del ilicito en grado de
tentativa.

ima, uno de julio de dos mil catorce.-

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por el
encausado DAVID RUBEN ViA VIGIL contra la sentencia de fojas trescientos treinta y
tres, del veinticinco de julio de dos mil trece, que lo condend como autor del delito de
robo agravado tentado en agravio de Rocsana Cuadro Quincafio a ocho afios de pena
privativa de libertad y al pago de cien nuevos soles por concepto de reparacion civil a
favor de la agraviada.
Interviene como ponente el sefior SAN MARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que el encausado Via Vigil en su recurso formalizado de fojas trescientos
treinta y ocho insta su absolucién. Arguye que la agraviada mencion6 que no le fue
arrebatada su cartera, mientras que el efectivo policial sefiala que vio a los ladrones
arranchar la cartera de la agraviada; que ha mantenido una versién uniforme de
negativa de los hechos y la agraviada lo confundié cuando pasaba por el lugar de los
hechos.

SEGUNDO. Que la sentencia de instancia declard probado que el dia veinte de julio de
dos mil seis. como a las once y cuarenta horas, cuando la agraviada Cuadro Quincano
se disponia a abordar un vehiculo de transporte ptiblico en la interseccion de los jirones
Trujillo y Cajamarca, en el distrito del Rimac, fue interceptada por dos sujetos —entre
ellos el imputado Via Vigil. de veintisiete afios [ficha RENIEC de fojas diecisiete]-.
quienes con el fin de robarle la cartera, la lanzaron al pavimento y la arrastraron. pero
no pudieron conseguir su proposito delictivo porque la victima no solt6 la cartera. En
esos momentos, felizmente, fue auxiliada por la policia que cubria servicio en el lugar,
uno de cuyos efectivos pudo capturar al encausado Via Vigil.

TERCERO. Que la agraviada Cuadro Quincafio en sede preliminar de fojas ocho y en
sede plenarial de fojas trescientos veintitrés y trescientos veinticuatro, alude a dos
sujetos como los autores del robo tentado en su agravio e identifica a uno de ellos como
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el imputado Via Vigil. Agrega que la tumbaron al suelo pero no pudieron sustraerle su
cartera porque se sujeto fuertemente a ella.

La version de la victima es corroborada con la declaracion del efectivo policial David
Martin Odar Gallardo [fojas diez y doscientos noventa y nueve], ain cuando menciond
que los delincuentes, por la fuerza, lograron arrcbatarle el bolso y que el notar la
presencia policial lo arrojaron al suelo, pero pudo capturar a uno de ellos a la altura de
la cuadra cinco del jiron Trujillo. El acta de fojas trece da cuenta del bolso en tanto
corpus delictis, aunque no ha sido firmada por el imputado.

CUARTO. Que aln cuando el imputado niega el hecho y mencione una probable
confusion de la agraviada por el shock sufrido [fojas doce, noventa y doscientos
ochenta], tal coartada queda desvirtuada por la firme y directa incriminacion de la
victima: no hay posibilidad de error o confusion, menos porque se tratd de un robo a
plena luz del dia. Si bien es cierto que no existe plena coincidencia entre lo que dice la
victima y lo que narra el policia —respecto del bolso: si fue arrebatado mediante la
fuerza por los delincuentes o estos ultimos no pudieron hacerlo por la contundente
oposicién de la agraviada—, lo real es el atentado patrimonial sufrido y que el bolso no
pudo ser dispuesto por los ladrones, que es en esencia en dato coincidente de victima y
policia captor.

El recurso defensivo, centrado en el juicio histérico, debe desestimarse y asi se declara.

DECISION

Por estas razones: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
trescientos treinta y tres, del veinticinco de julio de dos mil trece, que condené a DAVID
RUBEN ViA VIGIL como autor del delito de robo agravado tentado en agravio de
Rocsana Cuadro Quincafio a ocho afios de pena privativa de libertad y al pago de cien
nuevos soles por concepto de reparacion civil; conyJo demas que al respecto contiene y
es materia del recurso. DISPUSIERON se remita \a causa al Tribunal de origen para
los fines de la ejecucion procesal de la condena. Hagase saber a las partes personadas
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