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gﬁg@i&iﬁfﬁmﬂ_mﬁ%n{ PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las derpastes,

i corresponde examinar si se cumplen las condiciompescesales
(presupuestos y requisitos) del recurso de casacigriorme a lo dispuesto
por el articulo 430, apartado 6, del Cédigo Prddesaal.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, Si bien se esta anteseutmcia
definitiva, el delito imputado es el d#famacién con agravantes (articulo 132
del Codigo Penal), que tiene prevista como penamainn afio de privacion
de libertad, por lo que no se cumple con las exigsndel articulo 427,
numeral 2, literal ‘b’, del Cédigo Procesal Pemle exige seis afios y un dia
de privacion de libertad.

o En tal virtud, es de verificar si $&oc6 el acceso excepcional al recurso
de casacion, y si las razones que se exponen tiaraaspecial trascendencia
casacional y permiten dictarineamientos jurisprudenciales para uniformizar la
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interpretacion y aplicacion del Derecho objetivientdo a lo prescripto por el
Bt el articulo 427, numeral 4, del Cddigo Procesal Penal.

TERCERO. Que la defensa del querellada~ANTE CARMEN en su escrito de
recurso de casacion de fojas cuarenta y cincojetie de enero de dos mil
veintidos,invocé implicitamenteel motivo de infraccidn de precepto material
(articulo 429, inciso 3, del Codigo Procesal Penal)

o Desde elacceso excepcional planted se defina el contexto de expresiones
presuntamente ofensivas y, con ello, determinastsis pueden ser toleradas
en el marco del derecho a la libertad de expresandisminucion de su
significado ofensivo y mayor tolerabilidad.

CUARTO. Que cuando se trata debeso excepcional al recurso de casacion se
ha de citar el articulo 427, numeral 4, del Coédigocesal Penal, asi como
expresar Yy justificar no solo los concretos motides$ recurso; ademas, se
debe introducir, autbnomamente, una explicacioredfipa de las razones
gue justifican la competencia funcional excepciot@lla Corte Suprema,

como estipula el articulo 430, apartado 3, de tiedai norma procesal. Con
tal finalidad no solo ha de guardarse correspondestire los motivos del

recurso y la pretensién impugnatoria excepcionalp gjue ademas debe
explicarse, sin perjuicio de fijar su posicién glica, el porqué de la especial
relevancia del tema juridico que aborda, la cualdbaestar basada en
criterios deius constitutionis, de relevante interés general.

QUINTO. Que, en el presente caso, no se justificO un asdetespecial

relevancia casacional. Las expresiones utilizasasedes sociales por el
recurrente tienen un contenido patentemente difamoatinjurioso. Mas alla

del mensaje de critica y censura a los querellaséeles calificd con epitetos
abiertamente ofensivos y absolutamente innecesgraa trasmitir su

posicion contraria a los dirigentes sindicales agoos.

o Por tanto, el recurso no puede ser admitido. Camemeifiestamente de
fundamento casacional excepcional.

SEXTO. Que si bien a partir de la Ley 31592, de veintig@octubre de dos
mil veintidés, se instaurd la segunda apelaciérc&sps de condenas del
absuelto por el Tribunal Superior, en el preseas® @l recurso de casacion
se interpuso antes de la entrada en vigor de egselLsiete de enero de dos
mil veintidos [vid.: fojas ciento veintitrés]; lueg no es aplicacion por
imperio del articulo VII, apartado 1, del Tituloekminar del Caodigo
Procesal Penal. Ademas, si se tiene en cuentaifecadon de la sentencia
de vista, ocurrida el veintidés de diciembre de mhisveintiuno [vid.: fojas
ciento veintidds], no cabria la canjeabilidad @glurso porque transcurrieron
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nueve dias al presentarse el recurso contra dietigidn, que es de cinco
dias (articulo 414, apartado 1, literal ‘b’, deldityp Procesal Penal).

SEPTIMO. Que, en cuanto a las costas del recurso, es desa@ph los
articulos 497, apartados 1 y 3 y 504, apartadeRCddigo Procesal Penal.
Debe abonarlas el querellado recurrente.

DECISION

Por estas razonels:DeclararolNULO el auto de fojas cincuenta y cinco, de
ocho de junio de dos mil veintidos;INADMISIBLE el recurso de casacion
interpuesto por la defensa del querelladsEIALFREDO INFANTE CARMEN
contra la sentencia de vista de fojas treinta yopdel cuaderno formado en
esta instancia, de veintiuno de diciembre de dobk vmintiuno, que
revocando la sentencia de primera instancia de fiigciséis, de veintisiete
de julio de dos mil veintiuno, le reservo el fatlondenatorio por delito de
difamacién con agravantes en agravio de los querellantes Edward Antonio
Mufioz Salazar, Manuel Gerardo Bayona Anastasia elplazo de un afo e
impuso por concepto de reparacion civil la sumalide mil soles; con todo
lo demas que al respecto contiele. CONDENARON al querellado
recurrente al pago de las costas del recurso, gjegacion correspondera al
Juzgado Penal Unipersonal competente, previa bgiot de las mismas por
la Secretaria de esta Sala SuprdhaDISPUSIERON se remita la causa al
Tribunal de Origen para los fines de ley; regisigae.INTERVINIERON el
sefior Pefia Farfan por vacaciones de la sefioradaltibjatt y el sefior
Guerrero LOpez por vacaciones de la sefiora CarBhprez HAGASE saber

a las partes procesales personadas en esta seei@aup

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
SEQUEIROS VARGAS
GUERRERO LOPEZ

PENA FARFAN
CSMCEGoT
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