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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO APELACION N.° 3-2024/HUAURA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titua Deitesfalsechd ided dgicay falsa dedaradion en procedinientoadhrinigtrativa Defectoestrudtural desertenda

Smila 1. El Tribunal Superior no sold)(no oraliz6 las declaraciones en sede de Control
Interno de los testigos Percy Nestares Alanya yoSéEliseo Narvasta Bernal, sino que no
interpreté en toda su magnitud la declaracion delgro —lo central era que los cuatro oficios
se firmaron en una misma fecha, cuando el testigaoyservia en la Comisaria de Chancay y
por el solo hecho de que el instructor policiallaenvestigacién contra el absuelto César
Joaquin Silva Villalta, bajo el argumento de lagtrarizacion™; sino queiif tampoco
aprecio (interpret6 y valoro) la testimonial defwedo, cuyo aporte esta en funcion a los
tramites internos en la Fiscalia respecto a lodgi#a consignarse en el SGF, asi como a la
redaccion y tramite de los supuestos oficios cursaubr el fiscal encausadWER EDGAR
RezABAL FALCON —él reconocié que personalmente redacto los ofigin la laptop del
Despacho fiscal-2. Los dos grupos de cuatro oficios ingresaron al giimoiento
administrativo sancionador —de la Oficina Descotreela de Control Interno de Huaura
(Caso 10101000-2019-37-0-ODCI-HUAURA)- y fue por gie, luego, se inicié el proceso
penal. Por tanto, desde esta perspectiva debezansaliel caso. La imputacion, a final de
cuentas, estriba en la presentacion de oficios coonenido falso y elaborados con fecha
posterior en el indicado procedimiento disciplipad partir de los cuales se pretendia probar,
por su propio contenido, que se fue diligente pdtaner la pericia quimica forense faltante,
pericia que a mayor abundamiento, incluso, ya d#aheemitido a la Fiscalia antes de
iniciarse el juicio oral contra el acusado absu@tsar Joaquin Silva Villalta, pero no se
aportd a la causa pendl.Se han presentado dos clases vicios de actividgutdcedendp

que importaron trasgresion de la ley procesal.ddide procedimiento derivados de la falta
de oralizacion de las declaraciones en sede ddéidm®Desconcentrada de Control Interno
de Huaura del Suboficial técnico PNP Percy Nestalasya y del asistente en funcion fiscal
Carlos Eliseo Narvasta Bernal —las mismas que obrabaautos—, asi como la falta de
oralizacion del oficio 041-2018-REGPOL.DIVOPOL.CCH-ADMue adjuntaba el informe
pericial forense de drogas 621/18, de veinte deefetde dos mil dieciocho —que fue citado
en la resolucién diez, de trece de marzo de doslietinueve, Caso 1011010000-178-2018-
0/ODCI-HUAURA, de la Oficina Desconcentrada de Contrmérno de Huaura, pese a lo
indispensable y manifiestamente util de su respmctectura y debate en el juicio
(oralizacion).4. Vicios por defecto estructural de la sentencia, pues nae aprecid (interpretd y
valoré) la testimonial de Carlos Eliseo Narvasta BErasistente en funcién fiscal, y no se
interpretd en su integralidad y relevanciadeclaracion del suboficial técnico PNP Percy
Nestares Alanya, asi conse afirmd que la Fiscalia debe acreditar que lmsosforiginales

no obran en los actuados policiales, cuando aete®mcluyd que los oficios no ingresaron
regularmente por la Mesa de Partes de la ComisarGhencay, y se sostuvo que tales oficios
no transitaron por el regular tramite administ@tipero luego se afiadié que como los dos
grupos de oficios son los mismos, entonces, ellcamauce a determinar palmariamente su
falsedad.

—SENTENCIA DE APELACION SUPREMA —

Lima, veinticinco de noviembre dos mil veinticuatro

VISTOS; en audiencia publica: el recurso de apelacion interpuesto

por el sefior IBCAL SUPERIOR DEHUAURA contra la sentencia de primera
instancia de fojas ciento cincuenta y cuatro, de de noviembre de dos
mil veintitrés, queabsolvié a Xavier Edgar Rezabal Falcon de la acusacion
fiscal formulada en su contra por los delitosfalsedad ideoldgica y falsa
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declaracién en procedimiento administrativo en agravio del Estado — Ministerio
Publico; con todo lo demas que al respecto contiene
Ha sido ponente el sefioRiSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

8 1.DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL

PRIMERO . Queel sefoIFISCAL SUPERIOR DEHUAURA, en su acusacion de

fojas dos, de dieciocho de enero de dos mil vedstitsefialéo siguiente:

1. El encausado XVIER EDGAR REZABAL FALCON, en su calidad de fiscal
adjunto provincial provisional de la Fiscalia Per&brporativa de
Huaral, el siete de noviembre de dos mil diecissetde asigné el caso
1006044500-2016-2053-0trdfico ilicito de drogas) en etapa de
investigacion preparatoria, interviniendo a cordicioan en el
procedimiento intermedio y en el procedimiento gpal o del juicio
oral.

2. Es el caso que realizado el juicio oral con parécion del citado fiscal
XAVIER EDGAR REzABAL FALCON, se absolvio al acusado César
Joaquin Silva Villalta debido a que la Fiscalieofrecié como medio de
prueba la pericia quimica de la droga encontradap@sesion del
referido acusado. Por este motivo, el 6rgano jiotsohal en la
sentencia, en el punto V.4, dispuso “emitir coghsrgano de control
del Ministerio Publico a efectos de que se invastita omision de no
contar con la pericia en juicio al ser el titularld carga de la prueba”.

3. La Oficina Desconcentrada de Control Interno deusa@enero el caso
101010000- 2018-178-0-ODCI-HUAURA. Por resoluciom ocho de
enero de dos mil diecinueve abrié procedimiento iadtnativo
disciplinario contra el encausad@WER EDGAR REZABAL FALCON.

4. Respecto del delito delsedad ideoldgica se tiene que, con motivo de la
indicada investigacion disciplinaria descripta, fedcal, encausado
XAVIER EDGAR REZABAL FALCON, expidio el Informe 02-2019-MPFN-
DC-FPPCH-XERF, de veintiuno de enero de dos mitidieeve, en el
que sefialé que fue diligente al solicitar la reémiside la pericia
qguimica, para lo cual adjunto los oficios 2053-2018018-DC-FPPC-
HUARAL-MP-FN/a, de veintiuno de noviembre de dod diecisiete,
2053-2016-0/2018-DC-FPPC-HUARAL.MP-FN/b, de veinatro de
enero de dos mil dieciocho, 2053-2016-0/2018-DC&PP
HUARAL.MP-FN/d, de seis de febrero de dos mil dietio, y
2053-2016-0/2018-DC-FPPC-HUARAL.MP-FN/c, de quimieefebrero
del mencionado afio. Estos oficios no tenian firmaast firma del
aludido fiscal, pero constaban las fechas vy firt@secepcion por el
suboficial técnico PNP Percy Nestares Alanya, quensigné como
fecha de recepcion: veintidés de noviembre de ddsdmacisiete,
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veinticinco de enero de dos mil dieciocho, sietdateero de dos mil
dieciocho y quince de febrero de dos mil dieciochspectivamente.

. En el citado informe se menciond que los oficiosrdm cursados a la

Comisaria de Chancay. El Organo de Control Inteteb Ministerio
Publico, mediante resolucion de trece de marzoaosendl diecinueve,
remiti6 copias para que se indague la presuntaomsgpilidad del
magistrado. Ello generd el caso 10101000-2019-3CGIEHUAURA,
por el que se solicitd al fiscal, encausadaviKR EDGAR REZABAL
FALCON emita un informe con relacién a los hechos atdibsi Asi, en
el Informe 01-2019-MP-FN-FPPC-HUARAL-2°DI-XEFR, deince de
abril de dos mil diecinueve, afirmé que los cuaificios enviados sin
su firma y sello de remitente se debid a un emeoluntario, de modo
que para demostrar que los oficios entregadosaatt@idad policial si
contaban con la firma y sello nuevamente adjunt@éama certificada
los cuatro oficios cuestionados, pero en esa opididd con firma y post
firma.

. El fiscal, encausado AX/IER EDGAR REzABAL FALCON, Iinsertd

declaraciones falsas en los oficios antes precssadées como haber
sido elaborados en la fecha que se indican enflo®x) cuando en
verdad los oficios fueron elaborados y tramitados fecha posterior,
todo ello con la finalidad de demostrar que actiligahtemente en el
tramite de la carpeta 2053-2016, seguida contrarCsaquin Silva
Villalta por delito detréfico ilicito de drogas, al solicitar a la Comisaria de
Chancay el resultado de la pericia quimica de [garhallada en
posesion de César Joaquin Silva Villalta.

. En cuanto al delito dfalsa declaracion en procedimiento administrativo, se

tiene que el fiscal, encausad@WER EDGAR REZABAL FALCON, en el
procedimiento  administrativo10101000-178-2018-0-OBICAURA
expidié el Informe 02-2019-MP-FN-DC-FPPC-HUAURA-XEF de
veintiuno de enero de dos mil diecinueve, en el gescribe y
fundamenta que fue diligente pues solicitd la rémisde la pericia
quimica, para lo cual adjunté los oficios cuestdosasin su firma, pero
si del supuesto receptor.

. Asimismo, en el tramite del procediendo administoat10101000-

2019-37-0-ODCI-HUAURA el fiscal, encausadoAWER EDGAR
REZABAL FALCON, expidi6 el Informe 01-2019-MP-FN-FPPC-
HUARAL-2°-DI-XEFR, de quince de abril de dos mikcinueve, por
el que afirmo6 que los cuatro oficios enviados sirfisna ni sello del
remitente se debié a un error involuntario y, pdeanostrar que los
oficios entregados a la autoridad policial si cbatacon la firma y el
sello, nuevamente adjunt6 los cuatro oficios coastios pero en esta
oportunidad con su firma y post firma.

. En consecuencia, el fiscal, encausadeVviXR EDGAR REZABAL

FALCON, en el tramite de los procedimientos administrativo-
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disciplinarios realizé falsas declaraciones; e=cirgd pretendio
sorprender con dichas alegaciones y anexos (ofictos contenido
falso) a la Oficina Desconcentrada de Control hdewiolando asi la
presuncion de veracidad.

8 2.DEL ITINERARIO INICIAL DE LA CAUSA

SEGUNDO. Que el procedimiento se desarrollé6 como se detalla

1. El sefior fiscal superior de Huaura por requerinoiesie fojas dos, de

dieciocho de enero de dos mil veintitrésisé a XAVIER EDGAR REZABAL

FALCON como autor de los delitos delsedad ideoldgica, previsto en el

articulo 428 del Cddigo Penal; y delsa declaracion en procedimiento

administrativo previsto en el articulo 411 del citado Codigo,agnavio del

Estado — Ministerio PublicoSolicitd se le imponga seis afios de pena

privativa, doscientos dias multa e inhabilitaci@s @fios, asi como el pago

de dos mil soles por concepto de reparacion civil.

2. El juez superior de la Investigacion PreparataléaHuaura, tras la

audiencia preliminar de control de acusacién, pwo de fojas una, de once

de mayo de dos mil veintitrés, declar@rdaedencia del juicio oral.

3. La Sala Penal Especial de la Corte Superior de tdyaictado ehuto de

citacion a juicio y tras el juicio oral, publico y contradictorio #id la sentencia

de fojas ciento cincuenta y cuatro, de seis de emobie de dos mil

veintitrés, queabsolvio a XAVIER EDGAR REZABAL FALCON de la acusacion

fiscal formulada en su contra por delitos fdi&edad ideoldgica y falsa
declaracién en procedimiento administrativo en agravio del Estado — Ministerio

Publico.Considero lo siguiente:

A. Esta acreditado que el encausadeviER EDGAR REZABAL FALCON
ejercia el cargo de fiscal provincial provisiona Huaura y estuvo a
cargo Caso fiscal 2053-2016, cuya expresion juidfae el expediente
04529-2017-8. También esta probado que se absalhaéusado César
Joaquin Silva Villalta por el delito de tréaficocitio de drogas porque la
Fiscalia a cargo del encausadav¥R EDGAR REzABAL FALCON no
ofrecid como medio de prueba la pericia quimicéadi#roga encontrada
en posesion del procesado. También esta comprahegj@or ello, se le
siguieron dos procedimientos administrativos saradores, en los que
presentd los dos informes y los oficios cuestiosad@ defensa no
cuestiono estos documentos.

B. Existen diferencias entre el primer grupo de ofigyoel segundo grupo
de oficios. Los primeros no cuentan con firma daisado, como si
ocurrié con los oficios del segundo grupo, lo auales comun, en tanto
que la practica en la labor de firmar oficios es ga firman todos los
ejemplares a la vez; sin embargo, tal estilo nanasregla.

C. Si bien los cuatro oficios del primer grupo no daencon firma del
acusado, como si ocurre con los cuatro oficiossdglindo grupo, ello
no conduce necesariamente a determinar palmariarserialsedad.

_4_
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D. Se tienen diversos medios de prueba, tales comepette de Tramite
del SGF, la declaracién de Guissell Elaine Chigspecto del oficio
003020-2022-MP-FN ADMFHUAU, el Manual del Usuarie 8istema
de Gestion Fiscal (SGF) —en puridad, su normatilzaeppia del oficio
080-2019-REGION POLICIAL LIMA/DIVPOL-H-CCH-ADM, que
acreditan que los cuatro oficios, sea del primdelosegundo grupo, en
puridad son los mismos en cuanto a contenido ydpsalvo la firma y
post firma del acusado, los mismos que no se etrameregistrados en
la Mesa de Partes de la Comisaria de Chancayeli®GF.

E. Expuestas las posiciones y su respaldo en los atbgpe medios
probatorios, es de advertir que no se ha acredij@doéstos no hayan
ingresado a trafico de las actuaciones policiatesld deberian de obrar,
Unica posibilidad que generaria el grado de cerfEra emitir una
sentencia condenatoria.

F. Con relacién al delito contra ladministracion de Justicia, se actud el
Informe 02-2019-MPFN-DC-FPPCH-XERF, de veintiuno efeero de
dos mil diecinueve, el Informe 01-2019-MP-FN-FPPUOARAL vy
otras documentales. Estos documentos fueron peskEnten los
procedimientos administrativos.

G. No es posible considerar que los mismos adolecenfatteedad
ideologica, si bien por insuficiencia probatoridlp empide concluir
determinando la comision del delito en andlisis.

8 3. DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA

TERCERO. Que el sefior IBCAL SUPERIOR en su escrito deecurso de
apelacion de fojas ciento ochenta y seis, de veintitrés aléembre de dos
mil veintitrés,requirio la revocatoria de la sentencia y, en consecueseia,
condene al encausad®WER EDGAR REZABAL FALCON. Argumenté que la
sentencia de instancia incurri6 en errores en tacigrion de la prueba.
Argumenté que no se realiz6 una adecuada valoracion deukbpr que no
se esta ante meras irregularidades o informalidsitlesntidad para que se
configure el delito de falsedad ideoldgica; quedssritos de descargo del
imputado no solo no fueron recibidos por Mesa dé&Basino que tampoco
obran en el registro de documentos de la Comisiri@hancay; que hizo
ingresar declaraciones falsas en los oficios pdberdrse de la
responsabilidad funcional; que se cuenta con dok@eiones de cargo:
testimoniales de Nestares Alanya y del asistenteim@on fiscal Narvasta
Bernal.

8 4. DEL TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION

CUARTO. Que, concedido etcurso de apelacion de fojas doscientos ocho, de
treinta de noviembre de dos mil veintitrés, y etkwval expediente a este

—5-—
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Supremo Tribunal, previo tramite de traslado, pmc&oria Suprema, de
fojas ciento once, de veintitrés de abril de doswainticuatro, se declaro
bien concedido.

o Por decreto de fojas ciento dieciséis, de nueveeggembre de dos mil
veinticuatro, se sefaldé fecha para la audienciaapelacion el lunes
dieciocho de noviembre del afio en curso.

o La audiencia de apelacion se realizo con la ieteridn del sefior Fiscal
Adjunto Supremo en lo Penal, doctor José Luis @roré, y de la defensa
del encausado AVIER EDGAR REzABAL FALCON, doctor Luis Sandivar
Murillo, y de la abogada de la Procuraduria Publicetora Rosa Elizabeth
Santisteban Sandoval. Asi consta del acta respectiv

QUINTO. Que, concluida la audiencia de apelacion supreta, seguido

se procedié a deliberar y votar la causa en sesoéreta, y obtenido en la
fecha el nimero de votos necesarios correspondedexfa presente

sentencia, cuya lectura fue programada para elalia fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que elandlisis de la censura en apelacion estriba en determinar la
sentencia absolutoria contiene errores en la amiéai de la prueba, y si en
efecto los oficios acompafnados, a partir de losrmés que los adjuntaron,
contienen datos falsos.

SEGUNDO. Que, en pureza, el motivo deturso de apelacion acusatorio €s un
error en la apreciacion de la prueba, lo que exigenuevo examen y
valoracion de la prueba practicada en primera megia] GMENO SENDRA,
VICENTE: Derecho Procesal Penal3ra. Edicion, Editorial Civitas,
Pamplona, 2019, pp. 928]. Empero, en estos casl® flstificarse la
insuficiencia o la falta de racionalidad en la mation factica, el
apartamiento de las reglas de la sana critica @ntésion de todo
razonamiento sobre alguna o algunas de las pruplmdicadas que
pudieran tener relevancia TEEBERRIA GURIDI, JOSE FRANCISCO Yy otros:
Proceso Penal Derecho Procesal,llBra. Edicion, Edicion Tirant lo
Blanch, Valencia, 2023, pp. 508-509].

o Es patente que, en nuestro sistema procesal, gmtobla la presencia
del imputado recurrido, a quien se le debe interogpbre los hechos
—claro esta, siempre que voluntariamente accedalloa peies tiene
reconocido su derecho al silencio—, el mismo qué es condiciones de
contestar a los cargos que se deriven del recerspelacion y de la prueba
sostenida por la Fiscalia (ex articulo 424 del CFE®) perjuicio de la
prueba que puede actuarse en sede de apelacua t@ser presente que el
Tribunal de Apelacién puede valorar independientémia prueba pericial,

—-6-
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documentada y documental, y sobre esta base ddcidjue resulte en

Derecho —existen concretos limites para hacerlpests de la prueba
personal—. Asimismo, una potestad del organo dsiéeves declarar, de
oficio, la nulidad de la sentencia y del juiciccensidera que se incurrié en
una causal de nulidad absoluta o insubsanablengpielé una decision de
mérito (vid.: articulo 409, apartado 1, del CPP).

TERCERO. Que es de resaltar lbechos procesales relevantes del caso.

o 1. En la causa, especificamente en el acto oral, $&0 gorueba
documental y documentada, asi como prueba pergdealaraciéon del
encausado XVIER EDGAR REZABAL FALCON y testimoniales del suboficial
técnico PNP Percy Nestares Alanya y de Guisseih&l@hirre, funcionaria
de la Administracion de la Fiscalia Superior de titaa

o 2.Con motivo de la absolucién de César Joaquin $fiNalta del delito
de trafico ilicito de drogas (sentencia de catadeejunio de dos mil
dieciocho), en un caso que tenia a su cargo cosualfiel encausado
XAVIER EDGAR REZABAL FALCON Yy de la remision de copias a la Oficina
Desconcentrada de Control Interno de Huaura (C@%610D00-2019-37-0-
ODCI-HUAURA) para determinar si se incurrid en adcion disciplinaria
al no presentar en el plenario la pericia quimacarise de drogas —el fiscal
encausado en su escrito de acusacion de veintibehwviembre de dos
mil diecisiete, segundo otrosi, ofrecio enviar égigia que no se le remitio
pese a su insistencia—. El citado encausado ericgiie 02-2019-MP-FN-
FPPCH-RFXE, de veintiuno de enero de dos mil dienre, tras negar los
cargos adjunto cuatro oficios sin firma y sellopest firma dirigidos a la
Comisaria de Chancay insistiendo en la remisioriadpericia quimica;
oficios que tenian una firma y fecha por el subalffitecnico PNP Percy
Nestares Alanya, pero sin sello de recepcion dfidia Mesa de Partes, de
la Comisaria de Chancay —los oficios adjuntado®etiefecha veintiuno de
noviembre de dos mil diecisiete, veinticuatro dererde dos mil dieciocho,
seis de febrero de dos mil dieciocho y quince dwmef® de dos mil
dieciocho-.

« 3. Este Informe, que anexo6 los cuatro oficios, dadoauisiones y falta
de formalidad, ulteriormente generd otra invesi@acen la Oficina
Desconcentrada de Control Interno de Huaura. Emp@ates, en el Caso
Disciplinario anterior, el fiscal, encausad¢AvIER EDGAR REZABAL
FALCON, elaboré otro Informe, 01-2019-MP-FN-FPPC-HUARAD2-
XEFR, de quince de abril de dos mil diecinuevegkgue sostuvo que el
envio de los cuatro oficios sin su firma y sin@elé post firma, se debi6 a
un error involuntario, por lo que, subsanandolgurmd los cuatro oficios,
esta vez con su firma y sello de post firma. No ddgrencias entre los
oficios anteriores y los recientes, salvo la fiyrel sello de post firma.

o 4. Segun lo consignado en la resolucion diez, de tdecenarzo de dos
mil diecinueve, de la Oficina Desconcentrada det@binterno de Huaura

-7 -
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(Caso 1011010000-178-0/ODCI-HUAURA), parrafo diene, se detectd
un nuevo hecho consistente en que se recibid, earfeta del caso 2053-
2016, el oficio 041-2018-REGPOL.DIVOPOL.CCH-ADM, gadjuntaba
el informe pericial forense de drogas 621/18, deteale febrero de dos mil
dieciocho; es decir, antes del inicio del juici@locontra César Joaquin
Silva Villalta por delito derdfico ilicito de drogas, pero no se presento a la
causa [vid.: fojas ochenta del cuaderno de pruebas]

« 5. En la sentencia se hizo mencion al conjunto deual@a documental
actuada. El juicio oral, en lo relevante, conté tmmeclaracion plenarial
del suboficial técnico PNP Percy Nestares Alanyasey oralizd la
declaracion en sede preparatoria del asistenteneion fiscal Carlos Eliseo
Narvasta Bernal. Estos testigos declararon ensrapartunidadesij en la
Oficina Desconcentrada de Control Interno de Hudtreanta de abril y
quince de mayo de dos mil diecinueve, respectivéeieque la Fiscalia
adjuntd a las actuacione<?) (en la Fiscalia de Investigacion (cuatro y
diecinueve de enero de dos mil veintiuno, respagtante); y, ) en la Sala
Penal Especial, en el juicio oral (sesion de dietgsde octubre de dos mil
veintitrés, por parte de Percy Nestares Alanyajp pen la sesion de
diecisiete de octubre se prescindid de la declamapienarial de Carlos
Eliseo Narvasta Bernal, pero se oraliz0 su dedl@maen sede de
investigacion preparatoria en la sesion de dos agembre de dos mil
veintitrés). Pese a que las declaraciones en leinafiDesconcentrada de
Control Interno de Huaura fueron adjuntadas coaclasacion el Tribunal
Superior no ordend su lectura y oralizacion, depdelos testigos siempre
se ratificaron en lo que en esa sede dijeron, @otara comprenderia con
mayor fuerza la realidad de los hechos, lo qua serforme al articulo 385
del CPP.

o 6. El Tribunal Superior no cont6 con copia del ofid®e la Comisaria de
Chancay que adjunté la pericia quimica, pese at@u#ato se supo a raiz
del Informe oralizado de la Oficina DesconcentrddaControl Interno de
Huaura (resolucion diez, de trece de marzo de dbslietinueve, Caso
1011010000-178-0/ODCI-HUAURA). EI oficio, como eswo, hace
mencion a los oficios referenciados y evita unargicia sin base material
acerca de que como era cinco dias posterior ahailgficio cursado por el
fiscal encausado tal remision se deberia a taipgergnientos.

CUARTO. Que no esta en discusiopjmero, que el imputado XVIER
EDGAR REZABAL FALCON formuld acusacion e intervino en sede intermedia
y de enjuiciamiento en el proceso incoado contrgaCe&oaquin Silva
Villalta por delito detrafico ilicito de drogas en agravio del Estado y que ante
la falta de la pericia quimica forense de drogaabs®lvié a este ultimo, lo
gue generd la intervencion de la Oficina Desconmadatde Control Interno
de Huaura.Segundo, que en el marco del procedimiento administrativo
sancionador el fiscal encausado, tras informacignegias contradictorias,
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sostuvo que curso cuatro oficios a la Comisari€ldancay solicitando la
remision de la pericia quimica forense de drogasp gue en un primer
momento solo presentd cuatro oficios sin su firmselfo de post firma,
pero con la firma y fecha del suboficial técnicoFPRercy Nestares Alanya,
sin sello de la Comisaria de Chancay, y en un skgumomento presento
los cuatro oficios con su firma y sello de posir Tercero, que, segun una
resoluciéon de la Oficina Desconcentrada de Coihtitekrno de Huaura y de
lo indicado en el péarrafo 6.16 de la sentencia dstancia [folio
veinticuatro], a partir del debate de las parteglgnicio oral, pero sin que
se ofrezca como prueba, se tiene que la pericadpatd por oficio de
veinte de febrero de dos mil dieciocl@oarto, que esos oficios no siguieron
un tramite regular —“ruta formal”, dice el Triburliperior: parrafo 6.18 de
la sentencia de vista—, pues no se recibieron évielsa de Partes de la
Comisaria de Chancay ni se registraron en el S@fRpaebia hacerse en
uno u otro caso. Ademas, la Comisaria de Chancgy leerecepciéon de
tales oficios.

QUINTO. Que, ahora bien, el Tribunal Superior no solad)(no oralizé las
declaraciones en sede de Control Interno de ldgydessPercy Nestares
Alanya y Carlos Eliseo Narvasta Bernal, sino quemerpreté en toda su
magnitud la declaracion del primero —lo centralaara los cuatro oficios se
firmaron en una misma fecha, cuando el testigooysemvia en la Comisaria
de Chancay y por el solo hecho de que el instrupwicial de la
investigacion contra el absuelto César JoaquinaSWWilalta, bajo el
argumento de la “regularizacion”—; sino qué¢ fampoco aprecio (interpreto
y valorg) la testimonial del segundo, cuyo aporséesn funcion a los
tramites internos en la Fiscalia respecto a lo dpldia consignarse en el
SGF, asi como a la redaccion y tramite de los sipsi®ficios cursados por
el fiscal encausado AXVIER EDGAR REZABAL FALCON —él reconocié que
personalmente redacto los oficios en la laptopésipacho fiscal-.

o El Tribunal Superiorif convino en la incoherencia del primer oficio
presentado por el fiscal, encausat®@viER EDGAR REZABAL FALCON, el
cual da cuenta de la presencia de irregularidade@®mnalidades y se erige
es un indicador probatorio [vid.: parrafo 6.13]. ala Superior también
(i) sefalé que los oficios, a partir de la declamadi@ Percy Nestares
Alanya, no transitaron por el regular tramite adstrativo [vid.: parrafo
6.15]. Empero, i{i) apuntd, que como los dos grupos de oficios ssn lo
mismos, entonces, ello no conduce a determinargsamente su falsedad
[vid.: parrafo 6.17].

o« Ademas, el Tribunal Superioiv] indico que la Fiscalia pretendio probar
el caso a partir del no registro de los oficiogpp® se probd que éstos no
entraron al trafico documentario de las actuaciguiiales, que dieron
paso al caso fiscal que generd el expediente pldpor trafico ilicito de
drogas, “... pues sabiéndose que no son cargos originales, quisee fidedignos
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de su oportuna presentacion, esta Sala Superiosidera que debe acreditarse
gue obran los oficios originales en los actuado$icades, para determinar que
en efecto no contiene la verdad, como exige elg@ml en analisis(sic).

SEXTO. Que, a lo expuesto, debe resaltarse que los dgogrde cuatro
oficios ingresaron al procedimiento administratigsancionador —de la
Oficina Desconcentrada de Control Interno de Hug@aso 10101000-
2019-37-0-ODCI-HUAURA)-y fue por ello que, lueg® inicio el proceso
penal. Por tanto, desde esta perspectiva debezansali el caso. La
imputacion, a final de cuentas, estriba en la prtes&n de oficios con
contenido falso y elaborados con fecha posterior etnindicado
procedimiento disciplinario, a partir de los cuasespretendia probar, por
su propio contenido, que se fue diligente parardstéa pericia quimica
forense faltante, pericia que a mayor abundamigntdyso, ya se habia
remitido a la Fiscalia antes de iniciarse el juioial contra el acusado
absuelto César Joaquin Silva Villalta, pero nopgeta a la causa penal.

o« Cabe afadir que los oficios originales del segugipo constan en la
causa [vid.: fojas sesenta y nueve a setenta ylelosuaderno de pruebas].
Por otro lado, es contradictorio afirmar que lac&i debe acreditar que
los oficios originales no obran en los actuadosciaés, cuando antes se
concluy6 que los oficios no ingresaron regularmeutela Mesa de Partes
de la Comisaria de Chancay.

« Es de enfatizar que los dos grupos de oficios eseptaron por el fiscal
encausado XVIER EDGAR REzABAL FALCON en el procedimiento
administrativo sancionador seguido en su contraur@nconcreta finalidad
de enervar los cargos en su contra. La relevarealpde estos oficios,
elaborados y cursados por un funcionario publisosieefectivamente es
verdad lo que dicen o si, por el contrario, jamaspsesentaron en la
oportunidad que refirid se hicieron y se tratdé de prueba falsa creada
exprofeso para liberarse de una posible sanci@mpdisaria. Por un lado, se
tiene el delito dealsedad ideoldgica (articulo 428 del CP) que se limita a
determinar si los oficios, en si mismos, contiemetlaraciones falsas
(pedidos de remision de la pericia quimica forenge¢ probarian la
realidad del requerimiento a la Policia, hechosladmalidad de emplearlo
como si ellos correspondieran a la verdad —losasfise presentaron a la
Oficina Desconcentrada de Control Interno de Hug@aso 10101000-
2019-37-0-ODCI-HUAURA) en la investigacion seguideontra el
encausado—. Por otro lado, en concurso —en el ejue plecisarse la clase o
tipo de concurso—, se tiene en el delitofale declaraciéon en procedimiento
administrativo (articulo 411 del CP) un elemento propio, adicioaala
falsedad misma y a la introduccion del medio delpauen el procedimiento
administrativo -y, sin duda, lo es el procedimientiisciplinario
sancionador—: violacion de la presuncion de veeatistablecida en la ley,
elemento no analizado por el Tribunal Superior.

—-10 -



WBVCADEL
o 2

bl

PODER JUDICIAL

RECURSO APELACION N.° 3-2024/HUAURA

SEPTIMO . Que, en consecuencia, se han presentado dos dasesos de
actividad (n procedendp que importaron trasgresion de la ley procesal.
o 1. Del vicio de procedimiento. La falta de oralizacion de las declaraciones en
sede de la Oficina Desconcentrada de Control lotete Huaura del
Suboficial técnico PNP Percy Nestares Alanya yaté$tente en funcion
fiscal Carlos Eliseo Narvasta Bernal —las misma dbraban en
autos—, asi como la falta de oralizacion del oficiz#1-2018-
REGPOL.DIVOPOL.CCH-ADM, que adjuntaba el informeipml forense
de drogas 621/18, de veinte de febrero de dosigulatho —que fue citado
en la resolucion diez, de trece de marzo de dosdmiinueve, Caso
1011010000-178-0/ODCI-HUAURA, de la Oficina Descentada de
Control Interno de Huaura, pese a lo indispensghiganifiestamente (Util
de su respectiva lectura y debate en el juicio liga@dn). Aqui,
concretamente, se inobservaleber de esclarecimiento que también tiene el
organo jurisdiccional —derivado de \eeritas delictj propio del proceso
penal euro continental- cuando se advierten prugb@asntes no aportadas
y posibles de conseguirlas e importa la obligaciéresclarecer el asunto de
manera completa y en todas las direcciones (aoti88b, apartado 2, del
CPP) [cfr.: \OLK, KLAUS: Curso fundamental de Derecho Procesal Penal
Editorial Hammurabi, Buenos Aires, 2016, pp. 3193Zabe resaltar que
los dos grupos de pruebas documentales resultab@siderables para la
sentencia.

o 2. Del vicio por defecto estructural de la sentencia. No se aprecié (interpreto y
valord) la testimonial de Carlos Eliseo Narvastan@g asistente en funcion
fiscal, pese a la relevancia de su aporte. Notsepireto en su integralidad y
relevancia la declaracion del suboficial técnicdPPRercy Nestares Alanya
—lo que expreso, a partir de todas sus exposicia@gesuy relevante en
orden al momento en que firmo los oficios cuestimsa a coOmo se
firmaron y qué tramite siguieron, asi como el nmtivobjetivo de la firma
que efectué—. La motivacion, en estos casos, pedes defectos de
motivacion incompleta y motivacion falseada.

* De igual forma, se incurri6 en una motivacion cadictoria cuando se
afirmé que la Fiscalia debe acreditar que los adicriginales no obran en
los actuados policiales, cuando antes se concluy® Iqs oficios no
ingresaron regularmente por la Mesa de Partes @erasaria de Chancay.
Y, cuando se sostuvo que tales oficios no tramsit@or el regular tramite
administrativo, pero luego se afiadié que como dssgitupos de oficios son
los mismos, entonces, ello no conduce a determpadémariamente su
falsedad. A ello se une una perspectiva erronda tigicidad de los delitos
acusados y en una tergiversacion del ambito deusaaion, lo que importa
una motivacion irracional.

OcTAvOo. Que los enumerados vicios de actividad ocasiamannulidad
absoluta o insubsanable del juicio y de la sendggrmnforme al articulo
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150, literal ‘d’, del CPP. No es posible una seai@mescisoria. Solo cabe
una sentencia procesal rescindente.

DECISION

Por estas razonek:DeclararolFUNDADO, en parte, etkcurso de apelacion
interpuesto por el sefiondEAL SUPERIOR DEHUAURA contra la sentencia
de primera instancia de fojas ciento cincuenta wtroy de seis de
noviembre de dos mil veintitrés, qubsolvi6 a Xavier Edgar Rezabal
Falcon de la acusacion fiscal formulada en su aoptr los delitos de
falsedad ideolégica y falsa declaracién en procedimiento administrativo en
agravio del Estado — Ministerio Publico; con todalemas que al respecto
contiene. En consecuenc@NULARON la sentencia y el juicio oral de
primera instanciall. Y, reponiendo la causa al estado que le corregpond
ORDENARON se realice nuevo juicio oral por otros jueces HOpes,
debiendo cumplirse con lo sefialado en el fundampmidico séptimo,
respecto de las pruebas documentales (oficio pblioin la pericia quimica

y declaraciones de los testigos Percy NestaresyAlan Carlos Eliseo
Narvasta Bernal en sede de la Oficina DesconcemnitiadControl Interno
de Huaura).lll. MANDARON se transcriba la presente sentencia al
Tribunal Superior de origen para los fines de Eyque se enviaran las
actuaciones; registrandos®.. DISPUSIERON se lea esta sentencia en
audiencia publica, se notifique inmediatamente p@aique en la pagina
web del Poder JudicialNTERVINO el sefior Pefia Farfan por vacaciones de
la sefiora Altabas Kajattl AGASE saber a las partes procesales personadas
en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
SEQUEIROS VARGAS
CARBAJAL CHAVEZ

PENA FARFAN
CSMCRBG
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