CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE
SUPREMA - Sistema de Notificagiones tronicas
SINOE/# J|

SEDE RALACIO DE JUSTI IA-I =

Vocal Supremo:BACA CABRE ACELI[DENYSE
/Servici@ Digital - Poder Judici
Fecha: 91/08/2025 18:¢3 on
JUDICIAL,D.Judicial: CORTE SUP
LIMA,FIRMA DIGITAL

u -
E OLUCION
Al

Moy

<a.evu',\blica del pg, e

to CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSIT(
+d

! DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDADN.-766-20Z3
CORTE SUPREMA DE o
JUSTICIA CORTE SUPREMA CSNJ PENAL ESPECIALIZADA
- Sics,{ema de Notiffeacienes
Elegtronicas SIN o PODER JUDICIAL
SEDE PALACIO [ CIA,
Vocdl Supremo;PRAL
SALDARRIAGA V|IC . . . i
ROBERTO /Servitiomigita™Poder Deficiencias en el deber de motivacion como
e/ e NN sustento de absolucién
RESQLUCION ‘ i i alisi i
oL bl coRL Sumilla. El deﬁmentf.s .anahs1s esgrllmldo por la
SUPREMA / LIMA,FIRMA DIGITAL Sala superior al emitir la sentencia recurrida,

representa la conculcacién del deber de motivacién
debida, garantia constitucional que demanda que
el juicio conclusivo emitido por el operador de
justicia debe esgrimir con precisiéon detallada las
SEDE PALACIO DENY ] razones o justificaciones objetivas que lo llevaron
DANTE TONY /ServieT Digita arribar a determinada decision.

JU§TICIA CORTE SUPREMA
- Slq{ema de Notiff
Elegtronicas SINOE

RES|
JubD
SUPREMA (LI

Fec; 13/08/2@25
Lima, diez de abril de dos mil veinticinco

CORTE SUPREMA DE VISTOS: los recursos de nulidad
JUSTICIA CORTE SUPREMA . L. . ) .

L Picfema daplotp : interpuestos por el representante de Ministerio Puablico y la parte
SEDE PALACIO DD i
Vocdl Supremo:PENA k
SAU’; /Servicio Dig .1‘

civil, Procuraduria Puablica Especializada en Delitos de Terrorismo contra

ﬂ‘é‘é;ﬁa'zdl(‘zhgfz' : la sentencia del tres de abril de dos mil veintitrés, emitida por la Primera

RESOLUCION

SUPREMA 1) Sala Penal Superior Nacional Liquidadora Transitoria de la Corte
/ Superior Nacional de Justicia Penal Especializada (foja 5799), que

JUSTICIA CORTE SUPREMA . .. .
- Sis q{emade Notiffeaciend absolvié de la acusacion fiscal al procesado Harry Teobaldo Moran

Elegtronicas SINOE
SEDE PALACIO SHCIA, Ynfantes por la comision del delito de trafico ilicito de municiones, en

A GALLI /Senic Dighal-Pages agravio del Estado.
ud ial del Perg
Fech: 12/08/202515 50,Razon:

JUD’EIALDJU al

SUPREMA/UAF De conformidad con el dictamen del fiscal supremo en lo penal.

CORTE F——— Intervino como ponente la jueza suprema Baca Cabrera.

JUSTICIA CORTE SUPRE
- Sistema de Notifi¢aciones
Electronicas SINOE

SEDE PALACIO DE ICIA,
Secretario,De Sala -
Suprema:CAMPOS

CONSIDERANDO

s =00 PRI 17 MARCO DE IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA
o i

e St bR B Primero. Conforme con la acusaciéon fiscal formulada por Dictamen del

treinta y uno de diciembre de dos mil catorce (foja 2077), el hecho

incriminado se formula en los siguientes términos:

1.1. El 22 de setiembre de 2009 se realizé la intervencién policial de
José Luis Pinzon Monja, quien conducia el trailer con placa de
rodaje CAE-0389, en cuyo interior se encontr6 municiones que le
entregd el sentenciado Carlos Vladimir Salas Hurtado, sin que se

justifique legalmente su posesion o tenencia.

1.2. Las municiones incautadas fueron sustraidas por este ultimo del
interior de la Primera Brigada de Fuerzas Especiales del Ejército

del Peri, ubicada en el distrito de Chorrillos, provincia y
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departamento de Lima, con la participacion de Harry Teobaldo
Moran Ynfantes, quien se desempenaba como abastecedor y
administrador del almacén de municiones del Batallon de Servicios

61 de la citada brigada.

1.3. Las municiones serian transportadas hasta la localidad de
Zarumilla en Tumbes y luego a Huaquillas en Ecuador, pasando por
la ciudad de Tulcan, para finalmente llegar a Colombia, lugar donde
serian utilizadas por las organizaciones paramilitares como las
FARC, las cuales se encargaban de adquirirlas a través de

mercenarios dedicados al trafico de armas y municiones.

Segundo. En cuanto a la calificacion juridica, el titular de la accion penal
postulé la configuracion del tipo penal previsto en el segundo parrafo del
articulo 279-A del Codigo Penal, conforme con la Ley 28627 publicada el
22 de noviembre de 2005.

DELIMITACION DE LOS RECURSOS IMPUGNATORIOS

Tercero. El representante del Ministerio Publico (foja 5994) y la parte civil
Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Terrorismo, recurrieron
la sentencia absolutoria mediante escritos del 19 de abril de 2023 y 18 de
abril de 2023, respectivamente. Ambas partes coincidieron en cuestionar
la sentencia por incurrir en indebida valoracion de los elementos
probatorios y prueba indiciaria. En sus respectivos recursos, sehalaron

como agravios principales los siguientes:

3.1. La primera declaracion formal del sentenciado Carlos Vladimir
Salas Hurtado se realizo el 29 de septiembre de 2009 (foja 217) en
presencia del representante del Ministerio Publico y el abogado
defensor. En dicha diligencia, en respuesta a la pregunta 15, el
declarante sindic6 de manera expresa al acusado Harry Teobaldo
Moran Ynfantes como responsable de la entrega clandestina de
municiones; no obstante, la Sala superior valoré la entrevista del
22 de setiembre de 2009 (foja 103) para exculpar al procesado,
pese a que esta se realizo sin la presencia del representante del

Ministerio Publico y su abogado defensor.



=P

ablica de/ Pe"o‘

= CORTE SUF:REMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
tﬁ DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 786-2023
CSNJ PENAL ESPECIALIZADA
3.2. Si bien en el Acta de incautacion se consigna la existencia de

3.3.

3.4.

municiones de distintos calibres, el testigo indirecto, el
sentenciado Carlos Vladimir Salas Hurtado, precisé que las
municiones entregadas por el acusado Moran Ynfantes
correspondian exclusivamente al calibre 5,56 mm, el cual es de

uso estrictamente militar, conforme con la normativa vigente.

Asimismo, la Sala superior omitié6 valorar adecuadamente una
serie de indicios relevantes que fortalecen la imputacién, entre
ellos: i) El cargo y funcion del acusado Harry Teobaldo Moran
Ynfantes, quien tenia bajo su control inmediato el almacén 61,
sin contar con personal de apoyo. El era el unico responsable
del acceso, poseia la llave del recinto y, en el marco de una
estructura militar jerarquizada, debia reportar a sus superiores
jerarquicos. ii) El tipo de municion incautada, consistente en
cartuchos calibre 5,56 mm, de uso exclusivo militar, coincidente
con el armamento registrado en dicho almacén. iii) La ausencia
de control por parte de los demas coimputados, quienes no
tenian acceso ni dominio sobre el referido almacén de
municiones. iv) La deficiencia en los mecanismos de control
interno, situacion que se evidencio en las declaraciones
brindadas durante el juicio oral por los testigos Luis Ramirez
Mitani (sesion 7) y Carlos Mariano Aranda Lopez (sesion 18),
quienes  ofrecieron  versiones incoherentes sobre el
procedimiento de ingreso y control de las municiones, lo que
pone de manifiesto la falta de rigurosidad en el conteo y registro

del material bélico.

Finalmente, la Sala superior no valor6é con la debida diligencia la
persistencia en la declaracion de Salas Hurtado, quien comparecio
al plenario y reiter6 de manera espontanea, coherente y constante
su imputacion contra el acusado, proporcionando una version que
no se ha contradicho a lo largo del proceso y que, por tanto, debid

ser considerada con mayor mérito probatorio.
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FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION RECURRIDA

Cuarto. La Sala superior, mediante sentencia del 3 de abril de 2023 (foja

5799), concluy6 en la absolucion del encausado Harry Teobaldo Moran

Ynfantes en los actos de trafico ilicito de municiones, en atencion a:

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

De la actividad probatoria realizada en juicio, se establece como
sustento principal la declaraciéon del sentenciado conformado Carlos
Vladimir Salas Hurtado, quien declaré ante el plenario y sindico a
Harry Teobaldo Moron Ynfantes como la persona que le abastecio de
municiones en tres oportunidades. Por lo tanto, su declaracion
sindicativa debe ser evaluada conforme con lo senalado en el

Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116.

En cuanto a la incredibilidad subjetiva, se determiné que entre el
sentenciado Carlos Vladimir Salas Hurtado y el procesado Harry
Teobaldo Moron Ynfantes no existen relaciones que permitan
presumir razonablemente la existencia de resentimiento o

enemistad que justifique la sindicacion.

Respecto a la verosimilitud, la declaracion sindicativa del procesado
no se encuentra corroborada con pruebas objetivas. Si bien la Sala
suprema formulé observaciones respecto al supuesto control
exclusivo del almacén por parte del procesado, debe precisarse que
este no tenia libre disponibilidad de las llaves para acceder al
almacén, no ejercia custodia exclusiva, y su ingreso estaba sujeto a

autorizacion y verificacion por parte de sus superiores.

En cuanto a las municiones incautadas, debe precisarse que no se
ha determinado que estas sean de uso exclusivo de las Fuerzas
Armadas, ni fue posible establecer su procedencia, homologaciéon o
correspondencia con los lotes de municiones existentes en el
almacén 61. Ademas, dichas municiones eran distribuidas a
diferentes batallones, entre ellos el Batallon 40, donde laboraba el

sentenciado Carlos Vladimir Salas Hurtado.

Respecto a la observacion de que otros coimputados no tenian

control del almacén de municiones y que no existe otra explicacion
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4.6.

4.7.

razonable sobre la presencia de las municiones incautadas del
Ejército, no se ha demostrado que Harry Teobaldo Moron Ynfantes
tuviera control exclusivo del almacén 61; ademas las llaves estaban
bajo custodia de sus superiores, quienes ademas habian impuesto
medidas de seguridad. Por su parte, el sentenciado Carlos Vladimir
Salas Hurtado tenia acceso al almacén de armamento del
Batallon 40, donde también se almacenaban municiones y existian
ademas otros almacenes abastecidos. Tampoco se ha demostrado la
existencia de faltantes en los inventarios ni la procedencia

especifica de las municiones incautadas.

De la declaracion del oficial de Logistica, Ramirez Mittani, se
concluye que las municiones incautadas no corresponden a las
utilizadas por el Batallon de Comando 40 (como las de calibre
5,56 mm), batallon al que pertenecia Salas Hurtado. Por lo cual no
fue posible determinar objetivamente qué tipo de municiones tenia
el Batallon de Comando 40 en la fecha de los hechos. La version del
oficial Ramirez Mittani se contradice con la declaracion rendida ante
el plenario por el testigo impropio Carlos Vladimir Salas Hurtado
(sesiéon 10), quien afirmé que trabajaba en el Batallon 40 y estaba a

cargo del almacén de armamento y municiones.

En relacion con la persistencia en la incriminacion, el sentenciado
Salas Hurtado ha brindado distintas versiones a lo largo del
proceso. En el Acta de Entrevista Personal (fojas 103 y siguientes,
tomo I), donde se acogié a la confesion sincera, no menciona ni
sindica al acusado Moréon Ynfantes como el proveedor de las
municiones incautadas el 22 de septiembre de 2009 en el inmueble
de Huapaya Camacho ni en el vehiculo trailer conducido por el
sentenciado Pinzéon Monja. Recién en su manifestacion policial con
presencia fiscal (foja 217, tomo I), senala que el procesado lo
apoyaba y le entregaba municiones (aproximadamente 15 000
cartuchos), y recibia S/ 500 por cada entrega. Dichas municiones

provenian del almacén bajo responsabilidad de Moran Ynfantes, y
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para la entrega la comunicacion era verbal. Por tanto, no existe

persistencia en la incriminacién.

4.8. En consecuencia, la sindicacion formulada por Carlos Vladimir
Salas Hurtado carece de pruebas que corroboren los cargos.
Conforme con el analisis a la luz del Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-
116, esta resulta insuficiente para determinar responsabilidad
penal, por lo que corresponde absolver al procesado, subsistiendo la

garantia constitucional de presuncién de inocencia.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

Quinto. En la dilucidacion de toda controversia, las decisiones emitidas
por los organos jurisdiccionales pueden ser objeto de discusion y
cuestionamiento por quien se considere agraviado con lo resuelto. Dicha
facultad se encuentra prevista a nivel constitucional en el numeral 6 del
articulo 139 de la Carta Magna que reconoce el derecho a la pluralidad
de instancias como expresion del debido proceso y tutela jurisdiccional.
Asimismo, en la regulacién internacional corresponde remitirnos a lo
normado en el literal h del numeral 2 del articulo 8 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, segin el cual toda persona tiene:

“El derecho de recurrir [...] el fallo ante juez o tribunal superior”.

Sexto. Como correlato al derecho a impugnar se erige la obligacion
procesal del Tribunal de revision de ceinirse, en su conocimiento y
decision del asunto que lo convoca, a la expresion de agravios y
pretensiones planteadas por quien recurre. Rige el principio de limitacion
o congruencia recursal; de forma que el 6rgano de segunda instancia solo
se pronunciara respecto de aquellos ambitos expresamente cuestionados
por las partes legitimadas (tantum devolutum, quantum apellatum), estos

son los que delimitan su ambito de competencia en la decision a emitir.

Séptimo. En el presente caso, los recursos planteados por el titular de la
accion penal y la parte civil cuestionan el sustento de la absolucion
dictada por la Sala superior por el delito de trafico ilicito de municiones.
Ambos recurrentes coinciden, en lo sustancial, que la resoluciéon
impugnada adolece de wuna adecuada valoracion de los medios

probatorios actuados que, a su criterio, no fueron correctamente
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apreciados, conforme con las reglas de la critica y el estandar probatorio

exigido.

Octavo. Previo a la absolucion de los agravios es pertinente precisar que
en un pronunciamiento precedente recaido en el Recurso de Nulidad
1652-2019/Lima (foja 4870), este Tribunal supremo declaré nula la
sentencia absolutoria de Harry Teobaldo Moran Ynfante, delimitando que
no se valor6 el material probatorio, la prueba indiciaria ni los hechos de

la causa.

Noveno. De acuerdo con la imputacion formulada en el dictamen fiscal
oralizado en el plenario, el 22 de setiembre de 2009 se senalé que la
intervencién policial al sentenciado José Luis Pinzén Monja se produjo
cuando conducia el trailer con placa de rodaje CAE-0389, en cuyo
interior se hallé una gran cantidad de municiones, las cuales le entrego6
Carlos Vladimir Salas Hurtado (también sentenciado), quien las sustrajo
ilicitamente del interior de la Primera Brigada de Fuerzas Especiales del
Ejército del Peru, con la participacion del procesado Harry Teobaldo

Moran Ynfantes.

Concluido el debate probatorio, la Sala superior resolvio absolver al
procesado Harry Teobaldo Moran Ynfantes al considerar que no se
acredit6 de manera suficiente que las municiones incautadas pertenecian
al Batallon de Servicio 61 de la Primera Brigada de Fuerzas Especiales
del Ejército del Perti. Asimismo, se sostuvo que no existe prueba
concluyente que demuestre que dichas municiones fueron sustraidas por
el referido procesado; y que la sindicacién formulada en su contra por su
coprocesado (ahora sentenciado) Carlos Vladimir Salas Hurtado, no pudo

ser corroborada.

Frente a esta decision, el titular de la accion penal y la parte civil
interpusieron recurso de apelacién. Sostuvieron que la Sala superior
incurrié en una deficiente valoracion del acervo probatorio y valoracion
indiciaria. A su criterio, tales elementos permitirian establecer la
responsabilidad penal del encausado en la comision del delito de trafico

ilicito de municiones.
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Décimo. En ese contexto, la cuestion a dilucidar se centra en determinar
si el Colegiado superior, al emitir sentencia absolutoria, realiz6 un
analisis adecuado, integral y conforme al debido proceso, y a su vez
estimar si dicha valoracion probatoria se llevo a cabo respetando los
principios que rigen la actividad jurisdiccional, tales como el de

motivacion suficiente.

Decimoprimero. En ese sentido, del analisis del razonamiento expuesto
por la Sala superior se advierte que la vinculacion del imputado Harry
Teobaldo Moran Ynfantes se sustent6 en la declaracion incriminatoria
formulada por su coprocesado, ahora sentenciado, Carlos Vladimir
Salas Hurtado, quien brind6é manifestacion en sede policial durante la
etapa preliminar, ampliada en sede de instruccion y reiterada en el juicio

oral (véanse fojas 217, 250, 598 y 5335).

Es preciso senalar que dicho testigo impropio sindic6 y ratificd, en cada
estadio, que el procesado Moran Ynfantes le proporcioné en tres
oportunidades municiones, y que la ultima entrega fue en el mes de
septiembre de 2009, correspondiendo a las municiones que

posteriormente fueron incautadas el dia 22 del indicado mes y ano.

Decimosegundo. Al respecto, el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, en su
fundamento juridico noveno, desarrolla las siguientes garantias de

certeza:

a) Desde la perspectiva subjetiva ha de analizarse la personalidad del
coimputado, en especial sus relaciones con el afectado por su testimonio. [...]
examinar las posibles motivaciones de su delacién, que estas no sean turbias o
espurias: venganza, odio, revanchismo, deseo de obtener beneficios de cualquier
tipo, incluso judiciales, que por su entidad estan en condiciones de restarle fuerte
dosis de credibilidad. Asimismo, se tendra el cuidado de advertir si la finalidad de
la declaraciéon no sea, a su vez, exculpatoria de la propia responsabilidad.
b) Desde la perspectiva objetiva, se requiere que el relato incriminador esté
minimamente corroborado por otras acreditaciones indiciarias [...] que incorporen
algin hecho, dato o circunstancia externa, aun de caracter periférico, que
consolide su contenido incriminador. ¢) Asimismo, debe observarse la coherencia
y solidez del relato del coimputado; y, de ser el caso, aunque sin el caracter de
una regla que no admita matizaciones, la persistencia de sus afirmaciones en el
curso del proceso. El cambio de version del coimputado no necesariamente la
inhabilita para su apreciacion judicial, [...] el juzgador puede optar por la que
considere adecuada.
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Decimotercero. En el presente proceso se advierte que la Sala superior,
en principio, no delimit6 su razonamiento conforme con los criterios
jurisprudenciales y normativos previamente establecidos para la
valoracion de un testigo impropio, conforme con el fundamento noveno
del Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116. En el mismo sentido, se advierte la
omision de analisis integral del acervo probatorio, lo que resulta

determinante en la resolucion de la controversia.

En primer término, la Sala superior concluyé que no se advirti6 la
existencia de una situacion de incredibilidad subjetiva (debi6 analizarse
la sindicacion desde una perspectiva objetiva del testimonio) en la
declaracion del testigo impropio Harry Teobaldo Moran Ynfantes y
fundament6é su posicion en que no obran elementos que permitieran
presumir enemistad, resentimiento u otra circunstancia personal que
pudiera afectar la veracidad del testimonio del referido sentenciado. Por
el contrario, senialé6 que entre ambos existia una relacion de amistad y
ambos prestaban servicios en la misma institucion castrense, razones
que, en su criterio, excluian la posibilidad de un movil espurio en la

sindicacion formulada.

No obstante el analisis no debi6 limitarse a determinar si existiéo un grado
de enemistad previo entre el testigo y el procesado, como si se tratara de
un testigo ordinario o la victima, sino bajo los parametros propios de
quien, teniendo vinculacion directa con los hechos investigados, puede
poseer un interés particular en obtener beneficios personales (indole

judicial) que a través de su declaracion puedan afectar su declaracion.

Sin perjuicio de lo expuesto, corresponde mencionar que el referido
testigo impropio evidencio, desde las primeras etapas del proceso penal,
colaboracion activa con las autoridades competentes. En ese marco, se
acogio al mecanismo de conclusion anticipada del proceso y actualmente

cumple condena por los hechos materia de imputacion.

Decimocuarto. Siguiendo con el analisis emitido por la sentencia
recurrida, analizé la verosimilitud de la declaracion del testigo Carlos
Vladimir Salas Hurtado (pese a que debié analizarse la sindicacion desde

una perspectiva objetiva del testimonio) y concluyé que la sindicacion



Q.&V‘“’"ca del pg, e

< CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
t:\ ?ﬁ DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 786-2023
CSNJ PENAL ESPECIALIZADA

S <2

PODER JUDICIAL

emitida por el mencionado no cuenta con minima corroboracion.

En relacién con este extremo, corresponde precisar que conforme con lo
sostenido por los recurrentes, la Sala superior no efectué un analisis
adecuado, integral y conforme a derecho del acervo probatorio
incorporado en el juicio oral; menos ain motivo de manera objetiva los

fundamentos de su decision.

Si bien la Sala superior sustenté su pronunciamiento, aparentemente
conforme con los lineamientos senalados en el Recurso de Nulidad 1652-
2019/Lima (foja 4870), que declar6 nula la sentencia absolutoria y
orden6 nuevo juicio (el cual culminé en una nueva sentencia
absolutoria), lo cierto es que dicho pronunciamiento deviene en un

analisis limitado, conforme se detallara a continuacion.

En principio, la resolucion recurrida concluyé que el procesado Harry
Teobaldo Moran Ynfantes no tenia libre disposicion de las llaves del
almacén de municiones, ni ejercia custodia exclusiva de las mismas pues
su acceso dependia de la autorizacion y verificaciéon de sus superiores
jerarquicos; en consecuencia se sostuvo que no contaba con la libre
disponibilidad de las llaves del almacén de municiones y, por ende, para

sustraer las municiones.

En ese sentido, se advierte que la resolucion recurrida omiti6 valorar
adecuadamente la testimonial de German Llerena Valenzuela, quien en
sede preliminar (foja 959) declar6 que se desempenaba como jefe de
todas las unidades. Indic6 que el mayor Aranda Loépez estaba a cargo de
una subunidad en la que prestaba servicios el técnico Moran Ynfantes,
quien era el unico responsable del almacén de municiones, sin contar
con personal de apoyo. Moran Ynfantes tenia como funciéon principal el
abastecimiento de municiones conforme con los requerimientos de las

distintas unidades militares.

Este testimonio fue corroborado en sede plenarial, especificamente en la
audiencia del 11 de noviembre de 2022 (foja 5480), donde reiteré que la
Compania de Material de Guerra estaba bajo la responsabilidad exclusiva

del técnico Moran Ynfantes, quien tenia el manejo del polvorin sin apoyo

10
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alguno. Anadi6 que a la fecha de los hechos no existian camaras de
videovigilancia que registraran el ingreso o salida del almacén. También
precis6 que el calibre de municion mas utilizado era el de 5,56 mm,

propio del fusil de uso reglamentario Galil, asi como el calibre 7,62 mm.

En lo referente al manejo de las llaves, el testigo explico que las mismas
estaban bajo la gestion exclusiva del técnico Moran Ynfantes, quien las
entregaba al personal de servicio al concluir su turno para su custodia.
No obstante, precis6 que el acceso al polvorin no era de uso diario ni

interdiario, ya que este solo se abria previa solicitud expresa.

En consecuencia, la Sala superior incurrié en una omision relevante en
la valoracion de la prueba, al no considerar debidamente la declaracion
del testigo German Llerena Valenzuela; dicho testimonio constituye un
elemento probatorio pertinente para el analisis de los hechos materia del
proceso, al acreditar la existencia de la custodia del procesado Harry
Teobaldo Moran Ynfantes sobre el almacén de municiones (identificado

como almacén 61).

Decimoquinto. En el mismo sentido, la Sala superior concluy6 que no se
acreditd que las municiones de guerra incautadas fueran de uso
exclusivo de las Fuerzas Armadas, ni que se pudiera determinar con
certeza su procedencia, asi como su correspondencia con los lotes de

municiones almacenados en el almacén 61.

Frente a ello, las partes recurrentes sostuvieron que la Sala superior
incurrié en una valoracién incompleta y deficiente del indicio vinculado a
la naturaleza y calificacion legal de las municiones incautadas. Alegan
que dicho material es de uso eminentemente militar y, por tanto,
constituye armamento de uso restringido, conforme con el ordenamiento

juridico nacional.

Al respecto, resulta necesario precisar que la Sala superior omitio
considerar que las municiones incautadas forman parte del material de
dotacion institucional del Ejército del Peru. Esta circunstancia se
encuentra debidamente acreditada en la sentencia condenatoria firme

emitida contra los coacusados Liborio Alfonso Alfonso Huerta Yacupoma
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y Carlos Vladimir Salas Hurtado (foja 3399), en la cual se establece que
las municiones del calibre incautadas pertenecian a la institucion

castrense.

Por su parte, la Sala omiti6 valorar, en su debida dimensiéon, el
testimonio de German Llerena Valenzuela, quien precis6 que la municion
de calibre 5,56 mm era la que se suministraba dentro del Ejército del
Pert, para sus actividades logisticas y de abastecimiento dirigidas a las

distintas unidades militares operativas.

Adicionalmente, la afirmacién del uso militar exclusivo de estas
municiones encuentra sustento técnico en el peritaje realizado por el
perito Anibal José Rivera Guillén (foja 5528), quien concluyo que las
municiones peritadas, entre ellas las de calibre 5,56 mm, son de uso

exclusivo de las Fuerzas Armadas.

Por lo tanto, las referidas declaraciones debieron valorarse de manera
individual y conjunta con la sindicaciéon inicial del sentenciado Carlos
Vladimir Salas Hurtado, quien desde su primera manifestacion sostuvo
que las municiones le fueron proporcionadas por su coprocesado Harry

Teobaldo Moran Ynfantes, para su posterior comercializacion ilicita.

Con relaciéon a lo sostenido por la Sala superior, en cuanto a que no se
logré verificar la procedencia especifica de las municiones incautadas (en
particular su supuesto origen en el almacén 61), corresponde senalar que
dicha conclusion solo evidencia la existencia de deficiencias estructurales
en los mecanismos de control y trazabilidad implementados por la propia

institucion militar.

Circunstancia que puede advertirse en la declaracion del procesado
Moran Ynfantes, quien a nivel plenarial senalé6 que en las actas de
entrega de municiones solo se consignaba el nimero de stock general, la
descripcion del articulo (municion), la cantidad entregada y la unidad
destinataria, sin incluir detalle o identificacion relativo a los niumeros de
lote, codigos de trazabilidad u otros elementos que permitan

individualizar la procedencia exacta del material bélico.
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A lo resenado se auna que los coimputados ya sentenciados, quienes
aceptaron su responsabilidad penal mediante sentencia conformada, no
tenian acceso ni control sobre el almacén 61, lo que reforzaria la
hipotesis de que la sustraccion del material bélico solo pudo haberlo
efectuado una persona que tuviera dominio directo y responsabilidad

sobre dicho recinto, como era el caso del procesado.

Decimosexto. Finalmente, la Sala superior abordé el analisis de la
persistencia en la incriminacion en el acapite 7.5.3 de su sentencia,
concluyendo que no se configur6 dicho requisito. Para ello, sostuvo que el
sentenciado Carlos Vladimir Salas Hurtado no identifico al procesado
Harry Teobaldo Moran Ynfantes como el proveedor clandestino de las
municiones incautadas, para lo cual bas6 su apreciacion en lo
consignado en el Acta de Entrevista obrante a foja 103, de la cual, segun

el Colegiado superior, no se realizéo una imputaciéon directa.

Sin embargo, corresponde precisar que la mencionada declaracion carece
de validez procesal, en tanto fue obtenida sin la presencia del titular de la
accion penal (Ministerio Publico) ni la intervencion del abogado defensor,
contraviniendo asi principios esenciales del debido proceso y el derecho a
la defensa. Por lo cual dicho acto procesal no debio ser valorado por la
Sala superior como elemento probatorio, menos servir como fundamento

para sustentar la sentencia absolutoria.

Por el contrario, la Sala superior no analiz6 las declaraciones del referido
sentenciado Salas Hurtado, brindadas en sede preliminar (29 de
setiembre de 2009, foja 217), ampliacién de declaracién preliminar (1 de
octubre de 2009, foja 251), instructiva (23 de noviembre de 2009) y
declaracion plenarial; las mismas que cumplieron con las garantias
procesales y fueron desarrolladas dentro del marco de legalidad exigido.
En dichas declaraciones el testigo impropio sindicé y reiter6 en cada
etapa procesal la participacion del procesado Moran Ynfantes en los
hechos materia de investigacion. Sefialé expresamente que este le entrego
municiones en tres oportunidades, preciso el tipo de calibre (5,56 mm), la
cantidad, las fechas aproximadas en que se produjeron dichas entregas y

el monto recibido por cada entrega.
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En conclusion, advertimos que las referidas manifestaciones sindicativas,
al haberse realizado en el marco de diligencias formales y bajo la
conduccion de autoridades competentes, revisten plena validez juridica y

debieron ser analizadas para el esclarecimiento de los hechos.

Decimoséptimo. Lo expuesto denota el deficiente analisis esgrimido por
la Sala superior al emitir la sentencia recurrida, situacion que representa
la conculcacion del deber de motivacion debida!, garantia constitucional
que demanda que el juicio conclusivo emitido por el operador de justicia
debe esgrimir con precision detallada las razones o justificaciones

objetivas que lo llevaron arribar a determinada decision.

De aqui que corresponde dictaminar la nulidad de la resolucion
impugnada y disponer el desarrollo de un nuevo juicio oral a cargo de
otro Colegiado, que debera observar los criterios expuestos en el presente
analisis.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal Transitoria

de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I DECLARARON NULA la sentencia del tres de abril de dos mil
veintitrés, emitida por la Primera Sala Penal Superior Nacional
Liquidadora Transitoria de la Corte Superior Nacional de Justicia
Penal Especializada (foja 5799), que absolvié de la acusacién fiscal
al procesado Harry Teobaldo Moran Ynfantes por la comision del
delito contra la seguridad publica, trafico ilicito de municiones, en

agravio del Estado.

II. MANDARON que se realice un nuevo juicio oral a cargo de otra sala
penal superior, que tenga en cuenta lo expuesto en la parte

considerativa de la presente ejecutoria suprema.

T TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Expediente 00728-2008-PHC/TC, LIMA, del frece de octubre
de dos mil ocho: “El derecho a la debida motivaciéon de las resoluciones judiciales es una
garantia del justiciable frente a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones no
se encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos objetivos
que proporciona el ordenamiento juridico o los que se derivan del caso” (fundamento
juridico 7).
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III. Se devuelvan los autos al tribunal superior para los fines de ley y se
haga saber a las partes procesales apersonadas en esta sede

suprema.

Intervino el magistrado supremo Pena Farfan por el impedimento de la

jueza suprema Vasquez Vargas.
S. s.

PRADO SALDARRIAGA

BACA CABRERA

TERREL CRISPIN

PENA FARFAN

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ

ADBC/ ljce
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