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Inadmisibilidad del recurso de casacién

sumilla. Si la resolucién que se pretende
casar se encuentra fuera de los
presupuestos establecidos en el articulo
427 del Coédigo Procesal Penal,
comresponderd declarar su
inadmisibilidad.

AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSO DE CASACION

Lima, dieciséis de diciembre de dos mil dieciséis.

AUTOS y VISTOS: el recurso de
casacion interpuesto por la defensa del encausado don Henry
Herberth Hinostroza Borda, con los recaudos que se adjuntan al
principal. Interviene como ponente el sefior Salas Arenas, juez de la
Corte Suprema. :

1. DECISION CUESTIONADA

La resolucion de vista expedida por la Sala Penal de Apelaciones, de
la Corte Superior de Justicia de Huanuco, de veintidds de julio de dos
mil dieciséis (folios sesenta y uno a sesenta y nueve), que declard
infundado el recurso de apelacién presentado por el encausado don
Henry Herberth Hinostroza Borda y confirmé la resolucidn numero tres
de veintisiete de mayo de dos mil dieciséis, que prolongd la prision
preventiva requerida por el senor fiscal de la Primera Fiscalia Provincial
Corporativa de Ambo, por el plazo de cuairo meses, una vez vencido
el término de prision preventiva dictado, en el proceso que se le sigue
por el delito agravado de violencia'y resistencia a la autoridad.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En el escrito de folios setenta y cinco a ochenta y uno, se fundamentd
la casacién en lo previsto en el numeral 1, del articulo cuatrocientos
veintinueve del Cédigo Procesal Penal (CPP).

2.1. Se alegd inobservancia de la garantia constitucional del debido
proceso, derecho a un juez imparcial y principio acusatorio,
vulnerandose el numeral uno, del articulo cuatrocientos veintinueve,
del CPP, y el numeral tres, del articulo cienfo treinta y nueve de la
Constitucion Politica, ello en atencién a que la jueza dona Cancia
Mariano Lobatén no realizé preguntas aclaratorias, sino 3s bien
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preguntas sugeridas con la finalidad de inducir la respuesta, sin las
cuales no hubiera resultado favorable la prolongacién de la prision.

2.2. La imparcialidad esta dirigida a evitar que en la resolucion de los
casos incidentales o de fondo, quien ejerza la funcion jurisdiccional no
se guie por algun interes distinto a la adecuada aplicacion del
derecho: su conducta debe ser la de un tercero ajeno a los especificos
intereses de las partes procesales.

2.3. El principio acusatorio no solo garantiza a las parfes un juez
imparcial, sino también establece la division de roles y de funciones
entre los sujetos procesales.

CONSIDERANDO

PRIMERO. SUSTENTO NORMATIVO

1.1. El inciso primero, paragrafo “c”, del articulo cuatrocientos cinco,
del Cédigo Procesal Penal, manda que para la admisidn del recurso se
requiere: “Que se precisen las partes o puntos de la decisién a las que
se refiere la impugnaciéon, y se expresen [0s fundamentos, con
indicacién especifica de los fundamentos de hecho y de derecho que
lo apoyen. El recurso deberd concluir formulando una pretension

concreta [...]".

1.2. El articulo cuatrocientos veintisiete del Coédigo Procesal Penal
establece como causas de procedencia para el recurso de casacion
que: “1. El recurso de casacién procede contra las sentencias
definitivas, los autos de sobreseimiento, y los autos gque pongan fin al
procedimiento, extingan la accién penal o la pena o denieguen la
extincion, conmutacion, reserva o suspension de la pena, expedidos en
apelacion por las Salas Penales Superiores [...]".

1.3. El literal ¢, inciso primero, del articulo cuatrocientos veintiocho del
Codigo Procesal Penal, referente a la desestimacién del recurso de
casacion establece que: ‘'c) Se refiere a resoluciones no impugnables
en casacion”.

1.4. El articulo cuatrocientos veintinueve del Codigo Procesal Pendl,
prevé en el numeral primero como causa pard interponer recurso de
casacion: *1. Si la sentencia o auto han sido expedidos con
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inobservancia de algunas de las garantias constitucionales de caracter
TN procesal o material, o con und indebida o errénea aplicacion de
dichas garantias [...]".

1.5. El inciso uno, del articulo cuatrocientos treinta, del citado Codigo,
establece que: “El recurso de casacion, sin perjuicio de lo dispuesto en
el articulo cuatrocientos cinco, debe indicar separadamente cada
causal invocada. Asimismo, citard concretamente los preceptos
legales que considere errobneamente aplicados o inobservados,
precisard el fundamento o los fundamentos doctrinales y legales que
sustenten su pretension, y expresard especificamente cudl es la
aplicacién que pretende [...]".

1.6. El numeral dos, del articulo quinientos cuatro, del Codigo Procesal
Penal, establece que las costas serdn pagadas por quien interpuso un
recurso sin éxito o desistid de su prosecucion.

SEGUNDO. DE LA ADMISIBILIDAD

2.1. En materia casatoria, se debe tener en cuenta que el recurso de
casaciéon no es de libre configuraciéon; para que esta Suprema Sala
Penal pueda tener competencia funcional para casar una sentencia
ha de cumplirse con las disposiciones previstas en el articulo
cuatrocientos veintiocho y normas concordantes del Codigo Procesal
Penal, para que se declare bien concedido. El Colegiado Supremo
previamente debe verificar la admisibilidad de esta clase de recurso
extraordinario! y la superacion de las vallas de desestimacion
contempladas en el articulo cuatrocientos veintiocho del Coddigo
Procesal Penal, asi como de sus normas concordantes, pard
posteriormente analizar los motivos en que se sustenta y decidir si esta
bien concedido o no lo esta.

2.2. Mediante este tipo de recurso la Sala Penal Suprema tiene la
facultad de cotejar el fallo recurrido con los preceptos legales; esto es,
contemplar errores de hecho y de derecho, sin necesidad de
reconstruir los hechos objeto de prueba.

I La casacion penal, como recurso extraordinario, no es una nueva instancia para
ventilar las situaciones de hecho y derecho, no es un tercer escenario de
controversias para reabrir discusiones superadas, nila demanda puede elaborarse en
libre discurso. Pabon Gémez, Germdn. De la casacion penal en el sistema a usatorio.
Bogotd: Editorial Ibanez, 2011, p. 27.
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TERCERO. ANALISIS

— 3.1. Se aprecia del expediente, que la resolucion de vista recurrida no
cumple el presupuesto objetivo previsto en el numeral 1, del articulo
cuatrocientos veintisiete del Codigo Procesal Penal; toda vez que lo
que se pretende casar no tiene el cardcter de un auto definitivo que
ponga fin al procedimiento; por el contario, en este solo se resuelve la
prolongacién de la medida personal de prision preventiva.
Tampoco ha invocado el supuesto excepcional para la admisién del
recurso de casacion, previsto en el numeral cuatro, del articulo
cuatrocientos  veintisiete, referido al desarrollo de doctrina
jurisprudencial.

3.2. En consecuencia, los motivos propuestos por el interesado no se
adecuan a lo previsto en el articulo cuatrocientos veintinueve del
Cédigo Procesal Penal, y corresponde declarar su inadmisibilidad de
plano, de conformidad con lo establecido en el articulo 428, de la
citada norma procesal.

CUARTO. DE LAS COSTAS

Corresponde ordenar de oficio el pago de costas, conforme con el
inciso dos, del articulo cuatrocientos noventa y siete, del Codigo
Procesal Penal, en tanto no existe motivo para su exoneracion.

DECISION

Administrando justicia a nombre del pueblo, los integrantes de la Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprema de Jusficia de la Republica,
acordaron:

|. DECLARAR NULO el concesorio de cinco de setiembre de dos mil
dieciséis (folios ochenta y dos a ochenta y cuatro), que concedio el
recurso de casacioén interpuesto por el procesado don Henry Herberth
Hinostroza Borda.

Il. DECLARAR INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto contra la
resolucion de vista expedida por la Sala Penal de Apelaciones, de la
Corte Superior de Justicia de Hudanuco, de veintidos de julio de dos mil
dieciséis, que declaré infundado el recurso de apelacién propuesto
por el encausado don Henry Herberth Hinostroza Borda y confirmo la
resolucion numero tres de veintisiete de mayo de dos mil diecis€is, que
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prolongd la prision preventiva requerida por el sefior fiscal de la Primera
Fiscalia Provincial Corporativa de Ambo, por el plazo de cuatro meses
una vez vencido el plazo inicial dictado, en el proceso que se le sigue
por el delito agravado de violencia y resistencia a la autoridad.

Ill. ORDENAR se notifique esta decision a las partes apersonadas A la
instancia.

V. CONDENAR al recurrente al pago de las costas del recurso, que
serdn exigidas por el juez de Investigacion Preparatoria.

V. DISPONER se franscriba la presente Ejecutoria al Tribunal Superior de

origen. \

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRIAG

SALAS ARENAS
BARRIOS ALVAR éi
PRINCIPE TRUJILL

JS/gc.
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