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Lima, siete de noviembre de dos mil once.-

VISTOS; interviniendo como ponente el
sefior Prado Saldarriaga; el recurso de queja excepcional inferpuesto
por la agraviada contra el auto superior de fojas ochenta y tres del
once de mayo de dos mil once, que deciard improcedente el
reacurse de nulidad que promovid contra la sentencia de vista de
fojas sesenta y ocho del veintinueve de abril de dos mil once, que
confirmé la de primera instancia de fojas cuarenta y nueve del seis
de diciembre de dos mil diez, que absolvidé de la acusacién fiscal a
Pedro Constantino Ramos Vento vy Victor Justiniano Ramos Venio,
por el delito conira el patimonioc en la modalidad de hurto
agravado, en agravio de Orfelina Ramos de Vega; de conformidad
con el dictamen del sefor Fiscal Supremo en 1o Penal; vy
CONSIDERANDO: Primero: Que, la agraviada en su recurso de queja
excepcional de fojas ochenta y seis, sostiene que al expedirse Ia
sentencia de vista nimero cero cero sesenta y cinco - dos mil once -
PE, se infringid las garantias del debido proceso y tutela jurisdiccional

efectiva, motivacién de las resoluciones judiciales, asi como los

~ derechos fundamentales de igualdad ante la ley y legitima defensa,
pues, el Tribun
del hech

-de Instancia no efectud una correcta apreciacion

hvestigado y de los medios de prueba que obran en

autossya que al confirmar la de primera instancia no indicd las

zones fdacticas y juridicas que justifican la absolucion de los
causados, por lo que, se encuentra incursa en las causales de
id previstas en los incisos uno y dos del articulo doscientos
noventa y ocho del Cddigo de Procedimienios Penales; tal
ofirmacidon la sustenta en el dictamen emitido por el Fiscal Superior

Mixto de Tarma, cuya opinidn fue porque se declare f/gndqdo sU
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recurso de apelacion, y porque el Colegiado realizé una errdnea
interpretacién de la sentencia plenaria nimero uno - dos mil cinco /
DJ - trescientos uno - All. del treinfa de mayo de dos mil cinco,
cuando senald que como los acusados no lograron tener la
disponibilidad de la cosa, no se configurd el apoderamiento que
eclama el tipo penal de hurto agravado. De ofro lado, arguye que
cuando emitié el auto de fojas ochenta y tres del once de mayo de

dos mil once -denegd su recurso de nulidad- infringié el principio de

pluraidad de instancia, ya que no observd el inciso tres del articulo
doscientos noventa y siete del Cédigo Adjetivo, que posibilita su
concesiéon a fravés del recurso de queja extraordinario,
' Segundo: Que, de la revisidon y andlisis de las piezas procesales que
forman la presente incidencia, se aprecia gue si bien la recurrente

cumplié con los presupuestos formales previstos en el inciso tres del

articulo doscientos noventa y siete del acotado Cdodigo, modificado

por el Decreto Legislativo nomero novecientos cincuenta y nueve,
para la concesion del recurso de queja excepcional; sin embargo,
también se verifica que la quejosa no cumplid con uno de los
requisitos para la admisidn de su recurso de nulidad, esto es, que lo
inferponga en el plazo de veinticuatro horas posterior al de la
notificacion de la sentencia de vista de fojas sesenta y ocho, del
veintinueve de abril de dos mil once [del carge de nofificacion -fojas
etenia y siete- se corrobora que la agraviada Orfelinag Ramos de Vega fue
aayo de dos mil once, mientras que su recurso de
ad lo presentd en Mesa de Partes de la Sala Mixta Descentralizada de
arma el diez de mayo del presente afio -fojas setenta y ocho-]; por lo que
debe ser desestimado. Tercero: Que, en tal sentido, siendo el recurso
de queja excepcional, en tanto recurso instrumental, un medio para

la ultedor concesidn del de nulidad, y en tal contexto, s la
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oportunidad de interponer y conceder vdlidamente el recurso de
nulidad se perdid por la propia pasividad de la interesada no es
admisible que logre el status de potencial recurrente por la sola
intferposicion  del recurso de queja. Por estos fundamentos;
declararon INFUNDADO el recurso de queja excepcionai interpuesto
por la agraviada contra el auto superior de fojas ochenta y tres del
once de mayo de dos mil once, que declard improcedente el
recurso de nulidad que promovid contra la sentencia de vista de
fojas sesenta y ocho del veintinueve de abril de dos mil once, que
confirmo la de primera instancia de fojas cuarenta y nueve del seis
de diciembre de dos mil diez, que absolvid de la acusacién fiscal @
Pedro Constantino Ramos Vento y Victor Justiniano Ramos Vento,
por el delito contra el patrimonio en la modalidad de hurto
agravado, en agravio de COrfelind Ramos de Vega; MANDARON se
franscriba la presente resolucién a la Sala Penal Superior de origen;

hdagase saber y archivese.-
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