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Sumllla: El recurso de nulidad interpuesto por el
sefior FISCAL SUPERIOR, no fue de recibo por el sefior
Fiscal Supremo en lo Penal; por lo tanto, no puede
prosperar; en observancia cl Principio de Jerarguia
Institucional. La presuncién de inocencia de los
acusados Rony Huamdn Chocce y Roberto Arturo
Zanabria Magallanes, no ha side destruida con
prueba suficiente, por lo que la sentencia en los
extremos  absolutorios, venida en Recurso de
Nulidad, debe confirmarse.

Lima, veintiuno febrero de dos mil diecisiete -

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por el
représen’ron’re del Ministerio Publico, obrante a folios cuatrocientos
veinticuatro; contra la sentencia de fecha nueve de enero de dos mil
quince, obrante a folios cuatrocientos dos y siguientes, emitida por la Sala
Mixta Descentralizada Transitoria del VRAEM, de la Corte Superior de Justicia
de Ayacucho, en el exiremo que absolvid a Rony Huamdn Chocce, de la
agusacion fiscal, como autor del delito Contra el Patrimonio - Robo
Agravado en agravio de la Empresa E&Z construcciones SAC.. y Alipio
Ochante Janampa; y en el extremo que absolvié a Roberto Arturo Zanabria
Magallanes, como autor del delito Contra la Seguridad Publica - Tenencia
llegal de Municiones y Explosivos, en agravio del Estado: asi como el
extremo que absolvié a ambos procesados de la Acusacién Fiscal, por el
delito Contra la Tranquilidad Publica - Asociacion llicita para Delinquir, en
agravio del Estado.

De conformidad, con lo dictaminado por el sefior Fiscal Supremo en lo
Penal.

Interviene como ponente el sefior Juez Supremo Hinostroza Pariachi; vy,
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CONSIDERANDO:

IMPUTACION FACTICA:

1.Segun la teoria del caso del Ministerio Plblico, se atribuye a los

procesados, Roberto Arturo Zanabria Magallanes y Rony Huamdan Chocce
haberse apoderado ilegitimamente de los bienes muebles de la Empresa
E&Z C

de fulminantes; hecho ocurrido el dia siete de octubre de dos mil doce,

strucciones SAC, consistente en cuatro cajas de cien unidades

en los dimacenes de dicha Empresa ubicado en el lugar denominado
(Kitachari", distrito de Kimbiri, Provincia de la Convencién, departamento
del Cusco; para lo cual amenazaron con armas de fuego al guardidn Alipio
Ochante Janampa.

Asimismo, se imputa al acusado Roberto Arturo Zanabria Ortiz, el delito de
Tenencia llegal de Municiones y Explosivos; toda vez que el dia ocho de
ayo de dos mil frece, siendo las 16:30 horas, aproximadamente, en el
sestor de Valle Dorado- Pichari, Departamento de Ayacucho, el citado
procesado, al notar la presencia policial, arrojé  un paquete, que contenia
diez municiones, calibre nueve milimetros, color dorado, sin percutir; por lo
que fue intervenido. Seguidamente, efectuado el registro correspondiente
en el domicilio del citado encausado, ubicado en sector Valle Dorado s/n,
Distrito de Pichari, Provincia de La Convencién, departamento del Cusco, se
hallé en un primer ambiente, una bolsa pldstica transparente, que contenia
a su vez una bolsa negra con quince municiones, color dorado, sin
percutir; en el segundo ambiente, destinado a dormiterio, se descubrid,
debdjo del mueble del televisor, una bolsa negra, conteniendo una vdlvula
(lubricador), marca “Lubricator” 1300 8900 0050 02 PMAX BAR ( e) 20 (290
PSIl); al lado derecho de dicho lugar se hallaron dos guantes de color

mostaza, con las inscripciones “SPRO", en regular estado de conservacion;

fueron encontrados ademds, cinco documentos nacionales de identidad,

correspondientes a las personas de Edgar Pefia Rodriguez con&
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42427349; Leonardo Chdvez Cabalcanti, con DNI N° 28400419: Raul

Orihuela Laura DNI N° 41579742; Cristhian Melvin Quispe Pacheco, DNI
N°47421877, y Juan Carlos Wicho Velarde, DNI N° 45389451; y a la altura

del espejo, ubicado al costado de la puerta de ingreso, en el suelo, se
encon’frc}'b un sobre de papel bond, de aproximadamente cinco por ocho
# ’{r - - - -
centimetros, conteniendo tres fulminantes de explosivos (material
I

explosivo). Fl representante legal de la empresa agraviada E & 7
onpstrucciones SAC, reconocio los tres fulminantes y el lubricador, hallados

la vivienda del procesado Zanabria Magallanes; quien adujo que tales

especies le fueron entregadas en el mes de noviembre de dos mil doce, por

sU ¢ procesado Rony Huamdn Chocce, con la findlidad de que las
ofrezca en ventq, en el distrito de Pichari; sin embargo, refirié que sélo logré
vender las dinamitas, por la suma de cuatrocientos ochenta soles, mientras
que el lubricador no pudo venderlo, debido a que sus conocidos le

ij\eron que este objeto era para tractor; desde esa fecha lo mantuvo en su
vivi'endc: hasta el dia en que se produjo su intervencién . Por otro lado,
también se imputa a los procesados Rony Huamdén Chocce y Roberto
Arturo Zanabria Magallanes, ser integrantes de una organizacién ilicita,

dedicada a cometer delitos de robo.

/ FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA VENIDA EN GRADO

2. La Sentencia de la Sala Penal Superior, en el extremo absolutorio, se

sustenta en lo siguiente:

a) En las conductas desplegadas por los procesados Roberto Arturo
Zanabria Magallanes y Rony Huamdén Chocce, no se presentan los
elementos constitutivos del delito de Asociacion llicita para Delinquir. )
b) No se hallé en poder del procesado Roberto Arturo Zanabria Magalla /
armamento alguno, y no se acredité la idoneidad de las municif);
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explosivos enconfrados en su domicilio, por no haberse practicado pericia

| alguna.
\c)‘ No se logré acreditar la participacion del acusado Rony Huamdn

Chocce en el delito de robo agravado; en agravio de la Empresa E & 7
Construcciones SAC pues tan solo se tfiene la declaracion del coimputado
Roberto Arturo Zanabria Magallanes; quien en sede policial manifesté que
los fulminantes que la Policia encontré en su domicilio, le fueron entregados
r el procesado Huamdén Chocce; sin embargo, dicha versidon no fue
ificada en sede judicial, por el contrario, fue desmentida por el propio
ria Magallanes.

d) El agraviado Alipio Ochante Janampa, sélo reconocié al procesado

-

/Rober’ro Arturo Zanabria Magallanes, como uno de los sujetos que

participaron del robo cometido en agravio de su empleadorai.

IDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD- AGRAVIOS-

S

3. El representante del Ministerio PUblico, en su recurso de nulidad
fundamentado a folios cuatrocientos cinco, expresa los siguientes agravios:
a) No se valord la sindicacion efectuada por el procesado Roberto Arturo
Zanabria Magallanes, en contra del imputado Rony Huamdn Chocce,
efectuada a nivel preliminar; ocasién en la que adujo haber recepcionado
de parte del dltimo nombrado, una caja de dinamita y una vdlvula
lubricator.

b) El delito de Tenencia llegal de Municiones y Explosivos, imputado al

encausado Zanabria Magallanes, fue acreditado con el acta de
intervencidn policial, elaborada con fecha ocho de mayo de dos mil

frece.

c) No se tomo en cuenta los antecedentes del acusado Huamdn Chocce,
h quien registra cuatro procesos penales por delito de robo agravado, sien

el mds reciente el recaido en el Expediente N°2012-137, por el delitg’ de
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robo agravado, donde fue condenado a ocho afios de pena privativa de
la libertad; siendo reincidente en su accionar delictivo.

a) Los procesados Huamdén Chocce y Zanabria Magallanes, se asociaron
ilicitamente para delinquir, habiendo sido participes del delito de robo

agravado en agravio de la Empresa E & Z Construcciones SAC.

UNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

re el recurso impugnatorio antes mencionado, se ha pronunciado el

N,

sefior FISCAL SUPREMO EN LO PENAL, quien al absolver el grado, de conformidad

| con el articulo 83° de la Ley Orgdnica del Ministerio PUblico, opind porque se
’declare No Haber Nulidad en la sentencia que dbsolvid a Rony Huamdn
Chocce, de la acusacién fiscal, como autor del delito de Robo Agravado
en agravio de la Empresa E & Z construcciones SAC., y Alipio Ochante
Janampa; absolvié a Roberto Arturo Zanabria Magallanes de la acusacidn
fiscal por el delito de Tenencia llegal de Municiones y Explosivos, en agravio
del Estado; y absolvid a ambos procesados de la acusacion fiscal por el
delito de Asociacién llicita para Delinquir, en agravio del Estado. Es decir,

mostré su conformidad con el fallo de la Sala Penal Superior.

5. Este Supremo Tribunal, no puede soslayar la posicién juridica del sefor
Fiscal Supremo en lo Penal, quien detenta, en su mdaxima jerarquia, la
titularidad del ejercicio pUblico de la accién penal vy la persecucidn oficial
del delito en nombre del Ministerio PUblico. Su dictamen tiene cardcter
vinculante, respecto de los drganos fiscales inferiores. El sefior Fiscal Supremo

sostiene: i] No se llegd a acreditar que los procesados pertenezcan a una

asociacion o agrupacién destinada a delinquir ; ii] En relacién al delito de
robo agravado atribuido al procesado Rony Huamdn Chocce, si bien

tuvo la sindicacion efectuada a nivel preliminar por el acusado Rogerto
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Arturo Zanabria Magallanes, sin embargo, ello no fue rafificado a nivel
"\-.._‘___‘__

judicial (instructiva y juicio oral); ademds no fue corroborada con material

probatorio algune; iii] En cuanto al delito de Tenencia llegal de Municiones

y Explosivos, imputado al procesado Roberto Arturo Zanabria Magallanes,
existe duda sobre su autoria , toda vez que no se practicéd pericia
alguna para determinar la  idoneidad de las municiones vy explosivos

incautados.

6. En un proceso penal consfitucionalizado, donde rige el Principio
cusatorio, debe prevalecer la posicion del sefior Fiscal Supremo en lo
l. El Ministerio PUblico estd sujeto al PRINCIPIO DE JERARQUIA INSTITUCIONAL,

cuya relevancia normativa dimana del articulo 5° de la Ley Orgdnica del

Z Ministerio PUblico, que estipula: “Los fiscales actian independientemente en
el ejercicio de sus afribuciones, las que desempefardn segin su propio
'\cn‘ferfo y en la forma que estimen mas arregiada a los fines de su institucion.
Sfe&do un cuerpo jerarquicamente organizado, deben sujefarse a las
insfrucciones que pudieren impartirles sus superiores”. Acorde con ello,
conviene destacar que el Tribunal Constitucional ha reconocido la
relevancia juridica de este principio. Asi, en la sentencia nUmero 2920 - 2012
- PHC/TC Lima, de fecha veintitrés de agosto de dos mil tfrece, establecio:
“{...) los fiscales de menor grado o rango, deben sujetarse a las instrucciones
de sus superiores, dado que (...) el Ministerio PUblico es un érgano orgdnica
y jerarquicamente estructurado, de modo que las competencias |...)
atribuidas puedan ser ejercidas por los funcionarios determinados para tal
efecto, quienes pueden actuar conforme a su criterio o conforme a lo
ordenado o dispuesto por sus superiores {...]" [fundamento juridico octavo].

Al mismo tiempo, se destacd "[...] en aplicacion del (...) articulo 5° de la

LOMP - Ley Orgdnica del Ministerio PUblico - cuando un actuado llega a
conocimiento del Fiscal Superior o Supremo; es el criterio de éste el qu

debe primar sobre el criterio de los Fiscales de menor jerarquia (/.
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[fundamento juridico noveno, literal ¢]. En este sentido, el recurso
impugnatorio del Fiscal Superior, en el presente caso, ya no tiene base

constitucional.
\\__ p

7. Por lo tanto, con la finalidad de no afectar la autonomia del Ministerio

PUblico, reconocida en el articulo 158° de la Constitucién Politica del Estado;
\este Tribunal Supremo no tfiene otra alternativa que confirmar la absolucion
e los dos procesados, respecto a los delitos ya mencionados. Cabe

megncionar que la jurisprudencia de la Corte Suprema ['], reconocio la

posibilidad de recurrir, en casos similares, a la motivacién por remision con el
propdsito de racionalizar el esfuerzo jurisdiccional; y siempre que la posicion
del senor Fiscal Supremo en lo Penal, en sus contornos facticos, se encuentre

_debidamente justificada. Lo que, efectivamente, ocurre en el presente

caso.

N\

8. No obstante ello, este Supremo Tribunal advierte que no convergen

razones objetivas, para estimar que el Tribunal Superior haya incurrido en

@ algun error en la apreciacion de la prueba; para absolver a los acusados
Rony Huamdn Chocce y Roberto Arturo Zanabria Magallanes. Tampoco, se

y ha vdlido de argumentos tendenciosos o exentos de logicidad vy
razonabilidad. Sélo de haberse verificado alguna de estas posibilidades, se
justificaria la declaratoria de nulidad, solicitada por la Fiscalia Superior, en

/ aplicacién del articulo 298°, numeral 1, del Cédigo de Procedimientos

Penales.

9. En lo que respecta a los agravios formulados por el representante  del
Ministerio Publico. En lo sustancial, no son de recibo para enervar la

presuncidén de inocencia de los encausados Rony Huamdan Chocce

['] Ejecutoria Suprema recaida en el Recurso de Nulidad nimero 1908 — 2015/LIMA, de fecha 10 de agosto de
2016. Fundamento Juridico tercero y décimo cuarto.
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(respecto al delito de Robo Agravado y Asociacion llicita para Delinquir) y
Roberto Arturo Zanabria Magallanes (en cuanto a los delitos de Tenencia

—

llegal de Explosivos y Municiones, y delito de Asociacion llicita para
| Delinquir}. En efecto, en cuanto al delito de robo agravado en agravio de
la Empresa E & Z Construcciones SAC, y Alipio Ochante Janampa,
| imputado a Huaman Chocce; tan solo se tiene la sindicacion preliminar
I‘|| efectuada por su co procesado Roberto Arturo Zanabria Magallanes; la
misma que no fue ratificada a nivel judicial, al rendir su declaraciéon
instructiva, ni tampoco en el juicio oral. En efecto, no se ha probado
hacientemente que dicho acusado, haya participado en el robo
N ogurrido con fecha siete de octubre de dos mil doce; ocasion en la que
cuatro sujetos, a mano armada, sustrajeron del interior de los almacenes
~-de I\a aludida empresa, cuatro cajas de cien unidades de fulminantes. El
ismo empleado de la empresa agraviada, Alipio Ochante Janampa, no
reconocié al procesado Huamdan Chocce como uno de los participes del
evento criminoso, pues a nivel policial, y en presencia de un
representante del Ministerio PUblico, sélo reconocié la participacion del
acusado Roberto Arturo Zanabria Magallanes y de Alfredo Pampas Romero,
ello conforme es de verse del acta de reconocimiento fisico obrante a
folios veinticinco. El propio Zanabria Magallanes, durante los debates orales,
exculpd a Huamdn Chocce del robo que cometid en compania del

sentenciado Alfredo Pampas Romero.

10. En cuanto dl delito de tenencia ilegal de municiones y explosivos; no
obra en autos pericia alguna que haya determinado la idoneidad de las
municiones y explosivos incautados, por lo que existiendo incertidumbre
sobre el peligro que podria haber causado dichas especies, a la seguridad
pUblica; el delito no se ha acreditado fehacientemente; surgiendo un

situacion de duda favorable al encausado.
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11. Finalmente, a ambos procesados se les imputa el delito de Asociacion
- licita para delinquir. Sobre el particular, es preciso definir los alcances

normativos del mismo. Asi, conforme al articulo 317° del Cdédigo Penal,

e

vigente al momento de los hechos, se sanciona al que *(...) forma parte de

una organizacion de dos mds personas destinada a cometer delitos {...]". La
terpretacion juridica del citado delito, deviene del Acuerdo Plenario
nimero 04-2006/CJ-116, de fecha trece de octubre de dos mil seis; en el

cug| se definieron, como notas esenciales: i) relativa organizacion; ii)

permgnencia o estabilidad; y iij nUmero minimo de personas;
untudlizéindose que el delito se consuma "(...) desde que se busca una

finalidad ya inicialmente delictiva, no cuando en el desenvolvimiento

\_ societario se cometen determinadas infracciones {...)" [FJ décimo segundo].

9 12. En el caso andlizado, no converge prueba de cargo reveladora acerca
e la unidn delictiva de los imputados Rony Huaman Chocce y Roberto
Artyuro Zanabria Magallanes; v, que el robo cometido el dia siete de
octubre de dos mil doce, en agravio de la Empresa E & Z Construcciones
SAC, se haya redlizado en el contexto de una organizacidon, con
caracteristicas de permanencia o estabilidad. A criterio de este Supremo
Tribunal, no se aprecia medio de prueba idéneo que permita colegir la
existencia de una asociacién u organizacidn criminal debidamente
estructurada, que tenga como fin la actividad delictuosa; existiendo solo

pluralidad de agentes activos en los hechos instruidos; no apreciandose

jerarquia definida, ni roles especificos de sus integrantes y permanencia en
el tiempo. Razonar lo contrario, significaria crimindlizar doblemente los
hechos atribuidos, engarzédndolos en un contexto de criminalidad
organizada, que no ha sido acreditada en el presente proceso. En
consecuencia, corresponde ratificar la absolucion de los procesados
Huamdn Chocce y Zanabria Magallanes, de la Acusacion Fiscal por el

delito de Asociacion llicita para Delinquir. En consecuencia, el recurso

9 /
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nulidad promovido por el representante del Ministerio Pdblico, no puede
prosperar, debiendo confirmarse la sentencia absolutoria en todos sus

extremos.
DECISION

Por estos fundamentos, DECLARARON: NO HABER NULIDAD en la sentencia
de fecha nueve de enero de dos mil quince, obrante a folios cuatrocientos
dos y siguientes, emitida por la Sala Mixta Descentralizada Transitoria del
VRAEM, de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, en el exiremo que
absolvié a Rony Huamdan Chocce, de la acusacion fiscal, como autor del
delito Contra el Patrimonio - Robo Agravado en agravio de la Empresa E&Z
construcciones SAC., y Alipio Ochante Janampa; absolvié a Roberto Arturo
Zanabria Magallanes, de la acusacion fiscal por el delito Contra la
Seguridad Publica - Tenencia 'Ilegol de Municiones y Explosivos, en agravio
del Estado; y absolvié a ambos procesados de la acusacion fiscal, por el
delito Contra la Tranguilidad Publica - Asociacion licita para Delinguir, en
agravio del Estado; con lo demds que contiene; y los devolvieron.-

SS.

HINOSTROZA PARIACHI
VENTURA CUEVA
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