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emitido por la Sala Penal de

Apelaciones de Puente Piedra de la Corte Superior de Justicia de
Puente Piedra-Ventanilla, la cual confirmd la resolucion de primera
instancia, del 25 de abril de 2022 (foja 13), expedida por el Juzgado
de Investigacion Preparatoria de Puente Piedra, que declard
improcedente la solicitud de descerraje y allanamiento presentada

por la Direccion de Sanciones en Comunicaciones del MTC.

Intervino como ponente el senor juez supremo CAMPOS BARRANZUELA.
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PODER JUDICIAL

CONSIDERANDO

I. Expresion de agravios

Primero. El procurador publico del MTC, en su recurso de casacion,
senald el supuesto de procedencia previsto en el inciso 4 del articulo
427 del Coédigo Procesal Penal (en adelante CPP) —necesidad de
desarrollo de doctrina jurisprudencial—. Invocd la causal casacional
regulada en el inciso 3 del articulo 429 del citado cédigo adjetivo! y
destacd —desde su perspectiva— interés casacional. En ese sentido,
solicitdé el desarrollo de doctrina jurisprudencial por esta Suprema Corte
respecto a lo siguiente:
Determinar la legitimidad del Ministerio de Transportes vy
Comunicaciones para solicitar directamente la autorizacién judicial
de descerraje y allanamiento dentro de un procedimiento
administrativo sancionador.

Los argumentos formulados fueron los siguientes:

1.1. Alegd que la resolucion desconoce las facultades otorgadas al
MTC en un procedimiento administrativo sancionador. Los
articulos 81 y 86 de la Ley de Radio y Television (Ley n.° 28278 y su
Reglamento) legitiman expresamente a la Direccion de
Sanciones en Comunicaciones para solicitar la autorizacion
judicial de descerragje y allanamiento con el fin de ejecutar
medidas cautelares, como la incautacidon de equipos de
telecomunicaciones de estaciones ilegales.

1.2. Indicd que Ila resolucion concluyd errédneamente que la

legitimidad para solicitar el allanamiento corresponde Unica vy

1 “Arficulo 429.- Causales: Son causales para interponer recurso de casacion:

3. Sila sentencia o auto importa una indebida aplicaciéon, una errénea
interpretacion o una falta de aplicacién de la Ley penal o de otras normas juridicas
necesarias para su aplicacion.

5. Si la sentencia o auto se aparta de la doctrina jurisprudencial establecida por la
Corte Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional”.



<a~epl'mlica del Pe,,.

tc;ﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1463-2023
DE LA REPUBLICA VENTANILLA

exclusivamente al Ministerio Publico (fiscal) bajo las reglas del
articulo 214 del CPP. El MTC senala que esta exigencia aplica
dentro de un proceso penal, pero vacia de contenido su
potestad en el marco de un procedimiento puramente
administrativo  sancionador reconocido por el Tribunal
Constitucional.

1.3. Argumenta que la Sala omitié considerar el articulo 29, inciso 7,
del CPP, el cual permite a los Juzgados de Investigacion
Preparatoria conocer “los demds casos que este coddigo vy las
leyes determinen”. Por lo tanto, senald que el juez si tiene
competencia para atender el requerimiento del MTC, ya que la
Ley especial de Radio y Television asi lo faculta.

1.4. Cuestiona el rechazo a la solicitud de descerraje senalando que
impide al MTC cumplir su objetivo de erradicar el uso ilegal del
espectro radioeléctrico.

1.5. Manifiesta un perjuicio grave por la falta de atencidon urgente,
toda vez que, al denegarse, se frustran las intervenciones, ya que
el modus operandi de las estaciones clandestinas implica
cambiar constantemente de frecuencia y ubicacion fisica para
evadir los controles del MTC.

En tal sentido, solicitd que se admita la casacion formulada, se

declare fundado el recurso de casacion, se case la recurrida y sin

reenvio se revoque la resolucion de primera instancia vy,

reformdandola, se declare fundado el requerimiento del MTC.

Il. Del recurso de casacion

Segundo. El recurso de casacion constituye un remedio procesal
extraordinario mediante el cual se acude a la Corte Suprema de
Justicia de la Republica con la finalidad de que esta efectue un

control sobre la correcta aplicacion de las normas materiales vy
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procesales. Ello implica que, a través de dicho recurso, no es posible
cuestionar la determinacién de los hechos ni sustituir la valoracion
probatoria realizada por la Sala Penal Superior2. Su finalidad principal
es garantizar la observancia de los principios, derechos
fundamentales, bienes y valores constitucionales, asi como la
supremacia de la Constitucion y la unificaciéon de la interpretacion del

derecho penal y procesal penal.

Tercero. El inciso 1 del articulo 427 del CPP establece que el recurso
de casacién procede contra las sentencias definitivas, los autos de
sobreseimiento y aquellos que pongan fin al procedimiento, extingan
la accidn penal o la pena, o denieguen la extincion, la conmutacion,
la reserva o la suspensidn de la pena, siempre que hayan sido
expedidos en apelacion por las Salas Penales Superiores, con las
limitaciones previstas en el inciso 2 del mismo articulo. No obstante, el
inciso 4 del referido articulo prevé la denominada casacion
excepcional, cuya admisibilidad se encuentra sujeta al criterio
discrecional de la Sala Penal de la Corte Suprema, siempre que esta
considere necesario su pronunciamiento para el desarrollo de la

doctrina jurisprudencial.

Cuarto. De conformidad con el inciso 3 del articulo 430 del CPP,
cuando se invoque la causal prevista en el inciso 4 del articulo 427 del
mismo codigo, el recurrente deberd senalar y justificar la causal
correspondiente al articulo 429 del CPP vy, adicionalmente, consignar
de manera expresa y puntual las razones que fundamentan la
necesidad del desarrollo de la doctrina jurisprudencial que se
pretende. Sobre este particular, tanto en la Casacion n.° 66-
2009/Huaura como en la Queja NCPP n.° 66-2009/La Libertad, este

2 SAN MARTIN CASTRO, César. (2015). Derecho procesal penal. Lecciones. INPECCP vy
Cenales, p. 710.
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Supremo Tribunal precisé que el interés casacional se vincula con (i)
la unificacion de interpretaciones contradictorias, la reafirmacion de
la jurisprudencia existente de esta Corte frente a decisiones contrarias
de Tribunales inferiores, o la definicion del sentido interpretativo de
una norma reciente o escasamente invocada, pero de especial
trascendencia juridica, y (ii) la necesidad, mds alld del interés
particular del recurrente, de obtener una interpretacién correcta de

determinadas normas de derecho penal o procesal penal.

lll. Andlisis del recurso

Quinto. Conforme al estado de la causa y en cumplimiento de lo

dispuesto en el inciso 6 del articulo 430 del CPP, corresponde decidir si

el recurso de casacidén propuesto fue bien concedido, segun el
siguiente detalle:

5.1. Del recurso de casacién propuesto se aprecia que la resolucion
recurrida es un auto que no pone fin a la instancia y que el ad
quem confimd la improcedencia del requerimiento de
descerraje y allanamiento solicitado por el MTC.

5.2. En cuanto a la legitimidad de la enfidad recurrente para
interponer el recurso de casaciéon, segun lo dispuesto en el literal
a) del inciso 1 del articulo 405 del CPP, este presupuesto también
se cumple, pues el recurso impugnatorio fue propuesto por quien
resulté afectado con la resolucion.

5.3. La frascendencia de los argumentos que se exponen en el

recurso se analizard de manera independiente.

Sexto. Analizados los argumentos que se postulan como interés
casacional, corresponde senalar que existe la necesidad de
consolidar doctrina jurisprudencial y unificar criterios jurisdiccionales

contradictorios respecto a la legitimidad del MTC para solicitar



<z~epl'mlica del Pe,,.

tc;ﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1463-2023
DE LA REPUBLICA VENTANILLA

directamente autorizacion judicial de descerraje y allanamiento en el
marco de un procedimiento administrativo sancionador, cuestion que
se vincula con la causal prevista en el inciso 3 del articulo 429 del CPP,
referente a la debida interpretacion de normas juridicas.

En especifico, atane determinar el alcance vy la interpretacion de las
disposiciones contenidas en la Ley de Radio y Television —Ley n.°
28278— vy su aplicacién en concordancia con las normas del CPP. En
tal sentido, existe interés casacional para uniformizar criterios vy
consolidar doctrina jurisprudencial sobre la correcta interpretacion de
la citada norma, andlisis que deberd efectuarse a la luz de la

jurisprudencia emitida hasta la fecha por la Corte Suprema.

Séptimo. Por lo anotado, se declara admisible el recurso de casacion,
al cumplirse la exigencia de fundamentacién contenida en el inciso 1
del articulo 430 del CPP.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica:

I DECLARARON BIEN CONCEDIDO el recurso de casacion
interpuesto por la Procuraduria POblica del MTC (foja 37) contra
el auto de vista del 13 de junio de 2022 (foja 25), emitido por la
Sala Penal de Apelaciones de Puente Piedra de la Corte Superior
de Justicia de Puente Piedra-Ventanilla, la cual confirmd la
resolucion de primera instancia, del 25 de abril de 2022 (foja 13),
expedida por el Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Puente Piedra, que declaré improcedente la solicitud de

descerragje y allanamiento presentada por la Direccidn de
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Sanciones en Comunicaciones del MTC, por la causal prevista en
el inciso 3 del articulo 429 del CPP.

. ORDENARON qgue se notifique la presente resolucion a los sujetos
procesales apersonados en esta instancia y que la causa
permanezca en Secretaria de este Supremo Tribunal, a

disposicion de las partes, por el plazo de diez dias.

Intervino el senor juez supremo Campos Barranzuela por vacaciones
de la senora jueza suprema Maita Dorregaray, asi como la senora
jueza suprema Bdscones Gomez Veldsquez debido a que el senor juez
supremo Prado Saldarriaga participd en la actividad denominada
“Uso de la inteligencia artificial en la justicia en la lucha contra el

crimen organizado”.

SS.

LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT

PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ
ECB/spcj
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