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) Sumilla: Los medios probatorios actuados
/ durante el proceso, resultan insuficientes para
C acreditar la responsabilidad penal de los
\} encausado Aparicio Calderén y Huincho Aguilar,
h en cada uno de los delitos que se les imputan. Por
ende, debe primar el principio de presuncion de
inocencia que constitucionalmente los ampara.
/ Lima, dos de abril de dos mil catorce.-
/ VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto

por la representante del Ministerio PUblico, contra la sentencia del treinta y
uno de enero de dos mil frece -fojas cuatro mil seiscientos fres-; interviniendo como

ponen’re el senor Juez Supremo Villa Stein; y CONSIDERANDO:

l.- ANTECEDENTES:

1.1. AcusACION FiscaL

1.1.1. Segun acusacion fiscal -fojas cuatro mil cincuenta vy seis- se imputa a Mdximo

|

N/
N
N

\ ‘\~A'“:**j~w~~—kn1'baLj-l\uincho Aguilar el delito de hurto agravado, en agravio de Silvio Vidal

Machaca Cornejo, pues el diecinueve de junio de dos mil cinco, al promediar

as frece horas, sujetos no identificados, de entre veinticinco y freinta afios de

edad, a bordo de un vehiculo de placa de rodaje FH-2019, color azul

: *”\:Xefdlico, ingresaron al domicilio del citado agraviado, ubicado en la calle
aria Nieves y Bustamante 1100, edificadores Misti, sustrayendo diversos
bienes y dinero en efectivo, tarjetas bancarias y documentos de identidad asi

omo un revolver SW nUmero de serie AVP-0216; para ingresar al citado
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1.12. Se imputa a José Aurelio Aparicio Calderén, la comisién del delito de
/ hurto agravado en agravio de Jacobo Moisés Marticorena Arias, pues el

~ veintiséis de mayo de dos mil cinco, cuando el citado agraviado estaba junto

4
/

__/ 4 su madre, se percatd que frente al inmueble de su hermana, estaba
estacionado un vehiculo, y al interior del inmueble habian dos sujetos que se
disponian a salir con bultos; cuando se acercé del lugar cogié una piedra
con el fin de romper la luna del vehiculo, cuando de pronto bajé un sujeto
provisto de arma de fuego y procedié a amenazarlo y el agraviado optd por
refroceder hasta el garaje, desde donde comenzé a lanzar piedras, logrando
que los sujetos se dieran a la fuga. El citado agraviado reconocié al
encausado Aparicio Calderén como una de las personas que participd del
citado delito.

1.1.3. Se imputa a José Aurelio Aparicio Calderén, la comisién del delito de

hurto agravado, en agravio de Yassiny Rossella Delgado Medina de Del

/ / Carpio, pues el veintiocho de julio de dos mil cinco, al promediar las cinco
\ horas con cuarenta minutos, cuando la citada agraviada estaba en el interior
'~‘~Q;5*’/a¢gmsu IRmueble ubicado en la calle Huacho nimero 404, distrito de San Martin
de SocoB‘qyo, se percatd de la presencia de un sujeto que salia de una de
\los habifoci\énes sustrayendo un televisor Panasonic, un televisor Sony, un

teléfono inalémbrico y un VHS, de los cuales la agraviada ha reconocido y

Gc\ﬁ;edi’rodo la propiedad de un televisor Panasonic de catorce pulgadas y un
e;:(ﬁipo de sonido marca Sony; observando que el sujeto procedid a darse a
y fuga en compania de otros sujetos a bordo de un automévil modelo tico
£olor amarillo. La citada agraviada reconocié al procesado José Aurelio

Aparicio Calderon como uno de los sujetos que ingresd a su inmueble, no
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hgbiendo reconocido a los demas procesados. De igual forma la agraviada
ha reconocido parte de los bienes hurtados, los hallados a las procesadas
Celinda Meneses Choque y Flor Angélica Meneses Choque en el local

ubicado en la calle Jorge Chévez nUmero 211.

1.14. Se imputa al encausado José Aurelio Aparicio Calderén la comisién del
delito de hurto agravado en agravio de Juana Isabel Urday Ferndndez, que el
cinco de marzo de dos mil cinco, cuando regresd a su domicilio, ubicado en
urbanizacion Camino Real Manzana C, lote 01, al promediar las diecinueve
horas, advirtié que habia sido objeto del hurto de sus pertenencias por parte

de delincuentes que sustrajeron documentos, joyas, dinero y perfumes. Siendo

que segun la testigo Alejandra Paredes y Daniel Ruiz Monzén, aquel dia
observé un vehiculo color negro con lunas polarizadas asi como un sujeto
apoyado en la puerta, ademds vio a un sujeto con las caracteristicas del

procesado Aparicio.

1.1.5. Se imputa al encausado José Aurelio Aparicio Calderén la comisién del

delito de sustraccion o arrebato de armas de fuego, en agravio del SOT2PNP

e

7 Luis Apaza Huilca, pues el tres de julio de dos mil cinco, en la calle Jerusalén

\nUmero 12%! Cercado de Arequipa, el SOT2 PNP Luis Apaza Huilca, sufrié el
robo de su Grrﬁo de reglamento nimero G-924433, siendo que aqguel dia el

citado agraviado recibié una comunicacién de radio patrulla para que se

3
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// 1.1.6. Se imputa al encausado José Aurelio Aparicio Calderén la comisién del
\ delito de hurto agravado en agravio de Manvuel Augusto Valladares Zegarra,
/ pues el ocho de mayo de dos mil cinco, en horas de la tarde, desconocidos

aprovechando la ausencia del referido agraviado, ingresaron al interior del

inmueble ubicado en la urbanizacién Tahuaycani D-3, de donde sustrajeron

un felevisor de 21 pulgadas marca Samsung, pantalla plana, un DVD marca
LG, dos equipos de sonido marca AIWA, uno de color negro y otro de color
plateado azul, un juego de espadas samurdi, tres relojes, entre otras prendas,
es el caso que el fotocheck del Banco de la Nacién fue hallado al interior del
inmueble del citado encausado; el agraviado no sefald que sus bienes estén

dentro de los encontrados en poder de las procesadas Meneses Choque.

1.1.7. Se imputa al encausado José Aurelio Aparicio Calderdn la comision del
delito de hurto agravado, en agravio de Jorge JesUs Garcia Basurco, pues el
ocho de mayo de dos mil cinco, sujetos desconocidos ingresaron al interior
del inmueble ubicado en la urbanizacidon Guardia Civil, Il Etapa, del distrito de
Paucarpata, propiedad del citado agraviado, para lo cual fracturaron la
de madera de donde sustrajeron un DVD marca LG, una radio portdtil
K‘compoct ra marca AIWA, doce relojes de diferentes marcas, quinientos
ﬁwevos soles, seiscientos dolares americanos, un televisor de 29 pulgadas
marca SONY, 01 TV de 21 pulgadas marca Panasonic, seis relojes marca SEICO.

/  ;

1/2. AGRAVIO PLANTEADO POR LA REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO

1.2.1. La representante del Ministerio PUblico fundamenta su recurso de nulidad
#tojas cuatro mil seiscientos cincuenta y cinco- alegando que respecto al delito de
hurto agravado en agravio de Jacobo Moisés Marticorena Arias, obran
| 4
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- suficientes medios probatorios que lo vinculan al citado delito, asi, el acta de
( reconocimiento de persona que se le practicara a dicho agraviado, donde

J refirid que el encausado Aparicio Calderdn era la persona que salia del
// domicilio de la casa de su hermana. Asimismo, respecto del encausado
Mdximo Anibal Huincho Aguilar, por delito de hurto agravado, en agravio de
Silvio Vidal Machaca Cornejo, obran también suficientes medios probatorios
que lo vinculan como autor del citado delito, asi, el parte nimero 14-05, que
contiene la ODR NUMERO 14 respecto de los hechos imputados; ademds, el

cta de reconocimiento efectuada por el testigo Jorge Armando Quintanilla
Pino, redlizada en presencia del representante del Ministerio PUblico, quien
reconoce al procesado Pedro Avilar Trujillo como el sujeto que estaba
sentado al timén del vehiculo placa de rodaje FH-2019, vehiculo utilizado
para transportar los bienes sustraidos del domicilio del citado agraviado.
Respecto del delito de hurto imputado José Aurelio Aparicio Calderén en
agravio de Yassiny Rosella Delgado Medina de Del Carpio, obra también

suficientes medios probatorios que vinculan al citado encausado con el

/ f referido delito, asi, la manifestacién de la agraviada, quien lo reconocid
\\ _— ecn‘*r@\el autor del delito en su agravio, la declaracion de Juana Isabel Urday
Femond\az quien refirid haber sido victima del delito de hurto agravado.
\Respecto al delito de hurto agravado en agravio de Juana Isabel Urday

v ferncmdez, también obran suficientes medios probatorios que acreditan la
/,,v-{e\sponsobilidad penal del encausado Aparicio Calderdn, tales como la

rﬁcnifes’rocién de la citada agraviada, quien refirid haber sido victima del

lito de hurto agravado. Respecto al delito de hurto agravado en agravio

e Jorge JesUs Garcia Basurco, obran en autos suficientes medios probatorios

que acreditan la vinculacion al citado delito, asi, su declaraciéon a fojas
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novecientos donde refirid haber sido victima del citado delito, y que en el

(/ domicilio del encausado Aparicio Calderdon se hallaron sus documentos
~  personales. Respecto al delito de hurfo agravado en agravio de Manuel
) Augusto Valladares Zegarra, alega que obran suficientes medios probatorios,
tan es asi que el fotocheck de trabajo del citado encausado fue hallado en
casa del encausado Aparicio Calderdon. Igualmente, también se logré
acreditar la responsabilidad del encausado Aparicio Calderdn en el delito de
sustraccién de arma de fuego, en agravio del SOT2, Luis Enrique Apaza Huilca,
quien refirid que el encausado Aparicio Calderdn es una de las personas que
participd en la sustraccion de su arma de fuego. Ademds, que la imputacion
contfra el encausado Aparicio Calderdn se corrobora con la manifestacion
de Carmen Trigoso Vasquez, conviviente del citado encausado, quien refirié
desconocer de quien sean los bienes encontrados en su domicilio, donde se
hallaron dos placas de rodaje en papel cartulina; ademds, con la pericia de

absorcion atémica, que concluye que presenta restos de disparo.

2.2. PRESUPUESTOS A TENER EN CUENTA EN EL CONTEXTO DE UN DEBIDO PROCESO.

RN

/l/"&‘\ .7 . . 3
2.2.1. El derecho a la presuncidon de inocencia, se configura en tanto que
BN

regla de le‘ci_o y desde la perspectiva constitucional, como el derecho a no
\er condenodo sin pruebas de cargo vdlidas, lo que implica que exista una

r‘}m’nimo actividad probatoria, realizada con las garantias necesarias, referida
_——a todos los elementos esenciales del delito y que de la misma quepa inferir

azonablemente los hechos v la participacion del acusado en ellos, conforme

lo recalca la doctrina consolidada de esta Suprema Instancia, mediante el

6
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2.2. Expuestas estas consideraciones, la cuestion que se nos presenta es la
| relativa a que se ha de entender por prueba de cargo para desvirtuar la
/) presuncion de inocencia, debiéndose recordar que la sentencia

condenatoria ha de fundarse en auténticos actos de prueba, y que la
prueba haya sido obtenida y practicada en la forma que regula la ley
procesal penal, y que esta actividad y comportamiento sea suficiente para
erradicar cualquier duda razonable, quedando, en suma, desvirtuada la
presuncion de inocencia. En este sentido, se debe de partir de que la
declaracién de un testigo Unico, sea la victima de un delito o de un testigo sin
tal condicion, puede ser actividad probatoria hdbil en principio, para enervar
el derecho a la presunciéon de inocencia. Elemento esencial para esa
valoracion es la compulsa a través de la cual el Colegiado Sentenciador
forma su conviccion, no solo por lo que el agraviado ha manifestado, sino
también por su disposicion, las reacciones que sus afirmaciones provocan en
ofras personas, la seguridad que trasmite, en definitiva todo lo que rodea una

declaraciéon y que la hace creible, o no, para formar la conviccién judicial.

2.23. En esta linea argumental, como destaca el Acuerdo Plenario nUmero

\ngﬂ?)s\gt@n dos mil cinco oblicua CJ guidn ciento dieciséis, del treinta de
sefiemb;\éngel dos mil cinco, la declaracién de la victima ha sido admitida
\omo pruebq de cargo habil para enervar ese derecho fundamental. Ello no
significa, desde luego, que con dicha declaracién quede automdticamente
,/'M”\g:iesvirfuadc la presuncién de inocencia del acusado, en el sentido de que se
/I}nvien‘O la carga de la prueba. Por ello, el testimonio de la victima cuando se

/

7ige en prueba de cargo, como normalmente sucede en hechos como el
e

| ya

njuiciado, estd sujeto a la hora de su valoracién a unos criterios, como son

los de ausencia de incredibilidad, verosimilitud del testimonio, persistencia en

s ’
J<;;><j; \\
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la incriminacion y existencia de corroboraciones externas a esa declaracion
incriminatoria, pardmetros minimos de contraste establecidos como pautas
l6gicas y criterios orientativos que ayudan a la racionalidad de su valoracion,

esto es, apreciada en conciencia y con racionalidad.

2.3. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD DEL ENCAUSADO APARICIO CALDERON EN EL DELITO DE HURTO AGRAVADO EN

AGRAVIO DE JACOBO MOISES MAARTICORENA ARIAS

23.1. Respecto a la responsabilidad penal del encausado Aparicio Calderén
en el delito de hurto agravado, en agravio de Jacobo Moisés Arias debe
precisarse que en autos no obra suficiente material probatorio que permita
generar certeza de su parficipaciéon en el referido delito, pues si bien el
agraviado Marticorena Arias a nivel policial -fojas cuarenta y ocho-, en presencia
del representante del Ministerio PUblico, refirid que reconocidé al encausado
Aparicio Calderdn como la persona que se enconfraba al interior del
vehiculo de color plomo plata en el que huyeron los ofros dos sujetos que
salieron del domicilio de su hermana y que lo amenazd con arma de fuego

para que no se entrometa; sin embargo, en dicha diligencia se omitié que el

agraviado vierta, previo al reconocimiento, las caracteristicas fisicas del

\\\

A/encuug\gdo Aparicio Calderén.

\.3.2. Ademds, el agraviado no concurrié a juicio a ratificar su sindicacién
\
primigenia, y si bien el efectivo policial Juan Claudio Medina Alvarez refirid

nvalida lo vertido por el agraviado, pues dicho efectivo policial refirié que

/

jue dicho agraviado reconocié al encausado Aparicio Calderdn, ello no
o

P
reviamente el agraviado debia brindar caracteristicas fisicas de la persona
/ respecto de quien iba a realizarse el reconocimiento, pero no se realizd.
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2.3.3. Aunado a ello, debe precisarse que la imputacioén fiscal es defectuosa
en dicho extremo, pues no precisa los bienes que fueron sustraidos al citado
agraviado, y solo sefiala que se trataba de dos bultos; con dicha premisa, es
W inviable que el citado agraviado haya podido reconocer sus bienes sustraidos
/  -conforme consta en la OCD numero ochenta y dos-, pues para poder haber hecho
tal reconocimiento, previamente tuvo que haber informado de los bienes
sustraidos, pues de otfra forma, podria incluso tratarse de una suplantacion,
con la Unica finalidad de obtener un provecho; es decir, en el caso sub
examine, tampoco quedd acreditada la pre existencia del bien suétrou’do,
requisito indispensable en los delitos contra el patrimonio; en consecuenciaq,

los medios probatorios resultan insuficientes para fundamentar una sentencia

ondenatoria, mds si la declaracién del agraviado Marticorena Arias no
/ cumple los requisitos de certeza del Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, por
/ ende, la sentencia absolutoria emitida por la Sala Superior, en dicho extremo,

%*}/ estd acorde a derecho y debe mantenerse.
i

/7/ 2.4. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD DEL ENCAUSADO APARICIO CALDERON EN EL DELITO DE HURTO AGRAVADO EN
/S

&\ AGRAVIO DE YASSINY ROSSELLA DELGADO MEDINA
, \/ 4, Respecto a la responsabilidad penal del encausado Aparicio Calderdn
\3\‘ e:&lﬁo de hurto agravado en agravio de Yassiny Rosella Delgado Medina
\ debe p;fécisarse gue en autos obra Unicamente la manifestacion policial de
la citada agraviada -fojas doscientos ochenta-, y €l acta de reconocimiento -fojas
_——.doscientos ochenta y cinco-, donde refirid reconocerlo como autor del delito de
hurto agravado en su agravio; sin embargo el referido reconocimiento no fue

/ realizado debidamente, pues la declarante, previo al reconocimiento, no

rindoé las caracteristicas fisicas del referido encausado, sino que se le mostrd
A

o~ :
N \

AN
\
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directamente un dlbum fotografico del cual refiid haber reconocido al

encausado Aparicio Calderdn.

24.2. Aunado a lo referido precedentemente, la citada declaraciéon no fue

™ ratfificada durante el proceso, por el contrario, fue desmentida por la propia

) agraviada -véase fojas cuatro mil cuatrocientos freinta y tres-, quien refirié que a nivel

o policial no pudo reconocer al encausado Aparicio Calderdn, en ese sentido,
se advierte que dicha declaracion tampoco cumple los requisitos de certeza
establecidos en el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, pues no estd rodeada de
elementos objetivos, siquiera periféricos, que la corroboren, ello en tanto

) dicha agraviada no pudo acreditar la preexistencia del bien sustraido,
aduciendo que todo lo comprdé en Tacha y no tfiene documentos; en
consecuencia, los medios probatorios actuados resultan insuficientes para
fundamentar una sentencia condenatoria, por ello, la sentencia absolutoria

recurrida, en dicho extremo, estd conforme a derecho y debe mantenerse.

2.5. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD DEL ENCAUSADO APARICIO CALDERON EN EL DELITO DE HURTO AGRAVADO EN

AGRAVIO DE JUANA ISABEL URDAY FERNANDEZ
1. Respecto al delito de hurto agravado en agravio de Juana Isabel Urday
’ isch‘aron no obra en autos medio probatorio que acredite responsabilidad
\penol del encausado Aparicio Calderdn, pues la citada agraviada, en su
‘declaraciéon en sesién de audiencia de juicio oral -fojas cuatro mil cuatrocientos
___ noventa y cuatro- refirid haber sido victima del delito de hurto agravado, pero
\)que ella no estuvo, el dia que sucedieron los hechos, en su domicilio; en ese
sentido, su declaracién puede acreditar, a lo mucho, que efectivamente fue

victima del citado delito, pero de ninguna manera la responsabilidad penal

[(‘ \\ /’”\) 10
- 47&
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2.5.2. §i bien la citada agraviada refirié que quien estuvo presente el dia de los
hechos fue su sobrina Alejandra Paredes Sdnchez, quien pudo reconocer,
mediante dlbum fotogrdfico al encausado Aparicio Calderén; sin embargo,
debe precisarse que la referida testigo, a nivel policial -fojas noventa y siete- sin
presencia del representante del Ministerio PUblico, refirié haberse percatado,
el dia de los hechos, que un sujeto estaba apoyado en la puerta de la casa
de su tia, esperando le abrieran la puerta, pensado en ese momenio que su
tia estaba en su casa, pero ello no fue asi, sino que se trataba de un hurto a

la casa de su tia, lo cual se enterd al dia siguiente; advirtiéndose que dicha

N A

declaracién es insuficiente para sustentar una sentencia condenatoria, mas si
la citada testigo no acudié a ninguna de las instancias judiciales a ratificar su

eclaracién primigenia, es decir, dicha declaracién no cumple los requisitos

S\

/ ‘establecidos en el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116, en consecuencia, la

/| / sentencia absolutoria recurrida, en dicho extremo, estd conforme a derecho

] y debe mantenerse.
/-
/
&__j” 2.6. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD DEL ENCAUSADO APARICIO CALDERON EN EL DELITO DE HURTO AGRAVADO EN
O AGRAVIO DE MANUEL AUGUSTO VALLADARES ZEGARRA

N S —
\r\RespeC’ro a la responsabilidad penal del encausado Aparicio Calderdn

\\ en deh’ro de hurto agravado, en agravio de Manuel Augusto Valladares
\Zegcrra, debe precisarse que si bien en autos obra Unicamente el acta de

regls’rro e incautacion -fojas treinta y siete-, que acredita que en el domicilio del

4 encousodo Aparicio Calderdn se hallé el fotocheck del referido agraviado;
siﬁ embargo, dicha acta resulta por si sola insuficiente para generar certeza

e la responsabilidad del citado encausado, mds si entre la fecha del delito

7/er|do -mayo de dos mil cinco- Y la fecha de la incautacién -julio de dos mil cinco-

/m ,,,,,,, —~ i
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existe un infervalo de tiempo excesivo; ademds, una condena sustentada en

fgicho dato objetivo afectaria la proscripcién de responsabilidad objetiva.

2.6.1. Ademds, si bien el agraviado Valladares Zegarra refirid haber sido victima

‘ del delito de hurto agravado, no obstante no reconocié al encausado
,) Aparicio Calderédn como la persona que le haya hurtado sus bienes; en ese
sentfido los medios probatorios actuados son insuficientes para sustentar una
sentencia condenatoria; en consecuenciaq, la sentencia absolutoria recurrida,

en dicho extremo, estd conforme a derecho y debe mantenerse.

2.7. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD DEL ENCAUSADO APARICIO CALDERON EN EL DELITO DE HURTO AGRAVADO EN

AGRAVIO DE JORGE JESUS GARCiA BASURCO

2.7.1. Respecto a la responsabilidad penal del encausado Aparicio Calderdn

/ en el delito de hurto agravado en agravio de Jorge JesUs Garcia Basurco,

/f debe precisarse que tampoco obran medios probatorios suficientes que
acrediten que sea autor o participe del citado delito, pues si bien obra en
autos el acta de registro e incautacién -fojas treinta y siete-, el cual precisa que

’\* en el domiciio del encausado Aparicio Calderédn se halld el

pormbcumem‘os del Ggrawodo Garcia Basurco, empero, en la denuncia

b

véase fojas novecientos cuatro-, N0 hace constar portadocumento alguno, es
decir no existe correlato entre el bien hallado en el domicilio del citado

encousado, con los que refirié el citado agraviado, le hubieron sustraido.

ersona alguna que le haya sustraido sus bienes, sino que se apersond a la

( 27h. Ademds, el agraviado Garcia Basurco no precisdé haber observado
,” pendencia policial por haber tomado conocimiento que se mostraban

/ artefactos eléctricos de procedencia ilicita -fojas novecientos-, en ese sentido,
\ ///!r‘f\

%
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dicha declaracién solo podria acreditar que fue victima del delito de hurto
agravado, pero de ninguna manera, que haya sido el encausado Aparicio
Calderdn, el autor o participe del mismo; es decir, los medios probatorios
/ actuados son insuficientes para acreditar la responsabilidad penal del citado

encausado, en el delifto en mencién; por tanto, la sentencia absolutoria
> recurrida, en dicho exiremo, estd conforme a derecho y debe mantenerse.

2.8. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD DEL ENCAUSADO APARICIO CALDERON EN LOS DELITO DE SUSTRACCION DE

ARMA DE FUEGO EN AGRAVIO DE LUIS APAZA HUILCA

2.8.1. Respecto a la responsabilidad penal del encausado Aparicio Calderdn
en el delito de sustraccién de arma de fuego, donde se le imputa haberse
hecho pasar como vigilante y haber apuntado al agraviado SOT2 Luis Apaza
Huilca, a fin de sustraerle su arma de fuego; debe precisarse que si bien obra
la manifestacién policial del citado agraviado -fojas setenta y ocho-, quien refirid
que el dia tres de julio de dos mil cinco, al promediar las trece horas con
quince minutos, recibié una llamada de la Central de Radio Patrulla, donde le

comunicoron que debia dirigirse a la calle Jerusalén 124, con la finalidad de

llegar a dlcho lugar, no encontrd a nadie y notd la puerta entre abierta, por
\Io que decndlo‘lngresor y subir las escaleras, siendo que a la mitad de estds,
\b‘udo observar a una persona de sexo masculino, de aproximadamente
treinta anos de edad, tez blanca, con gorra de color negro, casaca de cuero
c\olor negro, pantalén azul jean; al poco rato, de una de las habitaciones,

/f"” sqllo otra persona de sexo masculino con gorra de color blanco, camisa a

13
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2.8.2. Respecto a lo vertido por el citado agraviado, se advierte la presencia
de incoherencios'respec’ro a la forma en que ocurrié el hecho, pues cuando
volvié a declarar a nivel policial -fojas setenta y siete-, manifesté que fueron tres

/
los sujetos que lo redujeron y sustrajeron su arma de fuego, contrario a lo que

S

/7 refirié inicialmente, donde precisé que Unicamente participaron dos personas,
dato que dificimente puede ser soslayado; ademds, refirid que se trataba de

una persona de tez clara; sin embargo, el encausado Aparicio Calderdn,
// conforme consta en sus generales de ley y, segun se precisa en el segundo

/ considerando de la sentencia recurrida, emitida por jueces que tuvieron en

/ frente al citado encausado, lo describen como una persona de piel triguefa,

por ello, los datos brindados por el agraviado Apaza Huilca no permiten

generar certeza respecto de la responsabilidad penal del citado encausado;

/ mas si éste fue uniforme al referir que el tres de julio de dos mil cinco -fojas
cincuenta y cuatro-, permanecidé en su domicilio, libando licor por problemas

sentimentales, e inclusive, su madre fue a visitarlo y quedd a pernoctar con él.

f\"w\\,\\.\f;_m_wM,;;&B.\édemés, los datos brindados por el agraviado Luis Apaza Huilca, no
condic\eag con los vertidos por el testigo Marcos Neil Ojeda Obando, quien

\ previo a z\i‘b§ hechos, entrevisté a las personas que perpetraron el delito de
“sustraccion de arma de fuego, y en sus descripciones -fojas ochenta y cinco-

refiere que eran dos personas de sexo masculino y una femenino, que los de

sexo masculino eran de tez triguena, y uno de ellos usaba bigotes, lo cual no

/ por el contrario genera una duda razonable que, constitucionalmente,
14
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favorece al citado encausado; en consecuencia, la sentencia absolutoria

" recuriida, en dicho exiremo, estd conforme a derecho y debe mantenerse.

P

2.8.4. Por Ultimo, el hecho de que en el domicilio de Carmen Trigoso Vdsquez,

(x
"“W&wm ‘{t\\h

se hayan enconfrado diversos bienes, ello no es suficiente para generar
certeza de la responsabilidad penal del encausado Aparicio Calderén, pues
en el peor de los casos, se estaria ante un posible delito de receptacion, el
mismo que no ha sido materia de acusacién fiscal y por el que no puede
emitirse pronunciamiento, en la misma linea la pericia de absorcién atémica
que concluye que el citado encausado presentd restos de disparo, solo
/\ constituyen datos periféricos que por si solos no generan certeza para enervar
[ la presuncion de inocencia que, constitucionalmente, ampara a todo
/ lusticiable. En consecuencia, como ya se refirié en cada caso concreto, los

extremos de la senfencia recurrida que absolvidé al encausado Aparicio

Calderdn, estdn conforme a derecho y deben mantenerse.

2.9. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD DEL ENCAUSADO MAXIMO ANIBAL HUINCHO AGUILAR EN AGRAVIO DE SILVIO

M{I—;;ATMQ\CHACA CORNEJO
L 2.9.1, R&p\ecto a la responsabilidad penal del encausado Huincho Aguilar en
\ el delito ae hurto agravado en agravio de Silvio Vidal Machaca Cornejo,
debe precisarse, conforme se detalla en la sentencia recurrida -fojas cuatro mil
seiscientos veintidés-, el fiscal formuld acusacion de fipo formal y, en esa medida,
//’““‘ep el juicio, no se actud medio probatorio alguno; siendo ello asi, los datos
// béindcdos por el agraviado Machaca Cornejo a nivel policial, resultan
insuficientes para sustentar una sentencia condenatoria, en ese sentido, ia
sgntencia absolutoria recurrida, en dicho extremo, estd conforme a derecho

y debe mantenerse.
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DECISION:

Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia del
treinta y uno de enero de dos mil trece -fojas cuatro mil seiscientos fres-, que AbsoIVId
a Maximo Anibal Huincho Aguilar de la acusacion fiscal por delito de hurto
agravado, en agravio de Silvio Vidal Machaca Cornejo; NO HABER NULIDAD
en la misma sentencia, en el extremo que absolvié a José Aurelio Aparicio
Calderdn de la acusacion fiscal por delito de hurto agravado, en agravio de
Jacobo Moisés Marticorena Arias, Yassiny Rossella Delgado Medina, Juana
Isabel Urday Ferndndez, Manuel Augusto Valladares Zegarra, Jorge Jesus
Garcia Basurco, Jacobo Moisés Marticorena Arias; NO HABER NULIDAD en Ia
misma senfencia, en el exiremo que dabsolvid a José Aurelio Aparicio
Calderén de la acusacion fiscal por delito de sustraccién de arma de fuego,
en agravio de Luis Apaza Huilca; con lo demds que contiene y es materia de
recurso de nulidad, y los devolvieron. Intervienen los sefiores Jueces Supremos
Principe Trujillo y Morales Parraguez por licencia y vacaciones de los sefiores
Jueces Supremos quiono Pastrana y Neyra Flores, respectivamente.-

s.S.

VILLA STEIN

BARRIOS ALVAR/7(DO /

PRINCIPE TRUJILLO 4

MORALES PARRA(]B’UEZ

CEVALLOS VEGA/S /}
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