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Lima, freinta de mayo de dos mil trece

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos
por los encausados Miguel Angel Manzanilla Quijayte, Eddie Manuel
Ramos Diaz y Héctor Mdaximo Isla Rivera, contra la sentencia de fecha
dieciocho de septiembre de dos mil doce, de fojas seiscientos treinta,
que los condend como coautores de los delitos contra el Patrimonio, en
la modalidad de robo agravado, en perjuicio de Luis Alberto Yataco
Simbrén, y en la moddlidod de hurto agravado, en agravio de Jeremy

lexander Durand Farfdn; y les impuso diez afos de pena privativa de
ibertad por el delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo
agravado, y dos ahos de pena privativa de libertad por el delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de hurto agravado, que sumados resultan
doce anos de pena privativa de libertad para cada uno de ellos.

Interviene como ponente el sehor Rodriguez Tineo.
~ CONSIDERANDO:

| Primero. Que el encausado Eddie Manuel Ramos Diaz formaliza su recurso
4 de fojas seiscientos cincuenta y tres, donde sostiene lo siguiente:

a) Que no existe prueba alguna que acredite su responsabilidad

en los hechos Imputados; asimismo, el Colegiado Superior no

tomd en cuenta las actas de reconocimiento efectuadas a

nivel policial, puesto que no rednen las exigencias para una
clara individualizacién de los autores del ilicito penal.

b) Que los agraviados no han acreditado la preexistencia de los

 __ bienes sustraidos.

Segundo. Que el encausado Miguel Angel Manzanilla Quijayte formaliza

su recurso de fojas seiscientos setenta y dos, donde argumenta o

siguiente: J g
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a)

b)

La Sala Superior no ha valorado debidamente las pruebas
obrantes en autos, como es la declaracién del agraviado
Jeremy Alexander Durdn Farfén, quien incurre en
contradiccion al incriminarlo como autor de los hechos.

Que el Colegiado Superior no ha tomado en cuenta que el
acta de reconocimiento efectuado a nivel policial se llevd a

acabo sin reunir las exigencias de Ley.

Tercero. Que el encausado Héctor Maximo Isla Rivera formaliza su recurso

fojas seiscientos ochenta y siete, donde manifiesta o siguiente:

Q)

b)

c)

Que no existe prueba que acredite su responsabilidad en los
ilicitos en que se le incrimina; asimismo, los agraviados no han
cumplido con acreditar la preexistencia de los bienes
sustraidos.

Que actas de reconocimiento efectuadas a nivel policial y las
manifestaciones policiales de los encausados se realizaron sin
la presencia del representante del Ministerio PuUblico,
careciendo de valor probatorio.

Que el encausado sefala que es agente primario y tiene

responsabilidad restringida.

Cuarto. Que la acusacién fiscal de fojas trescientos sesenta y dos les

imputa a los encausados Miguel Angel Manzanilla Quijayte, Eddie Manuel

Ramos Diaz y Héctor Méximo Isla Rivera, el haber asaltado a Luis Alberto

Yataco Simbrén el dia veintiocho de enero de dos mil once a las

diecinueve horas con cuarenta minutos, cuando este se dirigia a su

domicilio en el AA. HH. Virgen de la Candelaria en Villa, en el distrito de

Villa El Salvador. Al momento de cruzar el parque Las Lomas, el agraviado

observé que un grupo de personas se encontraban sentadas en las

bancas, y al pasar frente a ellos se percatd de que el procesado Mdaximo

Isla Rivera lo miraba de pies a cabeza (campana); este avisd a los demads

quienes lo persiguieron. ‘ —
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Miguel Angel Manzanilla Quijayte y Eddie Manuel Ramos Diaz le piden
que se detenga; es entonces gue lo toman por el cuello (cogotean),
forcejeany, al oponer resistenciaq, lo golpean con purietes Y patadas, y le
rebuscan los bolsillos: no llega a percatarse de quién le quito su celular.
Luego de esto los individuos se dieron a la fuga.

Que el mismo dia, g las veinte horas con quince minutos,
aproximadamente, los mismos encausados asaltaron a Jeremy Alexander
Durand Farfan. Los hechos s€ produjeron cuando el agraviado caminabag
con direccion al domicilio de Cristofer Yanez Malpica, ubicado a Ia altura
del mercado Las Lomas, Urbanizacién Pachacamac en el distrito de Villg
El Salvador, y de pronto, cuatro personas se le acercaron. Ante ello, con
a intencién de ponerse g buen recaudo se apresuro en llegar a casa de
una pariente de nombre Mercedes, e insistentemente tocd la puertq,
PEero como no le abrieron, los sujetos se le acercaron. Posteriormente,
ante la policia, reconocié a Miguel Angel Manzanilla Quijayte, Eddie
Manuel Ramos Diaz y Héctor Méaximo Isla Rivera, siendo este Ultimo quien

le habria quitado el celular.

Quinto. Que los medios probatorios que sustentan Ia vinculacién de los
encausados con los hechos sometidos a juzgamiento son los siguientes: i)
Las declaraciones realizadas por los agraviados Luis Alberto Yataco
Simbrén (véase a fojas veintidos) y de Jeremy Alexander Durand Farfan
(véase a fojas diecinueve), quienes narraron, de manera coherente, los
hechos suscitados Y acusaron directamente q los eéncausados de ser los
aQutores del presente ilicito penal. ii) El agraviado Luis Alberto Yataco
Simbrén sefald que el encausado Miguel Angel Manzanilla Quijayte fue
quien lo cogoted y golped mientras que Eddie Manuel Ramos Diaz le
sustraia el celular; en cuanto a Héctor Méaximo Isla Rivera fungia de
campana fue este quien vio que el agraviado portaba un celular y avisd

s demds encausados. iii) Asimismo, el agraviado Jeremy Alexander
Dyfand Farfadn corrobora su version a nivel judicial ratificando que el

encauvsado Eddie Manuel Ramos Diaz fue quien le dijo: “Tranquilo, solo
—
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queremos tu celu”; fue en esoS instantes que Isla Rivero le sacé del bolsillo
izquierdo su celular, mientras que Manzanilla Quijayte miraba si alguien se
acercaba, huyendo estos con direccién al cerro. iv) Las actas de
reconocimiento (véase a fojas treinta Yy nueve y cuarenta), en presencia del
réepresentante del Ministerio Publico, donde reconocieron y sindicaron
como los autores del ilicito penal a los encausados; aunado a ello, en
audiencia publica, a fojas quinientos treinta y cuatro, obra la declaracién
del testigo Suboficial de Primera Luis Campos Carbajal, quien elabord el
parte policial donde se refiere que ambos agraviados no dudaron en
reconocer a los encausados como autores de los hechos ilicitos: por lo

ue se puede concluir que las imputaciones vertidas por estos son ciertas
al no tratarse de imputaciones perversas o mal intencionadas en contra

de los encausados.

Sexto. Que estos medios probatorios acreditan que los referidos
encausados estuvieron en el lugar de los hechos Y, €n consecuencia, su
participacién en los eventos delictivos; que si bien los encausados han
negado los cargos imputados, sus propias declaraciones las han
desvirtuado, como es el caso del encausado Miguel Angel Manzanilla
Quijayte (véase a fojas veinticinco, veintinueve, noventa y seis y ciento uno),
quien a nivel policial (en presencia del representante del Ministerio PUblico)
manifestd que al momento de su detencion se encontraba
acompanado de sus coencausados Y sU amigo Huisa Saliza, y a nivel
judicial sefald que Héctor Maximo Isla Rivera se sangraba y tenia el polo
lleno de sangre; en el caso de Eddie Manuel Ramos Diaz (véase a fojas
treinta, treinta y cuatro, ciento cuatro y ciento nueve) este sefiald, a nivel
policial (en presencia del representante del Ministerio Publico), que se
encontraba con Manzanilla Quijayte, mas no menciona al referido amigo
Huiza Saliza, y menos haber visto sangrar a Isla Rivera; con respecto g

Ultimo, en su instructiva (véase a fojas ochenta y siete, noventa y tres,
cuaffocientos cuarenta vy tres, y cuatrocientos Cuarenta y cuatro), manifestd

que al momento de su detencidn se encontraba acompanado de sus
/
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coencausados en el parque Las Lomas, para luego, en el juicio oral,

sefalar que no conoce a sus encausados.

Séptimo. Que el Colegiado Superior, en el item ocho sobre determinacién
de la pena (el Ministerio PUblico solicité se imponga la pena de quince anos de
pena privativa de liberftad y dos mil nuevos soles por reparaciéon civil), ha
valorado las condiciones personales de los encausados al tratarse de
agentes primarios, ademds, al prestar sus declaraciones aseveraron
carecer de antecedentes penales vy judiciales, aunado a ello, de la ficha
de Reniec (véase a fojas sesenta y cinco) se verifica que el encausado
Héctor M&ximo Isla Rivera contaba con veintiun afos de edad por lo que
no le alcanza la responsabilidad restringida tal como lo sefala en su
recurso impugnatorio.

En cuanto a la preexistencia de los bienes sustraidos que manifiestan los
encausados, la recurrida en el item de la reparacién civil, han sido
acreditados, con respecto al agraviado Luis Alberto Yataco Simbrén, con
su testimonio y reconocimiento prestado en presencia del representante
del Ministerio PUblico, donde aseveré que lo despojaron del teléfono
celular; y por su parte, el certificado médico legal (véase a fojas cincuenta
y ftres), el cual concluyd que presenta huellas de lesiones contusas
recientes en cara posterior del tercio superior del antebrazo derecho,
producto del evento delictivo del que fue victima; y en el caso del otro
agraviado, ademds de su testimonio, ratificado en juicio oral, ha
acreditado la preexistencia del teléfono celular con la nota de pedido
(véase a fojas sesenta y nueve); por lo que los argumentos impugnatorios de
los encausados son solo meras estrategias de defensa para evadir su

responsabilidad en el presente ilicito penal.

Octavo. Que de lo anteriormente sefalado lo resuelto por la Sala Penal
de Lima Sur se encuentra arreglada a Ley, puesto que existen elementos
de grueba suficientes, con lo cual generd en el juzgador la conviccién y

cerfeza de la presente sentencia. =7
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DECISION:

Por estos fundamentos, con lo expuesto por el sefior Fiscal Supremo en Io
Penal declararon: NO HABER NULIDAD en Ila sentencia de fecha
dieciocho de septiembre de dos mil doce, de fojas seiscientos treintq,
que condend a Miguel Angel Manzanilla Quijayte, Eddie Manuel Ramos
Diaz y Héctor Maximo Isla Rivera, que los condend como coautores de los
delitos contra el Patrimonio en la moddalidad de robo agravado, en
agravio de Luis Alberto Yataco Simbrén, y en la modalidad de hurto
agravado en agravio de Jeremy Alexander Durand Farfan; que les
impuso diez afos de pena privativa de libertad, por el delito contra el
patrimonio, en la modalidad de robo agravado, y dos anos de pena
privativa de libertad por el delito contra el patrimonio, en la modalidad
de hurto agravado, que sumados resultan doce afios de pena privativa
de libertad para cada uno de ellos; con lo demds que contiene; y los
devolvieron. Interviene el sefior Juez Supremo Principe Trujillo, por Iicencio

del sefior Juez Supremo Prado Saldarriaga.

S.S.
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