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Lima, cinco de julio de dos mil trece

VISTOS: el recurso de queja excepcional

[concedido por queja directa] interpuesto por el procesado sixto YARANGA
PEDROZA, contra Ig resolucion de fojas doscientos veintisiete, del
diecinueve de septiembre de dos mil once, que declard improcedente
el recurso de nulidad que interpuso contra Ia sentencia de vista de
fojas doscientos diez, del veintidds de junio de dos mil once, que
\confirmé la de primera instancia de fojas ciento sesenta y ocho, del
Q)(einﬁcuofro de agosto de dos mil diez, que lo condend Como autor del
delito contra el pofrimonio—usurpc:cién agravada y dafo agravado, en
agravio de Felipe Chunga Espinoza y Leonor Navarro Miranda, y como
tal le impuso cuatro anos de pena privativa de Iq libertad, cuyaq
ejecucién se SUspende condicionalmente por el término de tres anos,
sujeto a determinadas reglas de conductaq, y fijé en la suma de ocho
mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacién civil pagara
en forma solidaria g favor de los agraviados; sin perjuicio de restituir el
bien inmueble uUsurpado; de conformidad con el dictamen del sefior
Fiscal Supremo en Io Penal. Interviene COmMo ponente el sefior Prado

Saldarriaga.
CONSIDERANDO:

Primero. Que el €Nncausado YARANGA PEDROZA, en su recurso de queja
excepcional de fojas doscientos veintinueve, sostiene que el Tribunal
de Instancia, al emitir la sentencia de vista, vulnersd las garantias del
debido proceso, derecho de defensqa Y motivacién de Ias resoluciones
judiciales, dado que: i) No compulsé pruebas relevantes, al no tener a
la vista los expedientes nUmeros Cero cero sesenta vy ocho-dos mil

cuatro (proceso por dafos materiales seguido por Ia agraviada Novgrro
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Miranda y tramitado por el Juzgado de Paz Letrado del Médulo Basico de
Justicia de Carabayllo), y siete mil quinientos treintg Y nueve-mil
novecientos noventqa Y nueve (proceso penal POr Usurpacion en agravio
de la Asociacién Chavifia, seguido ante el Segundo Juzgado Penal del
Médulo Bdsico de Justicia de Carabaylio). ii) No se dispuso Ila
confrontacién con los agraviados que solicité oportunamente. ill) La
notificacion para la vista de la causa se realizé de forma irregular.
iv) Solo se valoraron las pruebas de cargo (entre ellas, Ia sindicacién de

los presuntos agraviados), mas no Ilas de descargo, como los testimonios
k/—//—\\de Teodocio Lopez Alvarado, Neptali Martinez Chaparro y Zelmira

\

Maribel Garibay Tamayo. v) No se analizé objetivamente Ia preventiva
de la agraviadaq, quien sefald que no pudo percatarse de quiénes
eran los agresores, YQa que por dicha zona no hay luz. vi) Se valoraron,
sin embargo, la inspeccién judicial realizada después de varios afios de
ocurrido el suceso criminal, y el testimonio de Narciso Eduardo Castillo
Moreno -extécnico inspector de Ia Municipalidad de Carabayllo-, quien no
estaba en el lugar de los hechos. vii) No se acreditaron los dafos que
s& habrian ocasionado o las plantaciones o sembrios, al no existir una

pericia especializada en temas agricolas.

Segundo. Que q| concederse el recurso de queja excepcional,
mediante la Ejecutoria Suprema de fojas diecisiete —del cuadernillo-, del
frece de marzo ge dos mil doce, es pertinente comprobar si el
recurrente acreditd que la resolucién impugnada o el procedimiento
§ que la precedis, infringié normas constitucionales o normas con rango
de Ley directamente derivadas de aquellas, tal como o exige el inciso
dos, del articulo doscientos noventa y siete del Cddigo de
Procedimientos Penales, modificado por el Decreto Legislativo numero

novecientos cincuentq Y nueve. 7
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Tercero. Que en el caso de autos, la pretensién del recurrente se
delimita a cuestionar el sentido de la sentencia de vista, que confirmaé

la de primera instancia, que lo condend como autor del delito contra

el patrimonio-usurpacién agravada y dafio agravado, en agravio de
Felipe Chunga Espinoza y Leonor Navarro Miranda; sin embargo, el
recurso de queja excepcional, por su naturaleza extraordinaria, no estd
dirigido a propiciar el reexamen de la evaluacién que la Sala Penal
Superior realizé al momento de emitir Ia correspondiente decisién, Ig

cual exhibe suficiente motivacion [la infraccién de esta garantia, como es

kﬁ ,//)\sobido, puede fundarse en que la motivacion de una concreta resolucién
judicial es inexistente, aparente o insuficiente, contradictoria y/o irazonable

por vulnerar las reglas de la I6gica, la experiencia o Ia ciencia)], con lo que
satisface el principio previsto en el inciso cinco, del articulo ciento
treinta y nueve de Ig Constitucién Politica del Estado, que concuerda

~ con el numeral doce del Texto Unico Ordenado de Ia Ley Orgdnica del
\ Poder Judicial, de Io que se infiere que no existe infraccién a Ias
garantias constitucionales descritas en los agravios del recurso

impugnatorio.

Cuarto. Que, sin perjuicio de ello, es necesario enfatizar que el quejoso
No precisd de qué forma los elementos de prueba consignados en el
recurso impugnatorio acreditarian la posesidn del predio sub Jitis,
P ademds de que no fueron invocados como agravios en su recurso de
/ apelacién de fojas ciento ochenta y nueve-A, lo cual releva de mayor
andlisis la omisidn en Que habria incurrido el Colegiado Superior, al
momento de expedir la sentencia impugnada. Por lo demds, en el
andlisis del juicio de culpabilidad, del imputado Yaranga Pedroza, los

jueces superiores Que suscriben el fallo cuestionado explicaron -ver

fundamento juridico cinco-, de manera concisa Yy puntual, cudles son los

medios de prueba que les crearon conviccién respecto a su
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vinculacién con el hecho criminal, por lo que los argumentos de

inculpabilidad esgrimidos por el quejoso resultan infundados.

Quinto. Que, de otro lado, al haberse originado esta causa de un
proceso sumario, en el que se agotd la instancia recursal ordinaria con
la absolucién del grado en apelacidn de la sentencia de primera
instancia, era improcedente el recurso de nulidad, de acuerdo con lo
previsto en el primer pdarrafo del articulo nueve del Decreto Legislativo
L/ﬁ numero ciento veinticuatro: pues la posibilidad excepcional de su
admision y procedencia solo es viable si, prima facie, se acredita |a
ihfraccion de normas constitucionales, situacién que no se ha

detectado.

Sexto. Que, finalmente, se observa que al expediente se le asignd una
partida de ingreso en esta Corte Suprema, como si se tratase de un
recurso de queja directo, cuando se trata en realidad de una queja

excepcional, por lo que, tal deficiencia, se debe regularizar.
DECISION:

Por estos fundamentos, declararon INFUNDADO el recurso de queja

excepcional [concedido por queja directa] interpuesto por el procesado

N SIXTO  YARANGA PEDROZA, confra la resolucidn de fojas doscientos
(/ veintisiete, del diecinueve de septiembre de dos mil once, que declard
(/__ improcedente el recurso de nulidad que interpuso contra la sentencia
7 de vista de fojas doscientos diez, del veintidds de junio de dos mil once,

gue confiimod la de primera instancia de fojas ciento sesenta y ocho,
el veinticuatro de agosto de dos mil diez, que lo condend como autor
del delito contrg el patrimonio-usurpacién agravada y dafno agravado,

en agravio de Felipe Chunga Espinoza y Leonor Navarro Miranda, %
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como tal le impuso cuatro anos de pena privativa de Ia libertad, cuya
ejecucion se sUspende condicionalmente por el término de tres anos,
sujeto a determinadas reglas de conducta, vy fijd en Ig suma de ocho
mil nuevos soles el monto que por concepto de reparacién Civil pagard
en forma solidaria a favor de los agraviados: sin perjuicio de restituir el
bien inmueble usurpado. En virtud del fundamento juridico sexto:
DISPUSIERON que por intermedio de secretaria de este Supremo
Tribunal, se realicen las gestiones pert entes para regularizar Iq partida
de ingreso del expediente. MANDARON se franscriba la presente
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