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Limo, veinticuotro de moyo de dos mil once.-

/ VISTOS; los recursos de nulidod interpuestos por
/
L el representonte del Ministerio Público y el Procurodor Público

IJ Anticorrupción Descentrolizodo del Distrito Judiciol de Modre de Dios,

coniro lo sentencio obsolutorio de fecho veinticinco de febrero de dos

mil diez, obronte o fojos mil setento y seis; interviniendo como ponente

el señor Jvez Supremo Rodríguez Tineo, de conformidod con el

dictomen de lo señoro Fiscol Supremo en lo Penol; y CONSIDERANDO:

Primero: Que, ¡).- El representonte del Ministerio Público, en su escrito de

\ ogrovios fundomentodo o fojos mil ochento y nueve, orego que: el

1 Colegiodo Superior no ho volorodo debidomente los medios

probotorios de formo tol que lo comisión del delito de trófico ilícito de

drogos, se encuentre probodo con el mérito del octo de comiso de
drogo y lo monifestoción de Diego silvero Nojorro; por su porte, ¡¡).- El

Procurodor PÚblico sostiene en su recurso de ogrovios o fojos mil ciento

cinco que: el encousodo Rufino Fidencio Looyzo Vorgos ocondicionó lo
drogo encontrodo, en complicidod con todos los demós encousodos,

pues es "deducible" que ol reolizor este iipo de delito todos ellos teníon

pleno conocimiento de lo que hocíon; oñode que, el encousodo Rufino

(dencio Looyzo Vorgos, es hermono de Abel Looyzo Vorgos, quien se

encorgobo de lo custodio de lo drogo. segundo: Que, conforme
,ltro$ciende del morco de imputoción de lo ocusocíón fiscol obronte o

I
. fgfos quinientos doce, que con fecho doce de obril de dos mil dos, o los

-siete y cincuento horos de lo noche, personol policiol especiolizodo en

compoñío del representonte del Ministerio Público intervienen o Diego

Silvero Nojorro en inmediociones del Posoje Augusto Pito del AA.HH.,

"Huerto Fomilior", de lo ciudod de Puerto Moldonodo, encontroron en
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poder del mismo, ocho gromos y medio de Posto BÓsico de Cocoíno

f geromente húmedo, conforme oporece en los octos de registro

/ O"rtonol de fojos sesento y siete, resultodo preliminor de onólisis químico

)O. tojot ciento novento y dictomen periciol químico nÚmero tres mil

/ seiscientos veinticinco/dos, de fojos doscientos setento y siete, lo que

motivó que los outoridodes mencionodos procedon ol registro de lo

hobitoción que éste ocupobo ol interior de lo viviendo ubicodo en el

posoje citodo, lugor donde se holló un totol de doscientos treinto y seis

gromos de lo sustoncio psicotrópico descrito iniciolmente, conforme

oporece o fojos sesento y nueve, resultodo preliminor de onólisis

' orínricc de fojos ciento ochento y nueve y dictomen periciol químico

o de sustoncios ilegoles psicotrópicos; lo mismo que en otención ol

fum de lo hipótesis de imputoción en el presente coso, es el trÓfico

posto bósico de cocoíno. Cuorlo: Que, de lo revisión y onólisis de los

ctuodos, se tiene que duronte el desorrollo de lo etopo preliminor'

Diego Silvero Nojorro, sobre quien se reolizó el corte de secuelo del

prOCeSO pgr SU minOríO de edOd, -ver fojos cuotrocientos veintiuno-, fUe qUien

mencionó que lo drogo encontrodo en su poder y en lo hobitoción

donde residío ero de propiedod del ohoro procesodo Rufino Fidencio

Looyzo vorgos, versión que osimismo rotificó su encousodo Fidel costro

HerediO, -ver fojos veintiocho y treinto y uno respectivomenie-, OSimiSmO' dUfOnte

lo etopo de investigoción judiciol, ombos encousodos negoron Y

o.T
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controd|eron su vers¡ón originol, mencionondo que nunco sindicoron o
I

fu coprocesodo Rufino Fidencio Looyzo Vorgos como el propietorio de
/

L@ sustoncio estupefociente encontrodo en poder de Diego Silvero

;Ño¡orro; de formo tol que, en outos sólo oporece el señolomiento iniciol

reolizodo o nivel preliminor por dichos encousodos, sin que el mismo se

concotene con olgún otro medio de pruebo periférico que fortolezco

tol ofirmoción incriminotorio; por lo que el sólo señolomiento iniciol de

éste no resulto suficiente poro desvirtuor lo presunción de inocencio, lo

mismo que exige que uno sentencio condenotorio, debe ser impuesto

por el Juez con pleno convicción de lo responsobilidod penol del

sentenciodo; esto eS, no debe ser impuesto en bose o presunciones,

sino mós bien con lo obsoluto certezo de su culpobilidod derivodo de

pruebos fehocientes que lo ocrediten, móxime si en otención o uno

concepción mÓs gorontisto, lo etopo de juzgomiento es lo mós

importonte, donde se von o octuor, onolizor y voloror todos los pruebos

existentes bojo los principios de orolidod, publicidod, inmedioción,

icción y continuidod, constituyéndose por ende, en el espocio

sol donde se produce lo pruebo en sentido estricto, en tonto que

esunción de inocencio que omporo o todo ocusodo sólo puedo

enervodo medionte pruebos procticodos duronte el juicio orol,

áonde poro el coso sub exómíne, no se odvierten moyores elementos

odicionoles que enerven lo presunción de inocencio del encousodo'

Quinlo: Que, de otro lodo, el Acuerdo Plenorio número dos-dos mil

cinco/cJ-ciento dieciséis, cuondo se onolizo lo decloroción de un

coprocesodo, debe necesoriomente observorse lo coherencio y solidez

del reloto del mismo; y, de ser el coso, ounque sin el corócter de uno

reglo que no odmito motizociones, lo persistencio y consistencio de sus

ofirmociones en el curso del proceso; permonencio que en el presente
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coso no se odvierte. Sexfo: Que, conforme ol ogrovio señolodo por el

procurodor Público, poro revocor lo sentencio obsolutorio respecto del

encousodo Rufino Fidencio Looyzo Vorgos, debe odvertirse el hecho de

que el encousodo Rufino Fidencio Looyzo Vorgos, es hermono de Abel

Looyzo Vorgos, sin emborgo, dicho recurrente Y defensor de los

intereses del Estodo, no ho considerodo que dicho encousodo yo fue

obsuelto conforme oporece en lo Ejecutorio Supremo de fojos

novecientos ochento y cuotro. Por estos fundomentos declororon: NO

HABER NULIDAD en lo sentencio de fecho veinticinco de febrero de dos

mil diez, obronte o fojos quinientos veinticinco, que obsolvió o Rufino

Fidencio Looyzo Vorgos, por lo comisión del delito confro lo Solud

público -Trófico llícito de Drogos-, previsto y soncionodo en el ortículo

doscientos novento y seis del código Penol, en ogrovio del Estodo, con

lo demós que contiene y los devolvieron.-

s.s.
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