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PRUEBA TRASLADADA

El articulo 261 del Cédigo de Procedimientos Penales establece dos
supuestos totalmente diferenciados. El primero, vinculado a las pruebas
admitidas y/o actuadas en el proceso penal fuente de imposible
consecucion o dificil reproducciéon por riesgo de pérdida de la fuente
de prueba o de amenaza para un o6rgano de prueba —aunque dicha
condicion no es exigible respecto a los dictamenes periciales oficiales,
informes y prueba documental—.

El segundo, relacionado a la incorporacion de la prueba stricto sensu,
cuyo valor probatorio fue fijado en la sentencia recaida en el proceso
originario con autoridad de cosa juzgada, siempre y cuando acredite la
existencia o naturaleza de una organizacion delictiva o su modus
operandi o los resultados o dafios derivados de los mismos. En este
ultimo caso, subyace la necesaria subordinacion a la verdad determinada
en otro proceso de naturaleza similar —solo en relacion a los
condenados en el proceso originario y sin soslayar el sometimiento al
debate procesal correspondiente—, dado que nuestro sistema juridico
procura impedir resoluciones contradictorias sobre hechos conexos que
hayan sido objeto de procesamiento de forma desarticulada.

EL DELITO DE DESAPARICION FORZADA

El delito de desaparicion forzada tiene un cardcter pluriofensivo.
Menoscaba y atenta contra una serie de derechos fundamentales
intrinsecos a la esencia y dignidad de la persona humana. No solo
lesiona la libertad personal, sino que también pone en riesgo —
elevado— la integridad personal, la seguridad y la vida. Y es que en
efecto, la referida conducta delictiva “no solo pretende la desaparicion
momentanea o permanente de determinados individuos, sino también
un estado generalizado de angustia, inseguridad y temor, y por ello,
resultan vulnerados, entre otros, los derechos a la vida, la dignidad
humana, el reconocimiento de la personalidad juridica, la libertad, la
seguridad, y no ser objeto de torturas ni de otras penas o tratos
crueles inhumanos o degradantes”. Incluso, se vulneran las garantias
legales y constitucionales de los ciudadanos, dispuestas para su
proteccion, la tutela jurisdiccional efectiva y el debido proceso, asi
como el derecho de sus familiares y de la sociedad a saber su paradero.
Por ende, la situacién antijuridica provocada o, en otras palabras, la
ofensa al bien juridico tutelado, perdurara en el tiempo hasta que no se
de la informacién correspondiente sobre el paradero de la victima (si
aparece viva) o no sean debidamente localizados e identificados sus
restos (en el caso que aparezca muerta). Su caracter permanente ha sido
reconocido de manera reiterada por el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos —incluido el corpus Jjuris del Sistema
Interamericano de Proteccion de los Derechos Humanos—, al sefialarse
que el “acto de desaparicién y su ejecucion se inician con la privacién
de la libertad de la persona y la subsiguiente falta de informacion sobre
su destino, y permanece hasta tanto no se conozca el paradero de la
persona desaparecida y los hechos no se hayan esclarecido”.

Este estado permanente de antijuricidad permite la aplicacion en el
tiempo de los diversos preceptos materiales que regulen y sancionen la
conducta tipica. Ello, en mérito de que la consumacién no concluye
con la realizacién de los elementos del tipo penal, sino que se mantiene
por la voluntad del autor a lo largo del tiempo.

Lima, ocho de julio de dos mil veintiuno

sentenciados

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos por los

VLADIMIRO MONTESINOS TORRES, GABRIEL ORLANDO VERA

NAVARRETE, CARLOS ELISEO PICHILINGUE GUEVARA, NICOLAS DE BARI HERMOZA
Rios, SANTIAGO ENRIQUE MARTIN RIVAS, JULIO ROLANDO SALAZAR MONROE,

1
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JUAN NOLBERTO RIVERO LAZO Y POR EL REPRESENTANTE DE LA PROCURADURIA
PUBLICA DEL MINISTERIO DE DEFENSA, contra la sentencia del 18 de diciembre de
2017, emitida por la Segunda Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de
Justicia de Lima, integrada en los extremos del computo de las penas mediante
auto del 11 de julio de 2018, que declaro:

\'48

VIL.

Infundada la excepcion de naturaleza de accion, deducida por Julio Rolando
Salazar Monroe.

Infundado el pedido de sobreseimiento por vulneracion del plazo
razonable, presentado por Julio Rolando Salazar Monroe.

Infundadas las oposiciones formuladas por Vladimiro Montesinos Torres y
Santiago Enrique Martin Rivas, en consecuencia se admitid la
incorporacion de la declaracion de Marcos Flores Alban, acta de sesion 122
y 123 del Expediente 28-2001, como prueba trasladada.

Infundadas las oposiciones formuladas por el tercero civilmente
responsable, asi como por Julio Rolando Salazar Monroe, Nicolas de Bari
Hermoza Rios, Julio Yataco Lavalle y Gabriel Orlando Vera Navarrete, en
consecuencia se admitio las sentencias del Expediente 28-001 y Expediente
3-2003, como pruebas trasladas.

Condend a Nicolds de Bari Hermoza Rios, Juan Nolberto Rivero Lazo,
Vladimiro Montesinos Torres y Julio Rolando Salazar Monroe, como
autores mediatos del delito de desaparicion forzada, en perjuicio de
Santiago Fortunato Goémez Palomino y la Sociedad; y por el delito contra
la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio calificado, en
perjuicio de Santiago Fortunato Gomez Palomino; y como tal se impuso a
Nicolds de Bari Hermoza Rios, diecinueve afios de pena privativa de la
libertad; y veinte afios de pena privativa de la libertad a Juan Nolberto
Rivero Lazo, Vladimiro Montesinos Torres y Julio Rolando Salazar
Monroe; e inhabilitacion por el plazo de cinco afios.

Condend a Santiago Enrique Martin Rivas, Carlos Eliseo Pichilingue
Guevara, como coautores del delito de desaparicion forzada, en perjuicio
de Santiago Fortunato Goémez Palomino y la sociedad; y por el delito
contra la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio
calificado, en perjuicio de Santiago Fortunato Gémez Palomino; y como tal
se les impuso veinte afios de pena privativa de la libertad y cinco afios de
inhabilitacion.

Condend a Gabriel Orlando Vera Navarrete, como cémplice primario
del delito de desapariciéon forzada, en perjuicio de Santiago Fortunato
Gomez Palomino y la sociedad; y por el delito contra la vida, el cuerpo y
la salud, en la modalidad de homicidio calificado, en perjuicio de Santiago
Fortunato Goémez Palomino; y como tal se le impuso diecisiete afios de
pena privativa de la libertad.
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VIII. Condend a Julio Roberto Yataco Lavalle, como complice primario del

delito de desaparicion forzada, en perjuicio de Santiago Fortunato Gémez
y la sociedad; y por el delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la
modalidad de homicidio calificado, en perjuicio de Santiago Fortunato
Gomez Palomino, a ocho afios de pena privativa de la libertad.

Fijo en un milléon trescientos setenta y cuatro mil soles, por concepto de
reparacion civil, que deberan abonar los sentenciados y el tercero
civilmente responsable a favor de los herederos legales del agraviado
Fortunato Goémez Palomino y veintiséis mil soles que deberan pagar a
favor de la sociedad.

De conformidad en parte con el fiscal supremo en lo penal.

Ponencia de la jueza suprema PACHECO HUANCAS.

1.

IMPUTACION FISCAL

Seguin el acta de sesidon de audiencia de juicio oral del 21 de agosto de 2012'

el marco factico de imputacion es el siguiente:

El hecho (...) se circunscribe al afio mil novecientos noventa y dos, cuando Vladimiro
Montesinos Torres se desempeiid como asesor de la Alta Direccion del Servicio de
Inteligencia Nacional y también se desempefid en el cargo segtin la informacion jefe de
facto de esta reparticion del Estado, el procesado Nicolds de Bari Hermoza Rios, tenia la
condicion de jefe de estado mayor y comandante general del Ejército peruano, el sefior
Julio Salazar Monroe tenia la condicion de jefe del Servicio de Inteligencia Nacional,
Nolberto Rivero Lazo, en su condicion de Director de Inteligencia de Ejército peruano
[...] desde el cargo que desempefiaron usaron como instrumento de ejecucién [...] a otro
grupo que también pertenecian a una reparticion del Estado, esta reparticion del Estado
es el Ejército peruano, este grupo de ejecucion se denomind Grupo Colina, y (...) fue
utilizado para realizar operativos de ejecucidon de personas que eran intervenidas por
supuestos hechos antisubversivos o actos de terrorismo, con este accionar la madrugada
de enero de mil novecientos noventa y dos, realizaron un operativo el denominado
Grupo Colina, en el inmueble ubicado en la manzana A, lote dos, del asentamiento
humano San Pedro del distrito de Chorrillos, donde intervinieron en el interior del
inmueble cuando se encontraba descansando junto a su familia el agraviado Fortunato
Gomez Palomino, por un informante se le habfa calificado como un elemento subversivo
quien tenia el apelativo de evangelista, esta persona que proporciona una informacion de
que el inmueble donde vivia Fortunato Gomez Palomino, juntamente con su familia fue
sindicado por el procesado Yataco Lavalle quien informa al Grupo Colina que esta
persona almacenaba en su inmueble armamento que pertenecia a un determinado grupo
subversivo y asi también proporcionaba su domicilio para que realicen reuniones de
grupos subversivos y posteriormente realicen estas acciones, con base en esta informacion
es donde incursiona el grupo colina y lo sustraen cuando estaba descansando Fortunato
Gomez Palomino; como vemos (...) realizan el hecho punible no directamente, sino
utilizando otro elemento también que pertenecia al Ejército peruano y tenian alta
predisposicion para cumplir estas 6rdenes y atentar contra los derechos humanos [...] en
esa perspectiva la conducta de los encausados es bien acogida por el tipo penal que
establece nuestro ordenamiento penal vigente denominado delito de desaparicion forzada,
a titulo de autores asi lo establece el tipo penal el articulo trecientos veinte del Cdédigo

"' Cfr. pagina 5920 y ss.
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Penal, de otro lado Santiago Martin Rivas se le atribuye el haber dirigido y comandado el
operativo realizado en la madrugada del nueve de julio del noventa y dos, comandando a
los encausados Carlos Eliseo Pichilingue Guevara, Gabriel Orlando Vera Navarrete y José
Concepcion Alarcon Gonzales a efectos de allanar el domicilio del agraviado Fortunato
Gomez Palomino lo detuvieron, lo sacaron a la fuerza y lo trasladaron inicialmente a la
playa La Herradura, en donde lo torturaron, lo interrogaron para consiguientemente
continuar con su acto delictivo y también en ese mismo lugar que pertenece al distrito de
Chorrillos, hay una playa contigua que es playa solitaria y esa playa se denomina playa “La
Chira”, es alli donde después de haberlo torturado lo ejecutaron con disparos en la cabeza
por orden y en presencia del que comandaba ese operatico Martin Rivas, asimismo Julio
Roberto Yataco Lavalle se le imputa haber proporcionado informaciéon a su coacusado
Santiago Martin Rivas sobre la existencia enterrada en la vivienda de Fortunato Gomez
Palomino, también esta persona participd el dia de los hechos conduciendo un vehiculo a
efectos de sustraer de su domicilio al agraviado y proceder con la ejecucion, con respecto
al delito contra la vida, el cuerpo y la salud- homicidio calificado, tipificado en el articulo
108 inciso 3 de nuestro ordenamiento penal vigente, se le atribuye a Vladimiro
Montesinos Torres en calidad de asesor y jefe de facto del SIN, a Nicolas de Bari
Hermoza Rios en su condicion de jefe de Estado Mayor y comandante general del
Ejército peruano, a Julio Rolando Salazar Monroe en su calidad de jefe del Servicio de
Inteligencia Nacional, quienes también desde esta esfera del poder, desempefiaran
importantes cargos en las instituciones del Estado usaron también como instrumentos de
ejecucion del homicidio calificado a los procesados Martin Rivas y Gabriel Orlando Vera
Navarrete integrantes del denominado Grupo Colina, en el mismo sentido a los acusados
Santiago Martin Rivas, Carlos Eliseo Pichilingue Guevara, Gabriel Orlando Vera Navarrete
integrantes del denominado Grupo Colina, en el mismo sentido a los acusados Santiago
Martin Rivas, Carlos Eliseo Pichilingue Guevara, Gabriel Orlando Vera Navarrete, Julio
Roberto Yataco Lavalle se les atribuye haber conducido por la fuerza al agraviado
Fortunato Goémez Palomino hasta las inmediaciones de la playa la Herradura en la
madrugada del nueve de julio del afio mil novecientos noventa y dos, y luego de haberlo
sometido a crueles torturas e interrogatorios lo trasladan al lugar denominado a la Chira
para posteriormente ejecutarlo (...).

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

2. El Tribunal Superior, el 18 de diciembre de 2017, emitid sentencia
condenatoria® en contra de los recurrentes, sobre la base de los argumentos
siguientes:

2.1.

La causa de la muerte del agraviado, conforme con el Informe Pericial de
Necropsia =~ Médico Legal N.° 001898-2012, fue “traumatismo
craneoencefalico por proyectil de arma de fuego”, cuyo agente causante
fue proyectil de “arma de fuego”. Del mismo modo, el perito antropoélogo
Danny Jests Humpire Molina emitié el Informe Pericial Antropologico
Forense N.° 2012009000336 y concluyd que “se aprecia claramente que
el craneo de la persona evidencia traumas 6seo de tipo peri mortem a nivel
de craneo parte occipital, lado izquierdo y region temporal del lado
derecho ocasionados por un impacto de proyectil de arma de fuego (...)".
Dichas apreciaciones y conclusiones, se corroboran con las instrumentales
adjuntas a la pericia mencionada, constituidas por los paneux fotograficos
insertos y la recreacion de los disparos por proyectil de arma de fuego.

2 Cfr. pagina 14027y ss.
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2.2.

2.3.

24.

Mediante Dictamen Pericial N.° 2012007001057, el cirujano dentista
Edison Gamaniel Reymundo Saufie, concluyd que “la edad estimada por
métodos odontologicos, es entre 26 a 33 afnos”. De otro lado, el
antropdlogo Danny Jesus Humpire Molina, mediante Informe
Antropoldgico N.° 201200900320, concluyd “edad estimada de 25 a 30
aflos”. Este pronunciamiento fue complementado por el Informe
Antropologico N.° 2012009000321, el cual concluyd que “por las
caracteristicas del perfil biolégico como edad, sexo, estatura y
caracteristicas es compatible con la persona de Gomez Palomino Fortunato
Santiago de 27 afios”.

Afadié que, mediante Informe Antropologico N.°© 2012009000337, el
perito Humpire Molina efectudé un analisis morfo comparativo y establecio
una identificacion positiva. Con la misma finalidad se dispuso la practica de
una pericia de ADN, para establecer la plena identificacion del cuerpo
atribuido a Fortunato Goémez Palomino, y se concluyd que “el individuo
registrado con coédigo de laboratorio ADN-2013-541-PM, que pertenecia a
Palomino Buitron y ADN-2013-54IPHNA, que pertenecia a Gomez
Palomino, no pueden ser excluidas de la presunta relacion de familiaridad

en condicion de madre y hermana bioldgica de la muestra de laboratorio
ADN-2013-541HSO [(...)".

El cadaver encontrado en la Playa “La Chira”, y desenterrado el dia 25 de
mayo de 2012, corresponde a los restos de Santiago Fortunato Goémez
Palomino, no solo en mérito a la prueba de ADN practicada, sino también
al examen antropologico que da cuenta de las caracteristicas fisiologicas
menores brindadas por la madre y conviviente del agraviado, las propias
conclusiones extraidas de los exdmenes practicados que constituyen prueba
cientifica, que dan cuenta de caracteristicas en el cadaver que coinciden
con la edad y caracteristicas morfoldgicas de la victima y con el Oficio N.°
3981-2014, que detalla que los restos analizados corresponden al agraviado.

En cuanto a la responsabilidad de Nicolds de Bari Hermoza Rios como
autor mediato.

A la fecha de comision de los hechos, fue miembro del Ejército peruano,
jefe del Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas. Tenia injerencia
directa sobre todos los estamentos de los organismos castrenses y desde
dicha posicion, conforme lo reconocio, tenia relacién constante con sus
coacusados Vladimiro Montesinos Torres y Julio Rolando Salazar Monroe.

Desde los cargos que ocupaba el referido procesado, se mantenia estrecha
relacion con las actividades desarrolladas por el jefe de Servicio de
Inteligencia Nacional y el asesor de la Alta Direccion del Servicio de
Inteligencia Nacional; asi como estrecha relaciéon de estos con el también
procesado Juan Nolberto Rivero Lazo, quienes bajo el control de la esfera
del poder tenian directa injerencia con los operadores que conformaban el
Grupo Colina.
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En tal sentido, la sentencia recaida en el A.V 19-2001, no solo da cuenta de
la posicion dominante que ejercia el acusado Nicolds de Bari Hermoza, sino
también de la estrecha relaciéon con sus coacusados Montesinos Torres,
Salazar Monroe y Rivero Lazo.

Establecida la injerencia directa y pleno conocimiento de todo lo ocurrido,
no se puede dejar de lado la estructura institucional que también fue
adecuada no solo para centralizar el control de las actividades, sino
también para tener al personal oficial muy cercano que permita la
ejecucion de las directivas y actividades tendientes a la finalidad que se
habian propuesto; tal como lo indicoé la Corte Suprema, en la sentencia
antes referida.

En el mismo sentido, ha quedado establecido en la mencionada sentencia,
que pese al alto grado militar que tenia el procesado, este mantenia
relaciones de coordinacion con el acusado Vladimiro Montesinos, hasta el
punto de que todas las resoluciones de su sector fueran previamente
analizados por el servicio de inteligencia nacional, tal como lo refirid en su
declaracion prestada en el proceso penal AVOI2-2001, asi como ante la
Comision Investigadora del Congreso de la Republica.

Ademds, en dicho proceso el periodista Jara Flores revelé6 una
conversacion que mantuvo con el acusado Martin Rivas, quien refirid que
Vladimiro Montesinos Torres era el jefe del SIN, pues todo lo que se tenia
que decidir en el ejército pasaba por el SIN, y por lo tanto Montesinos
Torres, era quien tomaba las decisiones.

Asimismo, teniendo el acusado Hermoza Rios a su mando a uno de los
mas cercanos colaboradores, el general Rivero Lazo, a cargo de la Division
de la DINTE, mantuvo reuniones con el general EP Salazar Monroe,
Montesinos Torres y Jhon Caro, que en la sentencia en referencia la
considera como una distorsion de la competencia y canales de inteligencia
correspondientes, en la que se entablo relaciones entre el Servicio de
Inteligencia con las Fuerzas Armadas y Policia Nacional.

De esta manera, en el marco de la pluralidad de operaciones de inteligencia
que desarrollo el Destacamento Colina, dentro de la institucion desde
donde tenia el apoyo logistico y a quienes daba cuenta de sus actividades,
fueron de pleno conocimiento del acusado Hermoza Rios, asi como de sus
coprocesados Salazar Monroe, Rivero Lazo y Montesinos Torres, tal como
se dejo establecido en la sentencia incorporada como prueba trasladada.

En conclusion se ha establecido la vinculacion entre el Grupo Colina —sus
actividades, el control operativo y financiero— y el imputado Nicolas de
Bari Hermoza Rios, desde los diversos cargos que ostentaba, quien no solo
conocia sus actividades, sino que ademas participd en una reunién en la
Comandancia General.
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25. En cuanto a la responsabilidad de Vladimiro Montesinos Torres como
autor mediato.

Aun cuando el procesado ha negado toda vinculaciéon con los hechos
materia de acusacion, se ha establecido su directa vinculacion con sus
coacusados Nicolas de Bari Hermoza Rios, Julio Rolando Salazar Monroe y
Juan Norberto Rivero Lazo y su cercania ante el presidente de la Republica,
Alberto Fujimori Fujimori.

Asi, fluye de la sentencia incorporada como prueba trasladada —
Sentencia AV19-2001— en donde se destaca que el asesor del SIN Merino
Bartet, en su declaracion plenarial y la prestada ante la Comision
investigadora del Congreso, sefialdé que durante afios en el gobiernos
existio relacion de subordinacion de Montesinos Torres hacia el presidente
de la Republica y que después hubo una etapa en la que ambos compartian
las decisiones relacionadas con el destino del pais.

La Corte Suprema, luego de evaluada la prueba actuada en dicho proceso,
concluyd que Montesinos Torres intervino en la designacion del general
Salazar Monroe, como jefe del SIN, desde el 14 de enero de 1991. También
participd en el nombramiento del coronel EP Victor Raul Silva Mendoza,
como jefe del SIE. Del mismo modo, ejercié un amplio poder en el ambito
policial y militar con injerencia en los ascensos y cambios de colocaciéon y
de personal. Todo ello, corrobora el control de Montesinos Torres, como
representante directo del acusado Alberto Fujimori, en los ambitos de
defensa, interior e inteligencia.

El jefe nominal del SIN, en ese entonces era Salazar Monroe; sin embargo,
el jefe real que asumid la potestad inherente a ese cargo, era el asesor
Montesinos Torres.

Ademas, sobre el manejo del presupuesto del Servicio de Inteligencia
Nacional, la Corte Suprema incide en las operaciones especiales de
inteligencia, y destacé que en abril de 1991, la Comandancia General del
Ejército aprobd el Manual de Operaciones Especiales de Inteligencia ME
38-20, estableciendo que el mas alto nivel de planeamiento y decision es el
SIN, como cabeza del Sistema Nacional de Inteligencia SINA, mientras que
la DINTE es el organo central o patrocinador y el SIE es el organo
ejecutivo, ademas fue a partir y desde el SIN —bajo la conducciéon de
Montesinos Torres— que se organizd y reestructurd el aparato estatal
para enfrentar la lucha contra la subversion terrorista, al punto que dirigid
el conjunto de los servicios secretos del Estado y centralizé las actividades
de inteligencia y les dio nueva dimension.

Dicho procesado, entre otras actividades, sugiri6 y logré los
nombramientos de los altos mandos militares del Ejército y la PNP, ademas
proyecto las leyes del SIN y del SINA. También concentro, desde el SIN, la
informacion de inteligencia que se le proporcionaba al presidente Fujimori
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Fujimori, a cuyo efecto establecid un canal que le permitio la recepcion de
la inteligencia por los 6rganos competentes de las Fuerzas Armadas y la
Policia Nacional. Asimismo, actué en nombre del presidente de la
Republica y, bajo su indicacion, intervino en las instancias ministeriales y
demas organismos vinculados en la defensa nacional y el orden publico.

En ese contexto, de la Sentencia 28-2001, conforme a las evidencias
analizadas, el acusado Vladimiro Montesinos Torres compartio el control y
dominio de la organizacion con sus coacusados Salazar Monroe y Hermoza
Rios. Es decir, Montesinos Torres, con facultad de impartir ordenes,
avaladas por el expresidente, recurrio a sus coprocesados Salazar Monroe,
Hermoza Rios y Rivero Lazo; al primero, jefe del SIN porque le permitia el
planeamiento y decision para la ejecucion de operaciones especiales; el
segundo porque le correspondia su puesta en ejecucion y el tercero para
la efectiva ejecucion.

Bajo ese marco y contexto factico, el acusado Vladimiro Montesinos
Torres, al igual que sus coacusados Julio Rolando Salazar Monroe, Juan
Nolberto Rivero Lazo, Nicolas de Bari Hermoza Rios, desde la posicion y
cargos que ostentaban en la fecha de comision del evento, dieron lugar a
la formacion del Destacamento de Inteligencia Colina, quienes desde su
condicion de servidores estatales realizaron practicas ajenas a su funcion,
generando la vulneracion de bienes juridicos tutelados por la ley,
directamente relacionados con la vida de las personas que resultaron
afectadas con sus acciones operativas, siendo el caso de Gémez Palomino
uno mas de los atentados perpetrados con participacion de autores
mediatos, coautores y complices.

En cuanto a la responsabilidad de los coautores Carlos Eliseo Pichilingue
Guevara y Santiago Enrique Martin Rivas.

Se acreditd que el Grupo Colina realizd acciones delictuosas durante los
afos 1991 y 1992. Se verifico el hallazgo del cadaver de Fortunato Santiago
Gomez Palomino, por la declaracion del colaborador eficaz con clave LTE-
212, posteriormente identificado como José Concepcion Alarcon Gonzales.

La incursion en el domicilio del agraviado no se tratd de un hecho casual e
improvisado, ni mucho menos producto de un engafio o abuso de
confianza de alguno de los miembros de Destacamento Colina, sino por el
contrario, obedeci6 a una debida planificacion desarrollada en manera
inicial con vigilancia permanente y antelada al inmueble.

José Concepcion Alarcon Gonzales y Héctor Gamarra Mamani, indicaron
que el 2 de julio de 1992, fueron convocados al lugar denominado “La
Ferreteria”, con la finalidad de proveerse de armamento, vehiculos y recibir
las instrucciones para llevar a cabo el operativo de aprehension del
agraviado Goémez Palomino. A dicho lugar concurrieron agentes de
inteligencia —Martin Rivas y Pichilingue Guevara—, tal como también lo

8
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refirio el testigo Hugo Francisco Coral Goycochea, para proveerse del
material logistico necesario, que era administrado directamente por Martin
Rivas y Pichilingue Guevara, quienes ademas tenfan a su cargo subgrupos
operativos, tal como lo refirid Jorge Enrique Ortiz Mantas durante el
plenario, versién corroborada por Angel Felipe Saufii Pomaya y Julio
Chuqui Aguirre.

Los operativos a desarrollar contaban con una determinada distribucion de
agentes en lugares estratégicos, que no solo tenian como objeto la
detencion de las personas a quienes consideraban vinculadas con
terroristas, sino que las actividades que desarrollaban también incluian su
propia proteccion. Ello fue referido por José Concepcion Alarcén
Gonzales. Ademas, destaco que Santiago Enrique Martin Rivas era el jefe
operativo de destacamento, mientas que Carlos Eliseo Pichilingue Guevara
era el jefe administrativo. También indicé que, al haber sido convocado a
“La Ferreteria”, recibio ordenes de hacer vigilancia por los alrededores de
la casa del agraviado; cuya versidon guarda relacion con lo sostenido en
plenario por Héctor Gamarra Mamani, quien afirmo haber sido convocado
por Chuqui Aguirre para constituirse a “La Ferreteria”, desde donde salid
a hacer vigilancia a Chorrillos, en compafiia de Ortiz Mantas y Alarcon
Gonzales.

El procesado Santiago Enrique Martin Rivas, en su condicion de jefe
operativo del Grupo Colina, convoco a agentes de inteligencia, miembros
del destacamento hasta las instalaciones de la vivienda de Nelson Carvajal,
conocida como “La Ferreteria”, lugar en el que dispuso de manera
especifica la forma y circunstancias en que debia conocerse la supuesta
presencia de terroristas por los alrededores del asentamiento humano San
Genaro, Chorrillos; informacion brindada por el también procesado
Yataco Lavalle. Para ello, contd con el apoyo logistico del procesado
Pichilingue Guevara, quien se encargd de poner a disposicion de los
miembros operativos, la logistica necesaria para dicha finalidad.

La afirmaciéon de que los procesados Martin Rivas y Pichilingue Guevara
formaron parte del destacamento de inteligencia Colina y recibieron
ordenes superiores para la ejecucion de un plan debidamente concentrado,
asi como haber ordenado a los agentes de inteligencia la vigilancia e
incursion en el domicilio de Gomez Palomino, se encuentra sustentada en
la prueba actuada en el plenario, que dan cuenta que desde el momento en
el que el acusado Rivero Lazo, se hizo cargo del DINTE, tuvo directa
coordinacion con los también coacusados Salazar Monroe y Vladimiro
Montesinos para llevar a cabo coordinaciones de inteligencia, formando
para ello un grupo de andlisis;, que tenfa como objetivo examinar
documentos en custodia del GEIN, version que guarda relacion con lo
sostenido por Rivero Lazo en el juicio oral que dio lugar a la sentencia
inserta, como prueba trasladada en este proceso, quien indicé que dicho
control quedd bajo el mando del general Salazar Monroe, en su condicion
del jefe del SIN, habiéndose determinado en la sentencia del Caso 28-2001

9
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—también prueba trasladada— que dicho grupo estuvo integrado por los
procesados Santiago Martin Rivas y Carlos Pichilingue Guevara.

El hecho ilicito no puede entenderse como acto aislado y de
aprovechamiento de un agente operativo de inteligencia con fines e
intereses particulares. Existe suficiente prueba que da cuenta que no solo
corresponde a una operacion de inteligencia que comprendia la eliminacion
del agraviado Gomez Palomino, sino que esta actuacion venia de las
disposiciones directas de toda la estructura ordenada por el comando.

En las sentencias insertas como pruebas trasladadas, se establecio el modus
operandi de las acciones militares del Destacamento Colina, que consistio
en que los jefes de grupo se reunian con los oficiales operativos Santiago
Martin Rivas —jefe operativo— y Carlos Pichilingue Guevara —ijefe
administrativo—, quienes seguidamente informaban a los miembros de
cada grupo del destacamento, las acciones y tareas asignadas. Segun las
declaraciones de los agentes de inteligencia que admitieron integrar el
destacamento de inteligencia Colina, se determind que estaba organizado
en tres grupos.

Si bien es cierto, los procesados han sostenido no haber estado presentes,
y no haber participado en la planificacion, ni en coordinaciones, asi como
tampoco en la incursion al domicilio de Gémez Palomino; sin embargo,
existe prueba suficiente e idonea de la directa participacion de los acusados
Martin Rivas y Pichilingue Guevara, como entes de enlace entre la cupula
que disponia el aniquilamiento de personas presuntamente vinculadas con
el terrorismo, asi como en cada una de las etapas de la ejecucion del plan
operativo que ellos mismos desarrollaban.

En efecto, los colaboradores eficaces que concurrieron al plenario dieron
cuenta de la forma y circunstancias en que estos dos oficiales se alternaban
la direccion de la ejecucion de cada una de las etapas del proceso.

La defensa de dichos acusados, durante el desarrollo del plenario y
especificamente en los alegatos finales y defensa material, han destacado
una serie de contradicciones entre las declaraciones prestadas por los
colaboradores eficaces, en las diversas etapas de investigacion preliminar y
judicial. Sin embargo, ello no es del todo cierto. Al analizar cada una de las
versiones proporcionadas por estos, y teniendo en cuenta el contexto en
que se llevaron a cabo sus declaraciones, se puede advertir que la negativa
inicial fue generando amplitud de explicaciones en la medida en que las
autoridades venian acopiando informacién que daba cuenta de detalles cada
vez mayores de la forma y circunstancia en que este grupo habia
desarrollado acciones que atentaron contra la vida de diversas personas.
Habiéndose llegado a establecer responsabilidad penal de diversos oficiales
en casos vinculados con hechos similares, asi como la vinculacion de
diversos agentes de inteligencia; siendo este, el escenario en el que

10
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acogiéndose a los beneficios de la colaboracion eficaz, complementaban la
informacion, inicialmente negada.

En consecuencia, quedd evidenciado que los acusados Martin Rivas vy
Pichilingue Guevara, desde sus posiciones debidamente acreditadas,
tuvieron directa y activa participacion en la secuencia de cada uno de los
hechos que formaron parte del operativo propuesto, razones por las que si
intervinieron en la incursion al domicilio del agraviado y participacion en
su traslado a la playa “La Chira”.

En cuanto a la responsabilidad del coautor Gabriel Orlando Vera
Navarrete.

El procesado Vera Navarrete formd parte del apoyo logistico necesario
para la ejecucion del plan que se habia propuesto respecto al agraviado
Gomez Palomino. Se desempefid como chofer militar en el servicio de
inteligencia del Ejército. Especificamente, trabajaba en el Destacamento
Colina bajo las ordenes del mayor Martin Rivas. Su funcion era trasladarlo
en varios tipos de vehiculos al lugar donde él dispusiera.

Si bien negd haber trasladado a Martin Rivas al asentamiento humano San
Genaro de Chorrillos y alegd que reciéen tomd conocimiento de que el
Destacamento Colina fue un grupo de aniquilamiento; su negativa debe
confrontarse con la version del testigso Pedro Atuncar Cama, quien ante el
Colegiado sefiald que el dia del operativo al agraviado, el mencionado
procesado fue el chofer de Martin Rivas. Ademas, el acusado en referencia
utilizdé como argumento de defensa su ausencia y no participacion en el
evento, dejando entrever una eximente de responsabilidad penal por
cumplimiento de un deber, al sefialar que solamente era el chofer y que
obedecia las disposiciones superiores.

Ante ello, no se puede perder de vista que dicha persona no solo cumplid
con el traslado de Martin Rivas y de los demas miembros operativos del
destacamento, sino que ademas por las particularidades del destacamento
de inteligencia al que pertenecia fue seleccionado y desighado desde la
DINTE, que ordend al jefe del SIE, se reporten al teniente Rodriguez
Zalbabeascoa, entre otros, el procesado Vera Navarrete, conjuntamente
con sus coprocesados Martin Rivas y Pichilingue Guevara; razones por las
que si bien no le correspondid tener injerencia directa en la planificacion
de los hechos; sin embargo, la planificacion y organizacion para su
ejecucion posterior no eran ajenas a su persona.

Dicho procesado asumié un rol voluntariamente en la ejecucién de cada
hecho delictivo imputado, trasladar y recoger a los agentes, como
cualquier otro chofer del grupo y conforme a las directrices de Martin
Rivas. Si bien como seflalé su defensa, en ningln caso empufié un arma o
tuvo contacto con los agraviados; por la competencia esencial que cumplid
en la ejecucion del hecho, le es imputable resultado lesivo. No estamos
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29.

3.

frente a un supuesto de obediencia debida que permita eximir de
responsabilidad penal al indicado procesado.

En cuanto a la reparacion civil.

Para determinar el lucro cesante y dafio emergente, debe considerarse que
el occiso agraviado era una persona joven con carga familiar y un
derrotero de vida amplio. Se comprendié lo que la victima dejo de
percibir, lo que dejo de ganar como ingreso por el desarrollo de la
actividad laboral, el dafio material generado a su entorno familiar. En ese
sentido, si se considera que Goémez Palomino, era una persona de
veintisiete afios, tenia una proyeccion de vida laboral activa de cuarenta y
tres aflos, se asume que esta persona podia obtener un ingreso mensual de
mil quinientos soles, podia haber obtenido un ingreso de setecientos
setenta y cuatro mil soles.

De igual manera, se tuvo en cuenta que ademas del dolor natural de la
certeza de la pérdida de un familiar, se agregd el dolor de no poder ubicar
los restos y proceder a su sepultura; situacion que se prolongd durante
casi dos décadas. En consecuencia, el Colegiado estimdé que el monto que
se puede considerar por concepto de dafio moral es el de seiscientos mil
soles.

El Colegiado, ante la determinacion de la reparaciéon civil, teniendo en
consideracion que uno de los agraviados resulta ser la sociedad, estimd
que solidariamente los responsables asuman el monto de veintiséis mil
soles a favor de la antes mencionada.

Con relacion a los beneficios de la reparacion civil impuesta esta debe ser
pagada a favor de los herederos legales de la victima.

En cuanto al tercero civilmente responsable. Se determiné de la prueba
trasladada, que los miembros del Destacamento Colina que participaron en
esta organizacion ilicita eran miembros del ejército en actividad. Si bien el
Estado o sus instituciones no son pasibles de ser criminalizados; sin
embargo, asume también responsabilidad si no se toma las medidas
adecuadas y propias de un Estado Constitucional y de Derecho para
establecer los hechos y sancionar responsables. Esto es lo que vincula al
Estado con el presente hecho y lo confirman como tercero civilmente
responsable.

Si bien la defensa del tercero civilmente responsable sostiene que ya pagd
anteriormente la suma equivalente a doscientos cincuenta mil dolares; esta
suma de dinero fue impuesta por el ambito supranacional, por la inercia en
la investigacion de los delitos.

Posteriormente, el 11 de julio de 2018, el Tribunal Superior emitié auto de

integracion de la sentencia condenatoria citada. Se sefald que existid una
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omision subsanable respecto a los dias de internamiento de los sentenciados. Por
ello, integrd la sentencia en cuanto al computo de la pena, de la siguiente
forma®:

3.1. La pena privativa de la libertad de Nicolas de Bari Hermoza Rios vencera el
22 de noviembre de 2029*.

3.2. La pena privativa de la libertad de Juan Nolberto Rivero Lazo vencera el 28
de diciembre de 203l.

3.3. La pena privativa de la libertad de Vladimiro Montesinos Torres vencera el
26 de diciembre de 203l.

34. La pena privativa de la libertad de Julio Rolando Salazar Monroe vencera el
17 de diciembre de 2037.

3.5. La pena privativa de la libertad de Santiago Enrique Martin Rivas vencera el
28 de diciembre de 203l.

3.6. La pena privativa de la libertad de Carlos Eliseo Pichilingue Guevara
vencera el 28 de diciembre de 203l.

EXPRESION DE AGRAVIOS

4. El sentenciado VLADIMIRO MONTESINOS TORRES, en su recurso de nulidad
fundamentado®, instd su absolucidon o, en su defecto, que se declare nula la
sentencia impugnada. Expreso los motivos siguientes:

4.1. Infraccion a la motivacion de las resoluciones judiciales. Sostuvo que no se
consideraron las pruebas de descargo o medios probatorios tipicos
actuados y aportados en el plenario, ni las introducidas en la estacion
oportuna del debate y oralizacién de piezas. También denuncié motivacion
insuficiente y una falta de motivacion, puesto que no se apreciaron los
hechos ni se valoraron las pruebas en toda su extension. Afiadid que, para
construir su culpabilidad penal, se ha remitido solamente a la sentencia —
incorporada como prueba trasladada— expedida en el Expediente N.° AV
19-2001, que se siguiera al expresidente Alberto Fujimori Fujimori.

4.2. Vulneracion al plazo razonable. Indicd que el juicio oral inicio el 10 de julio
de 2012 y concluyo el 18 de diciembre de 2017. Es decir, durd cinco afos

3 Importa destacar que, respecto al sentenciado Gabriel Orlando Vera Navarrete, no se integrd
la sentencia condenatoria. Sin embargo, en el considerando 3.7 del auto del 1 de julio de 2018 se
dejoé constancia que su detencién se computara desde que sea capturado, con el descuento de la
prision preventiva sufrida en el presente proceso.

* Asi consta en la parte resolutiva del auto de integracién, aun cuando en el fundamento 3.1 de
la misma resolucién se sefiald que venceria el 23 de agosto de 2029.

> Cfr. paginas 14165 y 14188
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con cinco meses, cuando solo fueron ocho procesados, lo que vulnerd en
exceso la razonabilidad del plazo.

Luego, una vez emitido el auto de integracion de sentencia, del 11 de julio de
2018, presentd dos escritos del 10 y 18 de septiembre de 2018, respectivamente.
Sostuvo lo siguiente:

4.3. El recurso de nulidad interpuesto contra la sentencia del 18 de diciembre

44.

4.5.

de 2017, comprende todos los extremos, incluido el cobmputo del plazo de
la pena impuesta.

El auto de integracion del 11 de julio de 2018 fue suscrito por magistrados
distintos a los que expidieron la sentencia. No han conocido el proceso
penal ni participaron en el juicio oral

Via aclaracion se ha resuelto prolongar ilegalmente la fecha de vencimiento
de los 20 afios de pena privativa de la libertad impuesta. Se ha vulnerado el
articulo 47 del Cédigo Penal, toda vez que para especificar el computo de
la pena por cada procesado, debe terminarse de acuerdo a lo que aparece
en la hoja penoldgica y, en su caso, viene sufriendo carceleria desde el 25
de junio de 2001. Del mismo modo, no se ha tenido en cuenta lo
establecido en la Ejecutoria Suprema recaida en el Recurso de Nulidad 874-
2017, del 20 de diciembre de 2017.

5. El sentenciado CARLOS ELISEO PICHILINGUE GUEVARA, en su recurso de
nulidad fundamentado®, insto su absolucion y reclamé lo siguiente:

5.1

5.2.

Se realizé un andlisis juridico probatorio a la medida para sentenciar a un
inocente como culpable de hechos que jamas cometid. Afadid que el plan
CIPANGO nunca existid. Se emitid una sentencia, que es réplica del
expediente “028-200”, sin la debida motivacidon, concatenacion ni
coherencia. Se incurre en contradicciones para poder culpar a un inocente
sin medio probatorio valido, maxime si los colaboradores no aportaron
ninglin elemento adicional que corroboren sus declaraciones. Tampoco se
valoraron los medios probatorios aportados por la defensa técnica ni su
declaracion; violandose los derechos a la igualdad ante la ley y de defensa.
El derecho a saber la verdad no es de titularidad de alguna de las partes,
sino de todos los ciudadanos “con o sin uniforme”.

La tipificacion del delito de lesa humanidad no corresponde, porque asi lo
dispone los instrumentos juridicos en la via interna y supranacional. La
controversia es zanjada por el documento de la Corte Penal Internacional
(Expediente OTP-CR-104/13, que sefiala que el Estatuto de Roma entré en
vigencia en el Peru a partir del 1 de julio de 2002.

¢ Cfr. pagina 14128
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El articulo 320 del Codigo Penal (1991); el articulo Il de la Convencién
Americana sobre Desaparicion Forzada de Personas de la OEA (1994) vy el
articulo 7, inciso 1, literal i, del Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional son inaplicables a este proceso, dado que se prohibe la
retroactividad de la ley penal.

En la fase de investigacion fue acusado como coautor, luego en una
segunda denuncia denominada “aclaracion de la denuncia penal
formalizada” se le considerd autor mediato. No obstante, en la sesion 94
de juicio oral, en la requisitoria oral, se le acus6 nuevamente como coautor
sobre la base de las declaraciones contradictorias de los colaboradores
eficaces, vulnerando su derecho de defensa.

Luego, una vez emitido el auto de integracion de sentencia, del 11 de julio de
2018, presentd un escrito del 10 de septiembre de 2018, cuestionando el
computo de su pena. Expreso lo siguiente:

5.4. El computo de la pena privativa de la libertad debe ser desde el 2001 y no

desde el 2008.

6. El sentenciado NICOLAS DE BARI HERMOZA RiOS, en su recurso de nulidad
fundamentado’, instd la nulidad de la sentencia o, en su defecto, se emita auto
de sobreseimiento (primera pretension alternativa] o auto de suspension de
juicio oral (segunda pretension alternativa). Expreso lo siguiente:

6.

La Sala ha realizado una erronea interpretacion de su capacidad procesal
para actuar en el juzgamiento, vulnerando el principio de legalidad procesal
penal y los derechos a la prueba y debida motivacion de las resoluciones
judiciales. En cuanto al principio de legalidad procesal, sefiald6 que no se
suspendid el juicio oral por incapacidad procesal, conforme lo establece el
articulo 269 del Coédigo de Procedimientos Penales; con relacion al
derecho a la prueba, sostuvo que no se valord correctamente la prueba
cientifica que determina la irreversibilidad de la enfermedad de demencia
que padece; y respecto a la motivacion de las resoluciones judiciales, alegd
que no se respondio el argumento cientifico sobre dicha enfermedad.

Cito, a su vez, los articulos 42, 43 y 44 del Coédigo Civil, asi como
doctrina especifica sobre la capacidad procesal. Finalmente, sostuvo que, en
razon del caracter irreversible de la enfermedad de demencia senil, debe
dictarse el sobreseimiento definitivo de la causa.

7. El sentenciado GABRIEL ORLANDO VERA NAVARRETE, en su recurso de
nulidad fundamentado® solicitd la revocatoria de la sentencia impugnada.
Reclamé lo siguiente:

7 Cfr. paginas 14211 y 14234
8 Cfr. pagina 14257
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Incorrecta valoracion de la prueba, en estricto, de las declaraciones de los
colaboradores eficaces. Varios de ellos han deslindado la participacion de
Gabriel Orlando Vera Navarrete y otros solo mencionan con puntualidad
que era chofer de Martin Rivas. Esto ultimo no puede ser un dato objetivo
que sustente una sentencia.

Afadidé que la sentencia se ha sustentado sobre la base de pruebas
trasladadas, esto es, las sentencias recaidas en los expedientes AV 019-2001
y 028-2001. Sostuvo que en dichas sentencias siempre se acogid a la
confesion sincera y dijo la verdad cada vez que fue interrogado, en donde
se le encontro responsabilidad penal por ser chofer militar. En tal sentido,
los medios probatorios no han sido merituados en su integridad y, en esa
l6gica, se afectd el debido proceso y la debida motivacion de las
resoluciones judiciales.

Al haberse encontrado los restos del agraviado, cesé la permanencia del
ilicito penal de desaparicion forzada y cambié totalmente el estatus juridico
de la persona. Si aparecia con vida, el tipo penal aplicable seria el de
secuestro; sin embargo, dado que aparecieron los restos, estamos frente al
delito de “homicidio con agravantes”.

8. El sentenciado SANTIAGO ENRIQUE MARTIN RIVAS, en su recurso de nulidad
fundamentado’, reclamo lo siguiente:

8.1

8.2.

8.3.

8.4.

La sentencia no se ha fundamentado de acuerdo con la Constitucion
Politica del Perti (no se efectud una debida motivacion y se vulnerd el
principio de presuncion de inocencia), la ley penal y los Tratados
internacionales.

Insuficiencia probatoria para vincularlo con la muerte de Fortunato
Santiago Gomez Palomino, ocurrido el 2 de julio de 1992. No conocid6 a la
persona agraviada ni a Julio Roberto Yataco Lavalle. Nunca dispuso el
seguimiento del agraviado, ni ordend o dirigié la operacion militar.
Afadio, en resumen, que los colaboradores eficaces y testigos impropios
cambiaron de version para inculparlo y se contraponen a los hechos
narrados por los testigos presenciales Marfa Chipana Flores y Liliana
Esmilda Conislla Cardenas.

No existe desaparicion forzada y no se puede condenar por [lesionar] un
bien juridico inexistente. Los restos fueron plenamente identificados y, por
tanto, el delito de desaparicion forzada no es aplicable, sino el ilicito penal
de homicidio calificado.

Segtin la Sentencia de la Corte IDH, se condend al Estado peruano por
vulnerar los derechos fundamentales de Fortunato Gomez Palomino y
allegados; y ordend el pago de una reparacion civil. Se estableci6 como

? Cfr. pagina 14266
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pago el monto total de $ 559 00O y, de ese monto, conforme con el
Oficio N.° 1226-2013-JUS/PPES, del 17 de diciembre de 2013 (pagina 8051)
el Estado peruano ha pagado la suma de $ 499 000. Dicha Corte
también emitid sentencia en los casos Cantuta y Barrios Altos, y de su
contenido se revela que se trataban de sentencias de fondo en cuanto a la
reparacion civil. Incluso, en las ejecutorias supremas recaidas en los
Recursos de Nulidad niumeros 4104-2010 y 3198-2008 se establecid que la
Corte IDH fijoé reparaciones civiles y no puede haber una adicional. Por
ultimo, la suma de 700 OOO soles que considerd la Sala como proyecto de
vida del agraviado, no esta debidamente sustentado. Las reparaciones civiles
no pueden pretender enriquecimiento de la parte civil.

9. El sentenciado JuLIO ROLANDO SALAZAR MONROE"®, mediante su recurso de
nulidad fundamentado, solicitd se anule el auto de integracion del 11 de julio de
2018 y se declare fundada la refundicion de penas y, consecuentemente,
sobreseida la causa. Sostuvo lo siguiente:

2.1

9.2.

9.3.

24.

Mediante escrito del 21 de diciembre de 2017, se advirtio la ausencia de
contabilizacion de los dias de su internamiento y el vencimiento del
computo de la pena. Sin embargo, se afectod la tutela procesal efectiva y la
debida motivacion de las resoluciones judiciales, dado que la Sala Superior
omitié pronunciarse respecto al criterio de absorcion de penas regulado en
el articulo 51 del Codigo Penal.

En la sentencia condenatoria del 18 de diciembre de 2017, frente al pedido
de refundicion de penas formulado por Vera Navarrete, el colegiado
sefialo que ello solo es posible luego de declararse la responsabilidad de los
acusados y que serd tomada en cuenta en lo que fuere de ley. No
obstante, no existe pronunciamiento al respecto.

La Sala Penal debid declarar procedente el concurso real retrospectivo
respecto a la pena mayor impuesta en la causa 28-2001 (caso Barrios Altos)
con la impuesta en el presente proceso (caso Evangelista).

En atencion al principio de la norma mas favorable al reo, es de aplicacion
el articulo 51 del Cddigo Penal, modificado por la Ley N.° 26832, de
julio de 1997, que establecia que si después de la sentencia condenatoria se
descubriera otro hecho punible cometido antes de ella por el mismo
condenado de igual o de distinta naturaleza que merezca una pena inferior
a la impuesta, cualquiera que sea el estado en que se encuentre, el organo
jurisdiccional o los sujetos al proceso, solicitaran copia certificada del fallo
ejecutoriado y en mérito de la misma, el o6rgano jurisdiccional dictara el
sobreseimiento definitivo de la causa y ordenara archivarla.

10. El sentenciado JUAN NOLBERTO RIVERO LAZO, mediante su recurso de
nulidad fundamentado, solicitd se anule el auto de integracion del 11 de julio de

0 Cfr. pagina 1446l
" Cfr. pagina 14482
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2018 y se declare fundada la refundicion de penas y, consecuentemente,

sobreseida la causa. Sostuvo lo siguiente:

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

1. E

Mediante escrito del 21 de diciembre de 2017, se advirtid la ausencia de
contabilizacion de los dias de su internamiento y el vencimiento del
computo de la pena. Sin embargo, se afectd la tutela procesal efectiva y la
debida motivacion de las resoluciones judiciales, dado que la Sala Superior
omitid pronunciarse respecto al criterio de absorcion de penas regulado en
el articulo 51 del Codigo Penal.

En la sentencia condenatoria del 18 de diciembre de 2017, frente al pedido
de refundicion de penas formulado por Vera Navarrete, el colegiado
sefiald que ello solo es posible luego de declararse la responsabilidad de los
acusados y que sera tomada en cuenta en lo que fuere de ley. No
obstante, no existe pronunciamiento al respecto.

La Sala Penal debid declarar procedente el concurso real retrospectivo
respecto a la pena mayor impuesta en la causa 28-2001 (caso Barrios Altos)
con la impuesta en el presente proceso (caso Evangelista).

En atencion al principio de la norma mas favorable al reo, es de aplicacion
el articulo 51 del Codigo Penal, modificado por la Ley N.° 26832, de
julio de 1997, que establecia que si después de la sentencia condenatoria se
descubriera otro hecho punible cometido antes de ella por el mismo
condenado de igual o de distinta naturaleza que merezca una pena inferior
a la impuesta, cualquiera que sea el estado en que se encuentre, el érgano
jurisdiccional o los sujetos al proceso, solicitaran copia certificada del fallo
ejecutoriado y en meérito de la misma, el organo jurisdiccional dictara el
sobreseimiento definitivo de la causa y ordenara archivarla.

| PROCURADOR PUBLICO DEL MINISTERIO DE DEFENSA — REPRESENTANTE DEL

ESTADO COMO TERCERO CIVILMENTE RESPONSABLE, en su recurso de nulidad

funda

mentado'?, impugno el extremo de la reparacion civil y solicitd que se

extromite al Estado. Alego lo siguiente:

L1,

11.2.

La Corte IDH, en su sentencia del 22 de noviembre de 2005, ha
establecido el pago de la reparacion civil y costas, a favor de los herederos
del agraviado Fortunato Santiago Gomez Palomino, en el monto de $ 559
000; y conforme al Oficio N.° 1226-2013-JUS/PPES, del 17 de diciembre de
2013, solo queda por pagar un saldo restante por $ 60 00O.

La Primera Sala Penal Especial de la Corte Superior de Justicia de Lima
emitid sentencia en el Expediente 03-2003 (Caso Cantuta) y, por
unanimidad, fallé que la reparacion de los dafos materiales e inmateriales
causados a las victimas y partes lesionadas son los fijados por la Corte IDH
en la sentencia del 29 de noviembre de 2006 (Caso Cantuta vs. Peru). La

2 Cfr. pagina 14297
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citada sentencia supranacional precisd que la reparacion no es un modo de
enriquecimiento, es decir, que no es razonable un doble pago por un
mismo dafio causado.

1.3. La sentencia recaida en el Expediente 03-2003 (Caso Cantuta) fue
impugnada via recurso de nulidad. Frente a ello, la Segunda Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la ejecutoria
suprema recaida en el Recurso de Nulidad 3198-2008, del 27 de abril de
2009, sefald que no es posible que los sujetos pasivos (agraviados y
familiares) puedan recibir una indemnizacién adicional, precisando que no
es posible un doble pago por concepto de dafios y perjuicios derivados de
la comision de un mismo hecho. La misma posiciéon se adoptd en la
ejecutoria suprema del 18 de enero de 2016, emitida por la Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema, recaida en el Recurso de Nulidad N.°
1268-2014.

11.4. Segun fundamento de la sentencia, la reparacién civil se deriva de criterios
de responsabilidad asociados a la falta de control, vigilancia o cuidado en la
eleccion de los responsables penalmente. Sin embargo, dichos criterios ya
fueron tomado en cuenta en la SCIDH Goémez Palomino vs. Peru.

11.5. Los restos del agraviado fueron ubicados, por lo que no se esta frente a la
figura de desaparicion forzada, sino ante un homicidio calificado.

FUNDAMENTOS DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL
DESISTIMIENTO PLANTEADO POR EL SENTENCIADO VERA NAVARRETE

12. El recurrente GABRIEL ORLANDO VERA NAVARRETE, el 17 de noviembre de
2020, presentd un escrito” de desistimiento de su recurso de nulidad planteado
ante la Sala Superior y concedido mediante Resolucion S/N del 11 de julio de
2018. Luego de los tramites respectivos, el 16 de abril de 2021, Secretarfa de esta
Sala Penal certificd" que, mediante el sistema de videoconferencia con el
establecimiento penitenciario Virgen de La Merced, se llevd a cabo la legalizacion
de firma del citado procesado, quien manifestd estar de acuerdo con el escrito
presentado ante esta instancia (el 17 de noviembre de 2020) mediante el cual se
desistio de su recurso de nulidad. Luego, por decreto del 16 de abril de 2021®, se
dispuso que habiéndose realizado la audiencia de legalizacion de firma, se
resuelva la solicitud junto con la vista de la causa.

13. El desistimiento del recurso de nulidad no se encuentra previsto en el
Cddigo de Procedimientos Penales. Sin embargo, uno de los principios que rigen
los medios impugnatorios es el principio dispositivo, que se expresa en que es la
voluntad de las partes que se consideran afectadas por una determinada decision,

13 Cfr. paginas 428 y 429 del cuadernillo formado en esta instancia.
* Cfr. pagina 437 del cuadernillo formado en esta instancia.
15 Cfr. pagina 438 del cuadernillo formado en esta instancia.
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la que conlleva a la formulacidon de los recursos legales, en el modo, forma y
plazos previamente determinados. En esa logica, el citado principio genera como
una de sus consecuencias el poder desistirse del mismo o, incluso, de renunciar
a la facultad de recurrir.

14. Es importante anotar que, paralelamente tienen vigencia tanto el Codigo de
Procedimientos Penales (1940) como el Coédigo Procesal Penal (2004); sin
embargo, se ha efectuado una serie de modificaciones al primero de ellos con la
finalidad “de adaptar progresivamente su normativa procesal, a la naturaleza del
nuevo modelo procesal penal (Cédigo Procesal Penal de 2004), puesto en

vigencia, en forma gradual, desde el uno de julio de dos mil seis” [Ejecutoria
Suprema recaida en el Recurso de Nulidad 2175-2018/Selva Central, del 10 de octubre de 2019,

emitida por la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Reptblica, F) 9].

15. En tal sentido, el Codigo Procesal Penal faculta a quienes hayan interpuesto
un recurso, a desistirse antes de expedirse resolucion sobre el grado, expresando
sus fundamentos (articulo 4064.1). Por ello, en abstracto, no puede rechazarse el
desistimiento planteado por las partes sobre su recurso de nulidad —cuya
voluntad impugnativa condiciona la competencia de los Tribunales revisores—,
claro esta, siempre y cuando no se haya expedido la resoluciéon sobre el fondo
de la controversia.

16. En este caso, el recurrente formuld su solicitud de desistimiento y la reiterd
en la audiencia de legalizacion de firmas, expresando los argumentos por los que
no desea continuar con el tramite recursal, cuyas actuaciones se realizaron antes
de la vista y votacion de la causa, conforme con las exigencias establecidas en los
articulos 341 y 342 del Codigo Procesal Civil, de aplicacion supletoria. Por tal
motivo, este Supremo Tribunal, en atencién al principio dispositivo que rige a
los medios impugnatorios, tiene por desistido al procesado GABRIEL ORLANDO
VERA NAVARRETE de su recurso de nulidad promovido, debiendo comunicarse a
la Sala competente para que emita la resolucidén que corresponda respecto a su
situacion juridica, dado que ya no existe un medio impugnatorio, en lo que a €l
respecta, pendiente de resolver.

SOBRE LOS RECURSOS DE NULIDAD PROMOVIDOS

17. El punto de partida para analizar la sentencia de mérito, es el principio de
impugnacion limitada que fija los limites de revision por este Supremo Tribunal.
En tal virtud, se reduce el ambito de la resolucion tUnicamente a las cuestiones
promovidas en el recurso aludido —principio contenido en el aforismo latino
principio tantum devolutum quantum apellatum—, las que configuran, en
estricto, la denominada competencia recursal del érgano de alzada. Esto es, la
decision del Tribunal se circunscribe a los agravios y pretensiones postuladas.

18. Por cuestiones metodoldgicas, en primer lugar, esta Corte se pronunciara

sobre el recurso de nulidad promovido por el imputado NICOLAS DE BARI
HERMOZA Ri0S, dado que los motivos impugnativos denuncian su falta de
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capacidad procesal, debido a —segun sus alegatos— la enfermedad de demencia
senil que padece, cuyos efectos serfan irreversibles.

19. En segundo lugar, se realizard algunos apuntes doctrinales vy
jurisprudenciales sobre la prueba trasladada, cuya figura procesal ha sido
utilizada en el presente proceso penal y forma parte importante en Ila
construccion juridica de la culpabilidad de los sentenciados realizada por la Sala
Superior.

20. En tercer lugar, se absolveran los recursos de nulidad de los imputados
Vladimiro Montesinos Torres, Carlos Eliseo Pichilingue Guevara, Santiago
Enrique Martin Rivas y la Procuraduria Publica. Para tal efecto, se valorara la
prueba que sostienen los hechos y la vinculacion, si asi fuere, con los
impugnantes; y luego, en caso se reafirmen las conductas declaradas probadas
por la Sala de Mérito, se argumentara sobre su titulo de participacion y si
aquellas configuran los delitos de desaparicion forzada y homicidio calificado.

21. En cuarto lugar, se evaluard el computo de las penas respecto a todos los
recurrentes y, luego, se razonara si se ratifica la decision vinculada a Ia
reparacion civil o si, caso contrario, tienen amparo los reclamos recursales.

LA CAPACIDAD PROCESAL PARA ACTUAR

22. En este caso, el recurrente NICOLAS DE BARI HERMOZA RiOs denuncia su falta
de capacidad procesal para actuar en el juzgamiento, dado que padeceria de
demencia senil, cuyos efectos serian irreversibles (incapacidad definitiva).

23. Es undnime en la doctrina que el imputado es la parte pasiva necesaria e
ineludible del proceso penal, en virtud que contra ¢él se dirigen,
fundamentalmente, las actuaciones procesales. Las exigencias subjetivas para ser
imputado son: (i) la capacidad para ser parte, vinculado a la existencia de la
persona fisica viva e, incluso, actualmente, de la persona juridica; (ii) capacidad
procesal, entendida como la aptitud para realizar actos procesales validos, con
conciencia; y (iii) legitimidad pasiva, la cual se confiere con la sola imputacion.
Evidentemente, a ello se afiade la necesidad de que el imputado comparezca
defendido por su abogado defensor [San Martin Castro, César. Derecho procesal penal —
Lecciones. Lima: Instituto Peruano de Criminologia y Ciencias Penales., 2020, pp. 300-303].

24. En el caso que nos ocupa no estd en discusion la capacidad para ser parte;
tampoco la legitimidad. El reclamo incide en la figura de la restriccion de la
capacidad de ejercicio procesal del hoy recurrente para actuar en los debates
orales, que esta referida a la imposibilidad factica y objetiva de intervenir de
forma voluntaria y consciente en el proceso penal. Por ende, esta debe
sustentarse en la inimputabilidad del procesado, la misma que debe ser
sobreviniente a la comision de la conducta delictual, dado que si es anterior a
ella se constituirfa como una eximente de responsabilidad penal. Entre las
circunstancias que afectan la capacidad de ejercicio procesal tenemos a los
supuestos de anomalia psiquica, alteracion de la conciencia o de percepcion y
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otros estados patologicos que afecten gravemente el concepto de realidad. Aqui
no cabe la representacion legal.

25. En el Codigo de Procedimientos Penales, el articulo 268 establece que podra
suspenderse el juicio oral cuando sobreviniera enfermedad repentina a un
miembro del Tribunal, acusado, agraviado, testigo o perito, cuya declaracion sea
indispensable. En estos supuestos, la audiencia continuarg, previa citacion, al dia
siguiente de cesar es impedimento, siempre que esta no dure mas del término
seflalado en el articulo 267.

Por su parte, el tercer parrafo del articulo 269 estipula que en el caso de
enfermedad del acusado, se suspendera la prosecucion del juicio oral en la forma
prevista en el articulo 267. Vencido ese término sin que el acusado se
reincorpore, estando probada la causal de enfermedad, y existiendo otros
acusados, la audiencia podra continuar sin la presencia del inasistente, pero con
la concurrencia obligatoria de su defensor. Si el juicio llegara al estado de
sentencia sin que se haya reincorporado el acusado impedido, el Tribunal
mandara reservar el proceso respecto de €l, a menos que la sentencia sea
absolutoria.

26. El Cddigo de Procedimientos Penales no regula especificamente pues, la
figura de falta de capacidad procesal para ser sometido a proceso penal, como
consecuencia de la inimputabilidad por anomalia psiquica sobrevenida al delito.
Pero ello no quita la posibilidad de determinarla, a la luz de la Constitucion vy Ia
ley, maxime si el Codigo Procesal Penal —de vigencia paralela— si lo estipula en
su articulo 76, con el siguiente tenor:

Articulo 76. Anomalia psiquica sobrevenida

1. Si después de cometido el delito le sobreviememalia psiquica grave al

imputado, el juez de la Investigacién Preparatori@l juez penal, colegiado o

unipersonal, ordenara, de oficio o a solicitud deg la realizacion de un examen
por un perito especializado. Evacuado el dictarsensefialara dia y hora para la
realizacion de la audiencia, con citacion de lagepay de los peritos

2. Si del andlisis de lo actuado, el érgano jucisdnal advierte que el imputado

presenta anomalia psiquica grave que le impidént@rtcon la causa, dispondra la
suspension del proceso hasta que el tratamientda déolencia haga posible

reiniciarlo. Si fuere necesario, ordenara su irgeniento en un centro hospitalario
especializado

3. La suspensidén del proceso impedira la declamaaéd imputado o el juicio, segun

el momento que se ordene, sin perjuicio de queragga con la investigacion del

hecho o que continle la causa respecto a los deimdputados.

27. Notese que la norma del Cédigo Procesal Penal no alude a un archivamiento
definitivo de la causa. Solo establece la posibilidad de suspender el proceso hasta
que el tratamiento de la dolencia haga posible reiniciarlo, sobre la base que no es
posible enjuiciar a quien no es capaz de entender lo que en €él ocurre, dado que
ello afectaria el contenido esencial del ejercicio del derecho de defensa.

28. A nivel comparado, de forma similar, se tiene el articulo 383 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal espafiola, que prescribe:
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Si la demencia sobreviniera después de cometido el delito, concluso que sea el sumario se
mandara archivar la causa por el Tribunal competente hasta que el procesado recobre la
salud, disponiéndose ademas respecto de este lo que el Cddigo Penal prescribe para los
que ejecutan el hecho en estado de demencia. Si hubiese algtin otro procesado por razén
del mismo delito que no se encontrase en el caso del anterior, continuard la causa
solamente en cuanto al mismo.

29. El citado precepto procesal tampoco regula el supuesto de archivamiento
definitivo de la causa, si la demencia sobreviniera después de cometido el delito.
Solo se establece la posibilidad de archivarla hasta que el procesado recobre la
salud. En otras palabras, se alude a un archivo temporal del proceso penal. Sobre
ello, el Tribunal Supremo espafiol ha sefialado:

Procede acordar la suspension provisional y archivo de la causa, bien entendido que el
Tribunal debera supervisar con la periodicidad necesaria el estado de salud del procesado
y en caso de que pudiera restablecerse en condiciones para afrontar el juicio oral, esto es
si desaparecen las causas que han motivado la anulacién y suspension del juicio oral,
debera este ser celebrado... Caso contrario, si se acredita que la demencia o incapacidad
mental del procesado es de cardcter permanente e irreversible en sus efectos, sin
posibilidad de episodios licidos, debera cesar toda intervencion penal sobre el mismo,
dandose traslado de las actuaciones al Ministerio Fiscal para que inste en el orden
jurisdiccional civil las medidas pertinentes en materia de incapacitacién o internamiento
del afectado... para evitar un nuevo comportamiento criminal y remediar esa inexistente
capacidad de autodeterminacion [STS espafiol 1033/2010, del 24 de noviembre de 2010,

fundamento de derecho primero, parrafo 8]

30. Con estas precisiones, analizaremos lo planteado por el recurrente.
Examinado el expediente, se advierte que el 27 de noviembre de 2015 se emitio
el Certificado Médico Legal 63627-V*, practicado al imputado Hermoza Rios,
suscrito por el meédico legista Luis Eduardo Gonzales Saldafia y también consta la
firma y sello del CMP Delforth Manuel Laguerre Gallardo, subgerente de la
Division Clinico Forense, del Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico.
Aqui consta que, al momento del examen médico, el evaluado presentaba, entre
otras condiciones:

[...] Peritado en aparente regular estado general, hidratado, regular estado de nutricion,
despierto, por momentos desorientado en tiempo. Orientado en espacio y persona.
Sentado, colabora al examen.

Antecedentes de importancia: H.T.A., D.M.N.LD., sindrome parkinsoniano, portador de
protesis de rodilla, osteoartrosis rodilla izquierda, lumbalgia crénica, osteorporosis |[...]
Genitourinario: portador de pafial de adulto

Neurologico: despierto, pupilas isocoricas, fotorreactivas. Leve paresia en miembro
superior derecho. Leve hipotonia en miembros inferiores.

En mérito de ello, concluyé que el peritado: (i) se encontraba clinicamente y
hemodinamicamente estable al momento del examen; (i) es portador de
multiples patologias croénicas propias de su edad; (iii) estaba en condiciones de
acudir a sus diligencias judiciales en silla de ruedas o en camilla reclinable, con su
respectiva medicacion.

16 Cfr. pagina 11717
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3l. Luego, el 1 de diciembre de 2015, se practico el reconocimiento médico
psiquidtrico denominado Psiquidtrico Establecimientos Penales N.° 061637-2015-
EP-PSQ"” —suscrito por el médico Victor Guzman Negréon y también cuenta
con sello y firma del CM.P. Juan Angel Mifiano Robles, subgerente () de la
Division Clinico Forense, del Instituto de Medicina Legal del Ministerio
Publico— que concluyé que el evaluado presenta: (i) sindrome parkinsoniano; (ii)
deterioro cognitivo leve a moderado; (iii) no presenta sintomatologia psicética;
(iv) problemas fisicos y somaticos multiples.

32. Posteriormente, mediante auto del 8 de enero de 20168, el Tribunal Superior
sefialo que al interrogar al acusado Hermoza Rios, quien se encontraba postrado
en cama en el drea de topico del Centro Penitenciario Ancén ll, consideréd que
no se encontraba en la totalidad de sus facultades cognitivas, pues conforme
sefialo el médico que suscribe el informe psiquiatrico, dicho procesado presenta
un deterioro cognitivo leve a moderado, pero asimismo presentaba problemas
en la memoria y por ende una [capacidad] disminuida para comprender en todos
sus términos el contenido de la acusacion fiscal. Por tal motivo, se decidio
reservar el proceso seguido en su contra y se ordend que se realicen examenes
fisicos y psiquiatricos cada seis meses.

33. Meses después, los psiquiatras Victor Guzman Negron y Melva Pino
Echegaray, mediante Evaluacion Psiquidtrica N.° 32086-2016-CA-PSQY, del 14 de
junio de 2016, concluyeron que el evaluado Hermoza Rios se encontraba
psiquidtricamente estable con relacion a la anterior evaluacion (diciembre de
2015), afadiendo: (i) no cambios en su nivel cognitivo senil; (ii) no presenta
sintomatologia psicotica, y (iii) puede expresar su voluntad. En mérito de ello,
mediante auto del 5 de agosto de 2016, el Tribunal de juzgamiento decidiod
“levantar la reserva del proceso” y, consecuentemente, continuar con el proceso
penal incoado en su contra.

34. En la sesion 147 de juicio oral®, del 2 de agosto de 2017, la defensa técnica
del procesado Hermoza Rios solicitd la suspension del proceso incoado contra
su patrocinado. Sostuvo que se le habia diagnosticado fehacientemente con
demencia senil, mediante la Evaluacion Psiquiatrica 21137-PSQ-2017 (en el
expediente judicial 23-2015 denominado Caso cinco de abril, a cargo de la Sala
Penal Nacional Colegiado B).

Asimismo, citd el Acta de la Junta Médica del 22 julio de 2015 y afladidé que
también se habia realizado una evaluacion psiquiatrica en el Expediente N.° 33-
20Il, a cargo de la Primera Sala Penal Liquidadora.

35. Al respecto, obra en autos copia del Acta de la Junta Médica del 22 julio de
20152, realizado por la direccion médica del Hospital Militar Central, que en su
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momento, entre otros, concluyd que el imputado Hermoza Rios es un paciente
anciano, fragil, con multiples comorbilidades, multimedicado, con enfermedad de
parkinson y sindrome demencial mixto con grado de dependencia Ill. No
obstante, cabe tener en cuenta que este documento es de julio de 2015 vy, tal
como se ha seflalado previamente, es anterior a los examenes médicos
practicados en el presente proceso penal; cuya veracidad y legitimidad, al margen
de los resultados, no han sido cuestionados.

36. Del mismo modo, obra la copia certificada de la Evaluacion Psiquidtrica
21137-PSQ-2017%, del 28 de abril de 2017, suscrita por los psiquiatras Sami José
Acuia Buleje y Moisés Ponce Malaver, del Instituto de Medicina Legal del
Ministerio Publico, que concluyeron que el imputado Hermosa Rios: (i) presenta
demencia senil, hipertension arterial, diabetes mellitus y otros; (ii) requiere
tratamiento y control por geriatria, neurologia y/o psiquiatria, en forma
ambulatoria, periddica y permanente. Afadid que el trastorno mental que
presenta no le permite brindar informacidon coherente, porque estan afectadas
las funciones mentales; en tal sentido, no estd en condiciones de ser sometido a
un interrogatorio y de ser trasladado para el juicio oral.

37. Segun lo sustentado en la sesidn 147 de juicio oral®, del 2 de agosto de
2017, y en el recurso de nulidad promovido, dicha evaluaciéon médica se habria
realizado por orden de la Sala Penal Nacional - Colegiado B, en el Expediente
Judicial 23-2015 denominado Caso cinco de abril. Pues bien, en la parte
introductoria se precisé que la evaluacion fue solicitada por la Sala Penal
Nacional y como motivo de la evaluacion se sefialo:

OF. N.° 023-2015. Se ha dispuesto la realizaciéon de una pericia psiquiatrica y evalué... y
emitan un informe médico actualizado, el cual debera precisar si... estd en condiciones de
ser trasladado y sometido al interrogatorio en la etapa de juicio oral.

38. En igual sentido, se tiene la copia certificada de la Evaluacion Psiquidtrica
21138-PSQ-2017%, del 28 de abril de 2017, suscrita también por los psiquiatras
Sami José Acufia Buleje y Moisés Ponce Malaver, del Instituto de Medicina Legal
del Ministerio Publico, que obtuvo las mismas conclusiones consignadas en la
Evaluacion Psiquiatrica 21137-PSQ-2017.

39. Notese que las Evaluaciones Psiquiatricas 21137-PSQ-2017 y 21138-PSQ-2017
son de la misma fecha (28 de abril de 2017) y fueron elaboradas por los mismos
psiquiatras. Incluso, ambas son posteriores a la Evaluacion Psiquidtrica N.°
32086-2016-CA-PSQ?, del 14 de junio de 2014, cuyas conclusiones sustentaron
la decision del Tribunal Superior de continuar con el juzgamiento en contra de
Hermoza Rios.

22 Cfr. pagina 13704
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40. Dicho esto, mediante auto del 3 de noviembre de 2017%, el Tribunal
Superior decidid declarar infundado el pedido de suspension del procedimiento
formulado por la defensa técnica del imputado Hermoza Rios, en la sesion 147
de juicio oral?. Sostuvo lo siguiente:

En el marco del estado en que se encuentra el presente proceso en el que ha concluido la
etapa de interrogatorios y que el acusado Nicolas Bari Hermoza Rios ha formulado su
defensa material, en autos no existen elementos suficientes que permitan evidenciar que el
estado de salud del procesado haya variado sustancialmente, razones por las cuales no
encontrandonos en el supuesto a que se contrae el articulo doscientos sesenta y nueve
del Coédigo de Procedimientos Penales es del caso desestimar la peticion formulada

4. Advertimos que la Sala Superior ordend que se continte el proceso en
contra del procesado Hermoza Rios, en la sesion de audiencia de juicio oral N.°
125%, del 5 de agosto de 2016.

En la sesién 126%, del 19 de agosto de 2016, dicho imputado acudid a los debates
orales y la representante del Ministerio Publico expuso la requisitoria oral en su
contra; luego, se suspendid a efectos de que en la siguiente audiencia se
expresen los alegatos de clausura de la defensa técnica y la defensa material.

En la sesion 127°°, del 2 de septiembre de 2016, dado que no asistid la abogada
Monica Vera Chufie (defensa técnica del imputado] se solicité la
reprogramacion, por lo que se suspendié la audiencia de juicio oral. En la sesion
128, del 23 de septiembre de 2016, también se suspendio la citada audiencia y se
precisé que la proxima audiencia se realizaria en el establecimiento penitenciario
Ancoén I, a efectos de escuchar los alegatos de clausura y la defensa materia del
imputado Hermoza Rios.

En la sesidn 129%, del 11 de octubre de 2016, se dejd constancia, entre otros, que
el imputado no fue trasladado por razones de medidas de seguridad y salud. En
la sesion 130%, del 24 de octubre de 2014, también se dejd constancia de la
misma situacion. Luego, la sesion 131**, del 7 de noviembre de 2016, se llevo a
cabo en el establecimiento penitenciario Ancén I, con la presencia del
imputado; sin embargo, se reprogram¢ dado que solicitd contar con un
abogado de eleccion. La sesion 132%, del 21 de noviembre de 2016, se
reprogramo por la misma situacion.

% Cfr. pagina 13888
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42. Posteriormente, en la sesion 133%, del 13 de enero de 2017, ante Ila
inconcurrencia de su abogado de eleccidn, se hizo efectivo el apercibimiento y
se ordend que la defensa publica formule los alegatos [de clausura]
correspondientes. Al finalizar su exposicion, instd la absolucion de su
patrocinado y, por su parte, se advierten las siguientes preguntas formuladas
por el director de debates al imputado:

Sefior De Bari, ha escuchado la defensa que ha formulado su abogado defensor con
relacion a su situacion juridica. Le pregunto estd usted de acuerdo [con] su defensa, o si
desea agregar algo maés. Dijo: No doctor, estoy de acuerdo.~— Esta de acuerdo ¢No tiene
algo mas que agregar? Dijo: No doctor.

43. Finalmente, la sentencia materia de alzada se emitio el 18 de diciembre de
2017, en cuya fecha ya obraban en el expediente las Evaluaciones Psiquiatricas
21137-PSQ-2017 y 21138-PSQ-2017 —realizadas por mandatos de otros 6rganos
jurisdiccionales—, que concluyeron que el trastorno mental que presenta el
imputado Hermoza Rios no le permite brindar informacién coherente, porque
estaban afectadas las funciones mentales; en tal sentido, no estaba en
condiciones de ser sometido a un interrogatorio y de ser trasladado para el
juicio oral. Sin embargo, en el presente proceso penal se decidié continuar con
el acto de juzgamiento, en mérito de la Evaluacion Psiquiatrica N.° 32086-2016-
CA-PSQ¥, del 14 de junio de 2014, que sefiald: i) no cambios en su nivel
cognitivo senil; ii) no presenta sintomatologia psicotica; vy, iii) puede expresar su
voluntad.

44, Aqui también importa destacar un aspecto relevante. Las Evaluaciones
Psiquiatricas 21137-PSQ-2017 y 21138-PSQ-2017 son del 28 de abril de 2017 y, en
cambio, los alegatos de clausura de la defensa técnica del imputado,
conjuntamente con su “defensa material”, se realizaron el 13 de enero de 2017.
Es decir, a partir de ello, transcurrieron solo tres meses con quince dias para
que los psiquiatras Sami José Acufia Buleje y Moisés Ponce Malaver concluyan
que el procesado no estaba en capacidad de ser interrogado, al estar afectadas
sus funciones mentales. Incluso, nétese que dichas evaluaciones psiquiatricas son
anteriores a la decision de condena (18 de diciembre de 2017), lo que reflejaria
que la sentencia impugnada habria sido emitida cuando el imputado ya estaria
padeciendo demencia senil y presuntamente imposibilitado de ser interrogado y
de comprender en su integridad la decision adoptada.

45. Es necesario recordar pues, que nuestro ordenamiento, respecto a los fines
de la pena, “ha constitucionalizado la denominada teoria de la funcion
de prevencion especial positiva, al consagrar el principio segun el cual, el
‘régimen penitenciario tiene por objeto la reeducacidon, rehabilitaciéon vy
reincorporacion del penado a la sociedad’; tratamiento cuya finalidad esencial
serd la reforma y la readaptacion social de los penados” [STC peruano 803-2003-
HC/TC, F) 9].

3% Cfr. pagina 12898
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46. Entonces, con la finalidad de verificar la real restriccion de la capacidad
procesal para actuar en juicio del imputado Hermoza Rios y ser sujeto de
sancion penal, segiin sea el caso; asi como con el objetivo dar coherencia y
uniformidad a las decisiones jurisdiccionales; resulta necesario e inexorable
solicitar informacion a las Salas Penales que ordenaron la elaboraciéon de las
Evaluaciones Psiquiatricas 21137-PSQ-2017 y 21138-PSQ-2017, sobre el estado de
las causas seguidas en contra del imputado Hermoza Rios. A su vez, debera
ordenarse que se practique una nueva evaluacion psiquiatrica al citado imputado
y, de ser el caso, citar a los psiquiatras Sami José Acufia Buleje y Moisés Ponce
Malaver para el examen correspondiente.

47. En tales condiciones, conforme al articulo 298. del Codigo de
Procedimientos Penales, este Tribunal Supremo declara la rescision de Ia
condena, al haberse incurrido en causal de nulidad. En ese orden de ideas, debe
determinarse pericialmente cudl es su verdadero estado de salud, dado que dicha
situacion tiene incidencia directa con el desarrollo del acto de juzgamiento y con
una posible sancion por el hecho ilicito atribuido, las mismas que deben ser
comprendidas por el imputado, pues caso contrario la pena no cumplirfa su fin
preventivo especial: reeducar, rehabilitar y reincorporar.

48. Como consecuencia de ello, debe disponerse su inmediata libertad, siempre
y cuando no subsista en su contra, orden o mandato de prisién dispuesto por
autoridad competente. Asi, es del caso precisar que, segun su certificado judicial
de antecedentes penales®, registra una sentencia condenatoria emitida por la
Primera Sala Penal Especial de Lima, recaida en el Expediente 28-2001, mediante
la cual fue condenado a 25 afios de pena privativa de la libertad, la misma que
vence el 9 de octubre de 2027.

EL PLAZO RAZONABLE DEL JUZGAMIENTO

49. Este reclamo ha sido planteado por el recurrente Montesinos Torres
(fundamento 4.2 de la presente ejecutoria). Seflald que el juicio oral inici6é el 10
de julio de 2012 y concluy¢d el 18 de diciembre de 2017; asi como censurd que
durd cinco afios con cinco meses, cuando solo fueron ocho procesados.

50. Pues bien, la razonabilidad del plazo es un derecho fundamental implicito en
nuestra Norma Fundamental. EI Tribunal Constitucional lo ha ubicado dentro
del derecho fundamental establecido en el articulo 139.3 de la Constitucion
Politica del Peru, que consagra la garantia genérica y continente del debido
proceso. También se fundamenta en el articulo 8.1 del Convencion Americana
sobre Derechos Humanos. Implica que toda persona tiene derecho a ser juzgado
en un plazo razonable y que nadie puede ser sometido de manera indefinida a un
proceso penal sin que se resuelva su situacion juridica. Una demora prolongada
del proceso pues, puede llegar a constituir, por sf misma, una violaciéon de las
garantias judiciales

3 Cfr. pagina 7345
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5. El maximo intérprete de la Norma Fundamental ha brindado pautas para
evaluar la razonabilidad del plazo, el mismo que dependera de: “i) la complejidad
del asunto; ii) la actividad procesal del imputado; vy, iii) la actuacion de los
organos jurisdiccionales” [STC 1279-2010-PHC/TC, del 18 de agosto de 2010, FJ 9], por lo
que el andlisis debera tener en cuenta:

12. Respecto a la complejidad del asunto, este Colegiado ha sostenido en reiterada
jurisprudencia que "[plara su valoracidon es menester tomar en consideracion factores tales
como la naturaleza y gravedad del delito, los hechos investigados, los alcances de la
actividad probatoria para el esclarecimiento de los eventos, la pluralidad de agraviados o
inculpados, o algin otro elemento que permita concluir, con un alto grado de
objetividad, que la dilucidacion de una determinada causa resulta particularmente
complicada vy dificil" (...)

13. En cuanto, a la actividad procesal del interesado, este mismo Colegiado ha sefialado, en
la jurisprudencia precitada, que "[r]esulta importante distinguir entre el uso regular de los
medios procesales que la ley prevé y la llamada defensa obstruccionista caracterizada por
todas aquellas conductas intencionalmente dirigidas a obstaculizar la celeridad del proceso,
sea la interposiciéon de recursos que, desde su origen y de manera manifiesta, se
encontraban condenados a la desestimacion, sea las constantes y premeditadas faltas a la
verdad que desvien el adecuado curso de las investigaciones, entre otros. En todo caso,
corresponde al juez penal demostrar la conducta obstruccionista del procesado".

14. Finalmente, con relacién a la actuacion de los organos judiciales, este Tribunal ha
expresado que "[slerd materia de evaluacion el grado de celeridad con el que se ha
tramitado el proceso, sin perder de vista en ningin momento el especial celo que es
exigible a todo juez encargado de dilucidar una causa en la que se encuentra un individuo
privado de su libertad [STC 4124-2004-HC/TC, del 29 de diciembre de 2004, F) 12, 13 y
14].

52. En esa linea, en el caso de autos, se han realizado 159 sesiones de audiencia
de juicio oral (la ultima corresponde al acto de lectura de sentencia). La primera
sesion acontecid el 19 de junio de 2012% y se instald el acto de juzgamiento
contra Vladimiro Montesinos Torres, Nicolas de Bari Hermoza Rios, Julio Salazar
Monroe, Juan Nolberto Rivero Lazo (autores mediatos), Santiago Martin Rivas,
Carlos Eliseo Pichilingue Guevara, Gabriel Orlando Vera Navarrete, José
Concepcion Alarcon Gonzales (“coautores”) y Julio Roberto Yataco Lavalle
(complice primario), por la comision del delito de desaparicion forzada, en
perjuicio de Fortunato Santiago Gémez Palomino y la sociedad.

De igual modo, contra Vladimiro Montesinos Torres, Nicolds de Bari Hermoza
Rios, Julio Salazar Monroe, Juan Nolberto Rivero Lazo, Carlos Eliseo Pichilingue
Guevara (autores mediatos), Santiago Martin Rivas, Gabriel Orlando Vera
Navarrete, José Concepcion Alarcon Gonzales (“coautores”) y Julio Roberto
Yataco Lavalle (complice primario), por la comisiéon del delito de homicidio
calificado por ferocidad y alevosia, en perjuicio de Fortunato Santiago Gomez
Palomino.

Es decir, el acto de juzgamiento se instalo respecto de nueve procesados, aunque
solo se emiti®d sentencia respecto de ocho, en razén que en la sesion de

% Cfr. pagina 5310
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audiencia N.° 3%, del 10 de julio de 2012, el representante del Ministerio Publico
informo sobre la solicitud de acogimiento al proceso de colaboracion eficaz del
colaborador identificado con clave LET-2012. Es asi que, mediante Resolucion del
31 de julio de 2012", se homologd la sentencia del 26 de julio de 2012, expedida
en el cuaderno de colaboracion eficaz O0O1-2012-CE, respecto del beneficio de
remision a José Concepcion Alarcon Gonzales y se dispuso el archivamiento
definitivo del proceso.

53. También debe tenerse en cuenta que dos son los delitos materia de
juzgamiento: desaparicion forzada y homicidio calificado; el primero de los cuales
es un delito contra la humanidad.

54. En igual sentido, debe valorarse, conforme se ha sefialado al analizar la
capacidad procesal del imputado Hermoza Rios, muchas de las suspensiones se
debieron a su especial condiciéon, habiéndose incorporado varias evaluaciones
psiquidtricas que tuvieron incidencia en el normal desarrollo de las audiencias;
frente a lo cual el Tribunal Superior cautelaba los derechos fundamentales de
todos y cada uno de los procesados sometidos a juzgamiento. Es mas, aparte de
la pluralidad de elementos de prueba actuados en el proceso penal, también se
ha incorporado prueba trasladada de expedientes distintos que coadyuvan a
esclarecer los hechos materia de juzgamiento.

55. De otro lado, no se advierten dilaciones innecesarias generadas como
consecuencia de una actuacion negligente del Tribunal de juzgamiento. Todas las
sesiones se han realizado respetando los plazos razonables establecidos en la
normativa procesal, teniendo en cuenta, ademas, los problemas de salud de uno
de los imputados y los problemas de seguridad para su traslado.

56. Ello revela que el acto de juzgamiento no ha vulnerado la razonabilidad del
plazo; maxime si en la sentencia, adicionalmente a la responsabilidad penal y sus
consecuencias juridicas, se ha resuelto: i) la excepcion de naturaleza de accion,
deducida por Julio Rolando Salazar Monroe; ii) el pedido de sobreseimiento por
vulneracion del plazo razonable, presentado por Julio Rolando Salazar Monroe;
iii) las oposiciones formuladas por Vladimiro Montesinos Torres y Santiago
Enrique Martin Rivas; iv) las oposiciones formuladas por el tercero civilmente
responsable, asi como por Julio Rolando Salazar Monroe, Nicolas de Bari
Hermoza Rios, Julio Yataco Lavalle y Gabriel Orlando Vera Navarrete; en
consecuencia, se admitié las sentencias del Expediente 28-001 y Expediente 3-
2003, como pruebas trasladadas. El reclamo no prospera.

LA PRUEBA TRASLADADA EN EL PERU

57. La importancia de analizar este instituto procesal radica en que, segun los
términos de la imputacion fiscal (fundamento 1 de la presente ejecutoria
suprema), los hechos atribuidos estan intrinsecamente vinculados con el
funcionamiento del Grupo Colina, concebida como una organizacion clandestina,
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dentro de cuyos actos ilicitos cometidos se habria matado y desaparecido al
agraviado Fortunato Gémez Palomino.

58. La prueba trasladada es un instituto que existe en el proceso civil desde el 4
de marzo de 1992. El articulo 198 del Cddigo Procesal Civil establece que las
pruebas obtenidas validamente en un proceso tienen eficacia en otro vy, para tal
efecto, deberan constar en copia certificada por el auxiliar jurisdiccional
respectivo y haber sido actuadas con conocimiento de la parte contra quien se
invocan —aunque faculta la prescindencia del ultimo requisito si el juez motiva
su decision—.

59. En los procesos penales incoados bajo el Codigo de Procedimientos Penales,
la posibilidad de su utilizacion fue introducida mediante el articulo 1 del Decreto
Legislativo N.° 983, del 22 de julio de 2007, que modifico el articulo 261 —cabe
precisar que los términos del citado articulo se repitieron en el articulo 20 de la
Ley N.° 30077, de Crimen Organizado— y reguld el régimen juridico de la
institucion /n examine:

En los delitos perpetrados por miembros de una organizacion criminal o asociacion ilicita
para delinquir, la Sala a pedido de las partes o de oficio podra realizar las actuaciones
probatorias siguientes:

Las pruebas admitidas y practicadas ante un juez o Sala Penal podran ser utilizadas o
valoradas en otro proceso penal, siempre que su actuaciéon sea de imposible consecucion
o dificil reproduccién por riesgo de pérdida de la fuente de prueba o de amenaza para un
organo de prueba. Sin necesidad de que concurran tales motivos, podran utilizarse los
dictamenes periciales oficiales, informes y prueba documental admitida o incorporada en
otro proceso judicial. La oposiciéon a la prueba trasladada se resuelve en la sentencia.

La sentencia firme que tenga por acreditada la existencia o naturaleza de una organizaciéon
delictiva o asociacion ilicita para delinquir determinada, o que demuestre una modalidad o
patron de actuacion en la comisidon de hechos delictivos o los resultados o dafios
derivados de los mismos, constituird prueba con respecto de la existencia o forma de
actuacion de esta organizacion o asociacion en cualquier otro proceso penal, la misma que
deberd ser valorada conforme al articulo 283.

60. Sobre dicha modificatoria, el maximo intérprete de la Constitucién declard
que no es inconstitucional [STC 12-2008-PI/ TC del 14 de julio de 2010], en la medida
que sea interpretada y aplicada conforme con los siguientes criterios:

a. En principio, la sentencia de un proceso penal puede ser utilizada en cualquier otro
proceso; pero ello no la convierte en prueba plena.

b. Los hechos acreditados en esa sentencia lo estan en relacién a los condenados. Si un
tercero es juzgado por los mismos hechos, puede cuestionar no solo si tales hechos han
ocurrido, sino también cuestionar su participacion en ellos.

c. El medio probatorio debe ser incorporado al proceso, de modo que se garanticen las
garantfas procesales penales establecidas en la Constitucion, entre ellas la relacionada con
los derechos de contradicciéon y de defensa.
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d. Ademas, con relacion a la valoracion de la precitada sentencia, la norma remite al
articulo 283 del Cédigo de Procedimientos Penales, que establece que “Los hechos y las
pruebas que los abonen seran apreciados con criterio de conciencia”; esto es, que su valor
probatorio depende de la evaluacion que el juez realice de todos los actuados en el
proceso.

6l. Pues bien. La traslacion de pruebas entre procesos de distintos ordenes
jurisdiccionales o de los mismos, es una posibilidad que subyace del principio de
unidad jurisdiccional. Lo importante para legitimar y validar su utilizacion es que
las partes en el proceso receptor hayan tenido la posibilidad, dentro de un
debido proceso legal, de controlarlas y cuestionarlas, pudiendo incluso aportar
elementos de descargo con dicha finalidad.

Es decir, su incorporacion debe procurar el respeto por los procedimientos en
cuanto a su admision, traslado, oralizacion, permitiendo el ejercicio efectivo del
derecho de defensa y materializando el principio de contradiccion sobre su
mérito. Luego de ello, debe valorarse de forma individual y también de manera
conjunta con las pruebas actuadas en el proceso receptor, en atencién a las
reglas de la sana critica, sin reglas aprioristicas, pero respetando las leyes de la
[6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia.

62. El articulo 261 del Codigo de Procedimientos Penales establece dos
supuestos totalmente diferenciados. El primero, vinculado a las pruebas
admitidas y/o actuadas en el proceso penal fuente de imposible consecucién o
dificil reproduccion por riesgo de pérdida de la fuente de prueba o de amenaza
para un organo de prueba —aunque dicha condicidon no es exigible respecto a
los dictdmenes periciales oficiales, informes y prueba documental—.

63. El segundo, relacionado a la incorporacion de la prueba stricto sensu, cuyo
valor probatorio fue fijado en la sentencia recaida en el proceso originario con
autoridad de cosa juzgada, siempre y cuando acredite la existencia o naturaleza
de una organizacion delictiva o su modus operandi o los resultados o dafios
derivados de los mismos.

En este tltimo caso, subyace la necesaria subordinacién a la verdad determinada
en otro proceso de naturaleza similar —solo en relacion a los condenados en el
proceso originario y sin soslayar el sometimiento al debate procesal
correspondiente—, dado que nuestro sistema juridico procura impedir
resoluciones contradictorias sobre hechos conexos que hayan sido objeto de
procesamiento de forma desarticulada.

64. Con estas precisiones, si bien el recurrente Montesinos Torres denuncia que
la sentencia impugnada se ha basado Unicamente en la sentencia expedida en el
Expediente N.° AV 19-2001, incorporada como prueba trasladada; mientras que
el imputado Pichilingue Guevara sostiene que la sentencia de alzada es réplica del
expediente “028-200” —entiéndase sentencia recaida en el Expediente N.° 28-
2001—; lo cierto es que ninguno de ellos, en sus respectivos recursos de
nulidad, han denunciado vulneracion del debido proceso con el acto mismo de
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incorporacion de dichas pruebas —tampoco de otras que de la misma forma
fueron trasladadas—.

En tal sentido, su mérito solo debe obedecer a las reglas de la sana critica
racional, teniendo en cuenta que los hechos determinados en dichas sentencias
adquirieron la calidad de cosa juzgada.

EL SERVICIO DE INTELIGENCIA NACIONAL, LA DINTE Y EL
DESTACAMENTO COLINA

EL SERVICIO DE INTELIGENCIA NACIONAL

65. Conforme se ha fijado positivamente en la Sentencia AV 19-2001%, emitida
en el proceso penal seguido contra el expresidente Fujimori Fujimori, el Servicio
de Inteligencia Nacional (SIN) se instituyd el 27 de enero de 1970 vy tenia la
funcion de proporcionar inteligencia del mas alto nivel al presidente de Ia
Republica, al Sistema de Defensa Nacional y otros organismos. Posteriormente, el
4 de noviembre de 1970 se establecio el Sistema de Inteligencia Nacional (SINA).
Fue en el gobierno del presidente Belaunde Terry en el cual, mediante los
Decretos Legislativos 270 y 271 del 10 de febrero de 1984, se dictaron las leyes
del SINA y del SIN, respectivamente; las mismas que se encontraban vigentes
cuando Alberto Fujimori Fujimori asumié su gobierno en 1990; aunque cabe
precisar que al SIN solo le correspondia proporcionar inteligencia estratégica en
los campos de accion no militares y no podia integrar inteligencia en todos los
niveles.

66. En un primer momento, el expresidente Fujimori Fujimori pretendid
nombrar al hoy imputado Montesinos Torres como jefe del SIN, pero ante las
objeciones del presidente del Consejo de Ministros Hurtado Miller optd por
nombrarlo como asesor de la alta direccion.

67. Montesinos Torres intervino en la designacion del general EP Salazar
Monroe como jefe del SIN, desde el 14 de enero de 1991. También participd en el
nombramiento del coronel EP Victor Raul Silva Mendoza como jefe del Sistema
de Inteligencia del Ejército (SIE). Del mismo modo, ejercié un amplio poder en el
ambito policial y militar con injerencia en los ascensos y cambios de colocacion
y de personal.

68. En 1992, el general EP Salazar Monroe debid pasar a retiro; sin embargo, en
virtud del Decreto Legislativo N.° 752, permanecio como jefe del SIN hasta el
20 de agosto de 1998, pero al dia siguiente fue nombrado como ministro de
defensa. Cabe anotar que, en la jefatura del SIN, lo sucedio el contralmirante EP
Humberto Rozas Bonuccelli.

*2 Asi fluye de los argumentos 275 y 300 de la citada sentencia (Cfr. pagina 5597 y ss.)
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69. En suma, el jefe nominal del SIN en ese lapso de tiempo, era el general EP
Salazar Monroe; mientras que el jefe real, quien en los hechos asumio las
potestades inherentes a ese cargo, fue el asesor presidencial Montesinos Torres.

70. Conforme se ha precisado en las lineas precedentes, al asumir gobierno el
expresidente Fujimori Fujimori, estaban vigentes los Decretos Legislativos 270 y
271. Sin embargo, en noviembre de 1991 se promulgaron mas de 120 decretos
legislativos, de los cuales 35 correspondian al rubro de pacificacion y suponian la
transformacion de las instancias estatales vinculadas a la estructura publica de
seguridad. Entre dichas normas se destacan:

v" Decreto Legislativo 743, Ley del Sistema de Defensa Nacional. Dispuso que
los comandantes generales de las instituciones castrenses y el presidente
del CCFFAA (Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas) fueran
nombrados directamente por el presidente y por el tiempo que €l estimara.

v' Decreto Legislativo N.° 746, Ley del SINA. Erigio al SIN como el
organismo central y rector del SINA, con rasgo ministerial. Se le encargd
producir, integrar, dirigir, coordinar, controlar y a realizar a nivel nacional,
a nivel de dominio o de campo de actividad, y a nivel operativo, las
actividades de inteligencia y contrainteligencia requeridas por Seguridad
Nacional y Defensa Nacional. El SIN dependia directamente del presidente
de la Republica (articulo 7); su presupuestos y documentaciéon eran
secretos (articulo 14); los organismos publicos y privados estaban obligados
a proporcionarle informacion, bajo responsabilidad penal (articulo 16); los
titulares de los organos de inteligencia que conforman el SINA se
designarian a propuesta del jefe del SIN (articulo 17); y los érganos de
inteligencia de los ministerios y organismos publicos responderian directa
y exclusivamente al SIN (articulo 19)%

71. Asi pues, bajo la conduccion de Montesinos Torres, el SIN introdujo la
inteligencia operativa como actividad propia del SIN, a través de los Decretos
Legislativos 743 y 746, aunque ya desde enero de 1991 se venia implementando
dicha actividad, pese a que no estaba contemplada legalmente en los Decretos
Legislativos 270 y 271. El objetivo fue concentrar y dirigir el conjunto de las
actividades de inteligencia del Estado e imponer la injerencia del SIN en todos
los estamentos publicos, bajo sancion de responsabilidad penal.

72. A partir del Decreto Legislativo 746, que reformo el SINA y colocé al SIN
como cabeza del sistema, se generd una relacion de subordinacion frente a los
organos de inteligencia del Ejército: Direccion de Inteligencia del Ejército
(DINTE) y Sistema de Inteligencia del Ejército (SIE). Se autorizé al SIN a realizar
inteligencia estratégica, operativa, encubierta y operaciones encubiertas de
inteligencia.

*3 El 15 de diciembre de 1991, el Congreso derogd el Decreto Legislativo 746, por lo que a partir
de febrero de 1992, formalmente, recobraron su vigencia los Decretos Legislativos 270 y 271,
aunque por corto tiempo. En julio de 1992, mediante el Decreto Ley 25635 se repuso, con
algunas modificaciones, la ley del SINA y se ampli6 las prerrogativas del SIN.
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73. Es mas, a fines de 1990, Montesinos Torres ya ostentaba el dominio
institucional castrense y de inteligencia. Participaba como representante personal
del presidente en las reuniones con el ministro de defensa y el CCFFAA. El SIN
fue modernizado en términos de personal, presupuesto y esfera de influencia. El
presupuesto fue especial, secreto e ilimitado; manejado por el expresidente
Fujimori Fujimori y Montesinos Torres; aunque este ultimo rendia cuentas al
primero.

74. Este incremento de importancia y poder efectivo del SIN, dentro de la
nueva estructura organizativa del Sistema de Defensa Nacional y del SINA, fue
un eje vertebral del régimen del expresidente Fujimori Fujimori para el combate
contra la subversion terrorista.

75. En abril de 1991, la Comandancia General del Ejército aprobd el Manual de
Operaciones Especiales de Inteligencia ME 38-20. En el numeral 41 del capitulo
V, se establecid que para el planeamiento y ejecucion de la OEl (Operacion
Especial de Inteligencia), el mas alto nivel de planeamiento y decisién es el SIN,
como cabeza del SINA, mientras que la DINTE es el o6rgano central o
patrocinador vy, por su parte, el SIE es el érgano ejecutivo o su similar en otros
institutos.

76. Entonces, fue a partir y desde el SIN —bajo la conduccidon del hoy
imputado Montesinos Torres— que se organizé y reestructuro el aparato estatal
para enfrentar, entre otros ambitos, la lucha contra la subversion terrorista, al
punto que dirigid el conjunto de los servicios secretos del Estado y centralizd
las actividades de inteligencia.

77. Finalmente, el fundamento 300 de la sentencia AV 19-2001 determind que
el imputado Montesinos Torres: i) sugirio y logré los nombramientos de los
altos mandos militares del ejército y de la PNP (entre ellos: al general EP
Hermoza Rios y Salazar Monroe); ii) proyectd desde el SIN, las leyes del SIN y
del SINA; iii) concentré la informacion de inteligencia en todas las areas del
acontecer nacional; iv) actudé en nombre del presidente de la Republica y, bajo su
indicacion, intervino en las instancias ministeriales y demas organismos del
Estado.

LA DIRECCION DE INTELIGENCIA Y EL SERVICIO DE INTELIGENCIA DEL EJERCITO

78. La DINTE vy el SIE son organismos que realizan inteligencia en el Ejército. La
DINTE constituye el mas alto organismo de inteligencia; cuya funcion es
producir y difundir la inteligencia basica sobre componentes militares y
geograficos que el CCFFAA vy los otros institutos armados requieren. Por su
parte, el SIE es el 6rgano ejecutivo de la DINTE, encargado de la busqueda de
informaciones para los equipos basicos de inteligencia y de proporcionarlas a la
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DINTE vy a los érganos del Sistema de Inteligencia del Ejército (SIDE), en funcién
de sus necesidades y de lo ordenado por la DINTE*.

79. La DINTE es una de las cinco direcciones adscritas al Estado Mayor General
del Ejército. Sus funciones eran: i) asesorar al comandante general del Ejército
sobre inteligencia y contrainteligencia; ii) producir y difundir inteligencia; iii)
dirigir y supervisas las actividades de inteligencias y contra inteligencia,
administrar al personal auxiliar de inteligencia y recomendar las politicas sobre la
materia.

80. El director de la DINTE realizaba parte diario con el comandante general del
Ejército, de forma directa, consta y estrecha. Su actividad estaba controlada por
el jefe del Estado Mayor General del Ejército y por el propio comandante
general; cuya produccion de inteligencia servia tanto para el Ejército, como para
el CCFFAA y el SIN®.

8l. Cabe precisar que el control econémico de las actividades de los 6rganos de
inteligencia del Ejército correspondid a la DINTE®. Y es que en efecto, por
ejemplo, la administracion de la Unidad Ejecutora del SIE pasé a la DINTEY
(cuya decision fue ejecutada el 1 de febrero de 1991).

82. En 1991, el general EP Rivero Lazo fue nombrado director de la DINTE,
quien tenia una relacion precedente con Montesinos Torres, pues también
pertenecio al arma de artilleria y ambos fueron destacados al inicio de su carrera
a la ciudad de Arequipa®™. En efecto, el citado director ademas de despachar con
el jefe del Estado Mayor y el comandante general del Ejército, lo hacfa con
Montesinos Torres, a quien informaba de sus actividades y produccién de
inteligencia®.

83. Premunido de poder, el imputado Montesinos Torres, conjuntamente con
Salazar Monroe y Hermoza Rios (jefe del Estado Mayor del EP) y con la
participacion de Rivero Lazo, prepararon una operacion especial de inteligencia
de largo alcance para la consecucién del objetivo del gobierno, asumiendo
corresponsabilidades y responsabilidades de acuerdo a los niveles que
ocupaban®.

84. A instancia del SIN, se formé un Grupo de Andlisis para examinar
documentos que tenia en su poder el GEIN de la DIRCOTE?; cuyas labores
acaecieron de enero a agosto de 1991°%. La DINTE estaba ligada al citado grupo y,
en cierto modo, controlé su labor, aunque el SIN —que habfa asumido

* Fundamento 301 de la sentencia AV 19-2001 (cfr. pagina 5604).

* Fundamento 304 de la sentencia AV 19-2001 (cfr. pagina 5606).

* Fundamento 309 de la sentencia AV 19-2001 (cfr. pagina 5608).

* Fundamento 307 de la sentencia AV 19-200! (cfr. pagina 5607 vuelta).

* Fundamento 306 de la sentencia AV 19-2001 (cfr. pagina 5607).

* Fundamento 304, tltimo parrafo, de la sentencia AV 19-200! (cfr. pagina 5606 vuelta).
% Fundamento 142.n de la sentencia 28-2001

' Fundamento 310 de la sentencia AV 19-2001 (cfr. pagina 5608 vuelta).

52 Fundamento 325.1 de la sentencia AV 19-200! (cfr. pagina 5612 vuelta).
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facticamente la conduccion del SINA— fue el que lo genero y ejercid el control
integral de su tarea. Los miembros del grupo se desprenden del memorandum
del presidente de la Republica del 25 de junio de 1991, dirigido al ministro de
defensa, bajo el asunto: “Recompensa a Personal de la Fuerza Armada”, cuya
referencia era el Oficio 028-SIN-01, del 20 de junio del mismo afio, firmado por
el jefe del SIN, general EP Salazar Monroe. Entre los nombres fluyen, entre
otros, el del capitan de ingenieria Martin Rivas y Pichilingue Guevara.

85. El objetivo del Grupo de Analisis fue obtener informacion de inteligencia
acerca del PCP-SL. Cuando el equipo se retiré del GEIN, entregd el Manual
elaborado (TOI) que fue expuesto ante el Alto Mando del Ejército. EI TOI,
estructurd dos fases en la lucha contrasubversiva: i) formacion de destacamentos
especiales de inteligencia para la busqueda de informacion, de tal forma que se
realicen operaciones de caracter quirurgico, minimizando el costo social; ii)
ejecucion de operaciones contrasubversivas (clandestinas o abiertas), tanto en el
campo como en la ciudad. El plan piloto abarcaria Lima metropolitana, Conos
norte y sur, con proyeccion al norte y sur chico y a la carretera central. Este
radio de accién constituiria el Plan Cipango.

EL DESTACAMENTO ESPECIAL DE INTELIGENCIA COLINA

86. La creacion del Destacamento Colina se consolidd con la emisiéon del
Memorandum 5775-B-4.a/DINTE, del 22 de agosto de 1991, suscrito por el
director de la DINTE, el general EP Rivero Lazo>.

87. Dicho o6rgano orden¢ al jefe del SIE que se reporten al teniente coronel EP
Rodriguez Zabalbeascoa, sin perjuicio del AIO Sosa Saavedra, agentes de
inteligencia operativa®. Como primer grupo: Tco. Guillermo Suppo Sanchez, SOI
Nelson Carbajal Garcia, SOl Artemio Arce Janampa, SOI Hugo Coral
Goycochea, SOI José Alarcon Gonzales, SO2 Carlos Caballero Zegarra, SO2
José Gamarra Mamani, SO2 Carlos Salazar Correa, SO3 Jorge Benites Leon. Un
segundo grupo conformado por el Tco.3 Juan Pampa Quilla, SOI Julio Chuqui
Aguirre, SOl Pablo Atuncar Cama, SO2 José Tena Jacinto, SO2 Edgar Cubas
Zapata, SO2 César Alvarado Salinas, SO2, Rolando Meneses Montes de Oca,
SO2 Ivan Mufioz Solando, chofer Gabriel Vera Navarrete, SO3 Victor Lara
Arias, SO3 Juan Varas Ochochoque, SO3 Juan Paquillauri Huaytalla, SO3 Rosa
Ruiz Rios, SO3 Mariela Barreto Riofano, SO3 Estela Cardenas Diaz. Un tercer
grupo, integrado por: SO3 Pedro Santillan Galdos, SO3 Aidee Magda Terrazas
Arroyo, SO3 Mari Luz Aguirre Medrano (Shirley Rojas Castro), SO3 Luz Iris
Chumpitaz Mendoza, SO3 Victor Manuel Hinojosa Sopla. El cuatro grupo
constituido por: AIO Hércules Gémez Casanova, AIE Marco Flores Alvan, SO
Yarlequé Ordinola, SO Angel Arturo Pino Diaz, SO Jorge Enrique Ortiz
Mantas, SO Angel Felipe Saufii Pomaya, SO Fernando Lecca Esquén. Finalmente,
también formaban parte del destacamento el mayor EP Martin Rivas y mayor EP
Pichilingue Guevara.

53 Fundamento 334 y ss. de la sentencia AV 19-2001 (cfr. pagina 5617 vuelta).
5 Fundamento 337 de la sentencia AV 19-2001.
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88. El objetivo del Destacamento Colina fue fijado en el Plan Cipango, el cual
establecid como mision que el SIE o la DINTE realice una infiltraciéon sistematica
de agentes de inteligencia en la ciudad de Lima, asi como en las localidades de
Huaral y Huacho, con la finalidad de detectar, ubicar e identificar a los
miembros del Comité Central y Direccion Nacional del PCP-SL y MRTA. Ello
origind un movimiento administrativo de desplazamiento de personal, asignacion
de presupuesto, de logistica y un nivel estructurado de coordinacion a nivel de
comando. Se colocd a la DINTE en la direccion de la operacion y al SIE en la
prestacion de la logistica y en la oficialia del caso y de control. Especificamente,
se consignd como jefe de operacion al general EP Rivero Lazo, como oficial de
control al teniente coronel EP Rodriguez Zabalbeascoa, y como oficiales del caso
a los capitanes EP Martin Rivas y Pichilingue Guevara™.

89. Sin embargo, en el fundamento 575 de la sentencia AV 19-2001 se agregd
que sus acciones no solo comprendieron operaciones de busqueda de
informacion de lideres terroristas, sino la ejecucion arbitraria, desaparicion
forzada y ejecucion extrajudicial de numerosas personas respecto de quienes
existia informacion de inteligencia militar de presuntos vinculos con las
organizaciones terroristas y los delitos que sus miembros ejecutaban, asi como la
vigilancia y seguimiento de opositores politicos, de letrados integrantes de la
Asociacion de Abogados Democraticos —vinculada al PCP-SL— vy
otros individuos bajo sospecha de simpatias o nexos con los grupos terroristas.

90. También se determind que de las declaraciones expuestas por los AlO del
Ejército, de las sentencias de colaboracion eficaz dictadas a varios de los
integrantes del Destacamento Colina y del Informe de la CVR, fluyen por lo
menos 1l operaciones ejecutadas, entre las cuales se detalld la desaparicion
forzada y ejecucion extrajudicial de Fortunato Goémez Palomino, denominado
caso “El Evangelista”, en el distrito limefio de Chorrillos, en 1992.

SOBRE LA MATERIALIDAD DE LOS HECHOS ATRIBUIDOS

91. La Sala de Meérito, al emitir la sentencia impugnada (fundamento octavo), ha
fijado un sinnumero de hechos que sirvieron para la construccion factica del
evento delictivo atribuido. Entre algunos de los argumentos se sostuvo que:

911. Santiago Fortunato Gémez Palomino nacidé el 13 de mayo de 1965. Sus
padres fueron Pascual y Margarita. Al 9 de julio de 1992, el agraviado
contaba con 27 afos de edad y residia en una vivienda de material rustico
(esteras), ubicada en la manzana A, lote 2, del asentamiento humano San
Pedro de Chorrillos, en el distrito de Chorrillos (fundamento 8.1).

91.2. En horas de la noche [del 9 de julio de 1992], luego de haber retornado a
su domicilio y cuando el asentamiento humano en el que residia no
contaba con fluido eléctrico, un grupo conformado por numerosas
personas irrumpieron violentamente en el domicilio del agraviado. Luego

5> Fundamento 342 y ss. de la sentencia AV 19-200! (cfr. pagina 5622 vuelta).
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91.3.

914.

91.5.

91.6.

9.7.

de no lograr identificar a las personas que buscaban, procedieron a
retirarse del domicilio, llevando consigo a Santiago Goémez Palomino
(fundamento 8.2).

La situacion de desparecido del agraviado se mantuvo hasta el 25 de mayo
de 2012. En esta fecha, el personal de la Segunda Fiscalia Superior en
Delitos de Corrupcién de Funcionarios, a cargo del fiscal adjunto César
Pacifico Villegas Guerra, se constituyo a la zona de la playa La Chira,
ubicada en el distrito de Chorrillos, donde se encontrarfa enterrado el
cadaver de Fortunato Gomez Palomino (fundamento 8.6).

Practicados los examenes correspondientes, mediante el Informe Pericial de
Necropsia Médico Legal N.° 1898-2012 se concluyd que el diagnostico de
muerte es traumatismo craneoencefalico por proyectil de arma de fuego
(fundamento 8.7).

Del mismo modo, mediante el Informe Pericial Antropoldgico Forense N.°
2012009000336 se concluyd que el resto éseo presenta: i) a nivel del
craneo, un trauma oseos ocasionado por impacto de proyectil de arma de
fuego de tipo perforante y a corta distancia con una trayectoria de abajo
hacia arriba, izquierda a derecha, de atras hacia adelante, con un diametro
pequefio, compatible con un calibre mediando; ii) un segundo trauma
oseos ocasionado por impacto de proyectil de arma de fuego de tipo
perforante y larga distancia con una trayectoria de arriba hacia abajo, de
derecha a izquierda de la regidn temporal derecha, hacia delante, con un
didmetro pequefio compatible con un calibre mediano (fundamento 8.8).

Mediante Dictamen Pericial N.° 2012007001057 se concluyd que la edad
estimada por métodos odontoldgicos [de los restos humanos] es entre 26
y 33 afos. Por su lado, mediante el Informe Antropolégico N.°
201200900320 se concluyo que la edad biolodgica estimada es de 25 a 30
aflos; cuyo pronunciamiento fue complementado por el Informe
Antropologico 2012009000321, que concluyd que por las caracteristicas
del perfil biologico como edad, sexo, estatura y caracteristicas
individualizantes Unicas es compatible con la persona de Fortunato
Santiago Gomez Palomino, quien desparecid en 1992, siendo una
identificacion  consistente. De otra parte, mediante el Informe
Antropoldgico 2012009000337 se realizd un andlisis morfocomparativo
entre las caracteristicas morfologicas de la porcion facial de la imagen
fotografica de la persona del agraviado contra el extremo cefalico del
craneo del cadaver hallado y se establecid una identificacion positiva
(fundamento 8.9).

La pericia de ADN concluyd que el individuo registrado como Maria
Victoria Palomino Buitrén y Marfa Dolores Gomez Palomino no puede ser
excluidas de la presunta relacion de familiaridad en condicion de madre y
hermana bioldgica de la muestra registra con el coédigo de laboratorio
ADN-2013-541-HSO (resto 6seo).
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91.8. El cadaver encontrado en la playa La Chira y desenterrado el 25 de mayo

de 2012, corresponde a los restos de quien en vida fue Santiago Fortunato
Gomez Palomino (fundamento 8.11)

92. Estos hechos no han sido objetados en los recursos de nulidad promovidos.
Ello permite inferir que no estd en discusion pues, ni la desaparicion del
agraviado el 9 de julio de 1992, ni el descubrimiento de su cadaver el 25 de
mayo de 2012, quedando asi, desde el plano factico, consolidadas las premisas
antes afirmadas. Distinto es el argumento de algunos recurrentes al sefialar que
en el caso solo se presenta el delito de homicidio calificado y no de desaparicion
forzada, que incide en el proceso de subsuncion juridica de los hechos, cuyos
reclamos seran analizados en parrafos posteriores.

DESTACAMENTO COLINA Y SU RELACION CON LOS PRESENTES
HECHOS

93. Conforme ya se ha anotado previamente, en la sentencia recaida en el
expediente AV 19-2001, se determind que el Destacamento Colina ejecutd por lo
menos 11 operaciones, entre las cuales se detalld la desaparicion forzada y
ejecucion extrajudicial de Fortunato Goémez Palomino, denominado caso “El
Evangelista”, en el distrito limefio de Chorrillos, en 1992.

94. Incluso, es importante recordar que el Destacamento Colina formo parte de
la lucha antisubversiva emprendida por el Estado peruano durante el régimen del
expresidente Fujimori Fujimori. En esa linea, la desaparicion forzada del
agraviado fue sometido al conocimiento de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos; sobre cuyos hechos el Estado peruano reconoci¢ su responsabilidad
internacional por la violacion de los articulos 1.1, 4.1, 5.1, 5.2, 7.1, 7.2, 7.3, 74, 1.5
y 7.6 de la Convencion Americana, en perjuicio del sefior Santiago Goémez
Palomino.

95. De ello se desprende la ineludible consecuencia —aunque la Corte IDH no
se pronuncid sobre la responsabilidad del Estado peruano, al este haberla
reconocido— de que los hechos fueron cometidos por agentes estatales.

96. Pues bien, uno de los agravios formulados por el recurrente Pichilingue
Guevara es que el Plan Cipango nunca existid6. Para absolver este
cuestionamiento, solo basta remitirnos al fundamento 342 de la sentencia
expedida en el proceso AV 19-2001, asi como al fundamento 154 y siguientes de
la sentencia recaida en el expediente 28-2001, en las cuales se determind como
suceso historico la existencia del Plan Cipango, el mismo que fijo los objetivos
del Destacamento Colina. Por ende, este agravio debe desestimarse. La existencia
del Plan Cipango ha sido ampliamente debatido en las citadas sentencias, las
cuales fueron incorporadas como prueba trasladada al presente proceso penal.

97. Por lo demas, en el presente proceso penal acudieron a los debates orales:
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97.1.

97.2.

97.3.

974.

97.5.

97.6.

Héctor Gamarra Mamani, quien reconocid que en 1992 trabajaba en el
destacamento de inteligencia, si participd en un operativo el 2 de julio de
1992, desconocia el nombre del intervenido y recién en el proceso se
enterd que se denomina el “Evangelista”.

Angel Felipe Saufii Pomaya sefiald que se incorpord al destacamento de
inteligencia Colina y participd en el operativo del 9 de julio de 1992.
Afadié que un grupo de agentes se constituyo a un domicilio y sacaron a
un detenido y luego se rigieron a la playa La Chira, por la Herradura.

Jorge Enrique Ortiz Mantas reconocié que el 9 de julio de 1992 participo
en un operativo en el distrito de Chorrillos. Expresé que fue convocado
por Chuqui Aguirre, quien le dijo que iban a realizar acciones de vigilancia.
Afadio que a las 9 de la noche llega el sujeto con las caracteristicas que les
habian dado, que sacan al sujeto en un vehiculo con direccion a la playa La
Herradura, donde habia un hueco. Precisé que Chuqui disparé al agraviado
y Gamarra lo remato.

Hugo Francisco Coral Goycochea reconocio que integré el Grupo Colina
y que participd en el operativo del 2 de julio de 1992 y fue convocado por
Chuqui Aguirre. Afadiod que el ingreso del destacamento se realizd cuando
Fortunato Goémez Palomino habia ingresado a [su] casa y luego de sacarlo
de su domicilio lo trasladaron a la playa La Chira, pero que el testigo se
quedo por la entrada de la Herradura como contencion o cobertura.

Julio Chuqui Aguirre afirmé que integré el destacamento Colina. Preciso
que se enteraron que Yataco Lavalle sabia doéonde estaban algunos
terroristas y que podia colaborar —tenia que identificar al supuesto
terrorista—. Afadid que Martin Rivas dispuso que realizaran vigilancia
permanente y que luego sacaron al agraviado porque no daba ninguna
respuesta, que lo llevaron a la playa La Chira y que luego de ser ejecutado
fue enterrado. Especific6 que siempre usaban pasamontafias para los
operativos.

José Concepcion Alarcon Gonzales reconocid que formo parte del
Destacamento Colina y que participd en el operativo en el distrito de
Chorrillos, el 9 de julio de 1992. Afadid que se constituyeron a las nueve
de la noche a la casa del agraviado. La orden era capturar a un delincuente
terrorista y luego dieron la orden de ir a La Herradura.

98. Detalladas las declaraciones de todos estos testigos, se extrae como version
homologada que, en su condicion de miembros del Destacamento Colina,
participaron en acciones de vigilancia, detencion del agraviado, conducciéon a la
playa La Chira, ejecucion y entierro del mismo. Entonces, ademas del suceso
historico fijado en las sentencias recaidas en los expedientes AV 19-2001 y 28-
2001, de las pruebas actuadas en el proceso penal también se revela la
responsabilidad del Destacamento Colina sobre los hechos cometidos en contra
del agraviado Fortunato Gémez Palomino. No hay margen de duda al respecto.
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99. Ademas, ello tiene correspondencia con lo declarado por la testigo Maria
Elsa Chipana Flores®, quien residia en el mismo domicilio que el agraviado, al
sefialar que el dia de los hechos los que ingresaron estaban con pasamontafas,

tenian linternas potentes y armas; lo que resulta coherente con el modo de
actuar del Destacamento.

100.Incluso, cabe anotar que el hallazgo de los restos 6seos del agraviado fueron
encontrados el 25 de mayo de 2012, en virtud de la declaracion del colaborador
eficaz signhado con clave LTE-212 (luego identificado como José Concepcion
Alarcon Gonzales), quien, justamente, reconocié haber integrado el Grupo
Colina y participado en el evento delictivo atribuido. .

SOBRE LA RESPONSABILIDAD PENAL Y TITULO DE PARTICIPACION DE
LOS IMPUTADOS PICHILINGUE GUEVARA Y MARTIN RIVAS

101. En esencia, ambos impugnantes reclaman su inocencia respecto al evento
delictivo que es objeto de prueba en el presente proceso penal. Para dar
respuesta a estos agravios, ex ante precisaremos que, conforme ya se anoto, esta
plenamente acreditado que los hechos atribuidos se realizaron por el
Destacamento Colina, que se encargd de la desaparicion y ejecucion extrajudicial
del agraviado Gémez Palomino. Este hecho ha sido fijado en la sentencia recaida
en el expediente AV 19-2001, lo que es coherente con las narrativas de los
testigos que han declarado en el acto de juzgamiento de este caso en particular
y analizadas en parrafos precedentes. Solo resta determinar si los imputados
Pichilingue Guevara y Martin Rivas son responsables penalmente del suceso
historico criminal imputado.

102.Este Tribunal Supremo comparte la decision adoptada por el Tribunal
Superior. En la sentencia impugnada, se ha justificado que la vinculacién de los
imputados Pichilingue Guevara y Martin Rivas estd plenamente acreditada. Pues
bien, analicemos la prueba que sustenta su responsabilidad penal.

103.El testigo Héctor Gamarra Mamani®, en la sesién 38 de juicio oral, declaré
que en 1992 trabajaba en el Destacamento Colina y que el jefe operativo era el
seflor Martin Rivas, mientras que el jefe administrativo era el sefior “Carlos
Eliseo Pichilingue”. Afadid que habian tres grupos que eran parte del
destacamento, uno de ellos a cargo Chuqui Aguirre. Precisdé que el dia de los
hechos estuvo Chuqui Aguirre a cargo como jefe de equipo, quien le dijo que
se constituya a la casa de Nelson Carbajal, conocido como La Ferreteria, ubicado
en la Villa Militar Las Palmas.

También expresd que él recibia érdenes de su jefe de grupo (Chuqui Aguirre),
quien a su vez recibfa o6rdenes de Martin Rivas y que junto a Pichilingue
Guevara participd en el operativo®™.

% Cfr. pagina 7807 y ss.
57 Cfr. pagina 6818 vy ss.
8 Cfr. pagina 6824 vuelta.
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104.Del mismo modo, en la sesion 43 de juicio oral®, el testigo Hugo Francisco
Coral Goycochea reconocié que integré el Grupo Colina y precisdé que el jefe
operativo era “Martin” y el administrativo “Pichilingue”. Afiadié que habian tres
equipos, uno de ellos a cargo de “Chuqui” (su jefe), quien lo convocé el 9 de
julio de 1992 y le informd sobre el operativo de ese dia, reuniéndose en la casa
de “Carvajal” en la tarde, donde guardaban el armamento y donde estuvieron
presentes Pichilingue Guevara y Martin Rivas. Incluso, agregd que en Ia
intervencion no pudo divisar bien, por la oscuridad, pero si a algunos como

Caballero, Alarcéon, Gamarra y el capitan Pichilingue.

105. En la misma perspectiva, en la sesion 39 de juicio oral®®, el testigo Jorge
Enrique Ortiz Mantas indicd que en el domicilio de “Carvajal” denominado La
Ferreteria, se tenia radios, beeper, vehiculos y armamento tales como: AHK con
silenciador, G3, FAL, pistolas Taurus y Browling. Afladié que participd en el
operativo realizado en Chorrillos y fue convocado por Chuqui Aguirre, quien le
dijo que iba a vigilar a un terrorista. Sostuvo que entre quienes ingresaron al
domicilio estuvieron Pichilingue y Chuqui.

106.En la sesion 37 de juicio oral®, también declard el testigo Angel Felipe Saufii
Pomaya, quien reconocié haber pertenecido al Destacamento Colina y precisd
que el jefe operativo era Martin Rivas, mientras que el jefe administrativo fue
Pichilingue Guevara. Afladié que habian tres grupos, cuyo jefe de uno de ellos
fue Chuqui Aguirre. También aceptd que participd en el operativo del 9 de julio
de 1992 vy, ante la pregunta sobre en qué momento se entera que participaria en
el operativo y quién los retine y ordena, respondioé: “£/ [que] ordena y que
estuvo permanente alli al inicio fue el mayor Martin, posteriormente el mayor
Pichilingue es el que asume cuando ya trasladan al detenido’. Incluso, luego
precisé que cuando pasaron al tunel para entrar a la playa la Herradura, no vio a
Martin Rivas, pero si al mayor Pichilingue.

107.El testigo Julio Chuqui Aguirre, en la sesion 45 de juicio oral®® reconocié
que integro el Destacamento Colina, sobre el que precisdé que el jefe operativo
fue Martin Rivas, mientras que el mayor Pichilingue fue el jefe administrativo.
También aceptd que fue el jefe de uno de los tres grupos del Destacamento
Colina, de otro Supo y otro Sosa. Afiadio que la logistica era proporcionada por
el SIE, cuyo material se guardaba en la casa de Nelson Carbajal Garcia, que
queda en Las Palmas, en la Villa Militar y posteriormente fueron a parar a la
Tiza.

También expresd que si participo en el caso del evangelista, el sefior Palomino.
Narré que en una reunion le presentaron a Julio Yataco, quien sabia doénde
estaban algunos terroristas y podia colaborar. El habia escuchado que “en ese
asentamiento” habia armamento enterrado y quien estaba allf era un terrorista.
Esa informacion se la llevd a Marin Rivas, quien le dijo que contintien con la

% Cfr. pagina 6993 vy ss.
€ Cfr. pagina 6844 y ss.
¢ Cfr. pagina 6780 vy ss.
62 Cfr. pagina 7043 y ss.
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investigacion. Es por ello que llevd al colaborador para que converse con él
(Martin Rivas). Luego, hicieron vigilancia permanente vy, aprovechando un
apagon, ingresod [al domicilio] junto a Pichilingue y otros. Después, por orden de
Martin Rivas llevaron al agraviado a La Chira y su grupo se encargd de
ejecutarlo.

108.Es mas, también se tiene la declaracion de José Concepcidon Alarcon
Gonazales, quien declard en las sesiones 51, 52, 55, 56 y 57 de juicio oral. En la
primera sesion de las mencionadas®® sefiald que sus labores al interior del
ejéercito fueron la proteccion de altas autoridades y luego fue destacado al
Grupo Colina. Precis6 que Santiago Enrique Martin Rivas era el jefe operativo
del Destacamento, mientras que Carlos Eliseo Pichilingue Guevara era el jefe
administrativo.

109. También expres6 que su funcién dentro del destacamento era dar
proteccion a los operativos que se iban a llevar. Era como una cobertura y
proteccion a todos los integrantes, toda vez que le asignaron un arma G3 de
largo alcance (arma contundente), para repeler cualquier situacion de peligro que
pudiera tener cualquier integrante. Agregd que el que definia los operativos era
el mayor Martin, por intermedio de los jefes de equipo. Los operativos
consistian en ir y capturar a ciertos elementos terroristas y luego eliminarlos
(esto ultimo sucedi®d en todos los operativos que participd). En algunos
participaban Martin Rivas y Pichilingue Guevara, pero mayormente el primero
de ellos.

Reconocié que participd en el operativo del 9 de julio de 1992, junto a Ortiz
Mantas, Chuqui Aguirre, Martin Rivas, Pichilingue Guevara, Coral Goicochea,
Gamarra Mamani, entre otros. Especificé que se constituyo a la Ferreteria, dado
que Ortiz Mantas fue a su casa y le dijo que era orden del mayor Martin. Alli se
encontraba Chuqui Aguirre y Gamarra Mamani.

110. Todas estas declaraciones aportan como enunciados facticos coherentes que,
tanto el imputado Martin Rivas como el procesado Pichilingue Guevara, eran los
jefes, operativo y administrativo, respectivamente, del Destacamento Colina.
Luego, a través de los jefes de grupo, se convocod a los agentes de inteligencia
que participarian en el operativo del 9 de julio de 1992, a la casa de Nelson
Carvajal, conocida como La Ferreteria, ubicada en la Villa Militar. En este lugar,
ademas de darse instrucciones del caso, se proporcionaba la logistica necesaria
para el cumplimiento de sus fines. Ese dia se ordend una previa vigilancia y, en
horas de la noche ingresaron al domicilio de Fortunato Gémez Palomino, luego
lo sacaron de su hogar, lo trasladaron a la playa La Chira, lo ejecutaron y lo
enterraron.

. Y en efecto, segin el fundamento 337 de la sentencia recaida en el
expediente AV 19-2001 tiene correspondencia con las narrativas de los testigos
antes mencionados, sobre que los imputados Martin Rivas y Pichilingue Guevara

¢ Cfr. pagina 7295 v ss.
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formaban parte del Destacamento Colina; lo que también fue determinado en el
fundamento 208.f. de la sentencia recaida en el expediente 28-2001. Ambas
sentencias mencionadas, conforme se ha seflalado acabadamente, fueron
legitimamente incorporadas como prueba trasladada. A ello, se afiade que en el
fundamento 346 de la primera sentencia mencionada, en la misma linea del
razonamiento expresado en lineas precedentes, establecid que el oficial del caso
era el imputado Martin Rivas, mientras que el oficial administrativo fue
Pichilingue Guevara. En tal sentido, el suceso histérico reconstruido en dichas
sentencias, es concordante con el resultado probatorio obtenido en el presente
proceso

112. Si bien ambos impugnantes niegan su participacion en los hechos atribuidos
—incluso el recurrente Pichilingue Guevara niega la existencia del Plan Cipango,
lo que ya ha sido descartado— existe suficiente e idonea evidencia sobre su
participacion directa en todas las operaciones de inteligencia que realizaban,
entre ellas, la acaecida en contra del agraviado Fortunato Gémez Palomino.

113. Es mas, aun cuando el recurrente Martin Rivas, en su recurso de nulidad, da
a entender que de las declaraciones de los testigos Pedro Guillermo Suppo
Sanchez, Marco Flores Alvan, Jesus Antonio Sosa Saavedra, Hércules Gomez
Casanova, Pablo Andrés Atuncar Cama, se desprende que los hechos habrian
sido un trabajo particular del testigo Chuqui Aguirre, para obtener beneficios
personales; esta tesis se descarta. La razon es que las declaraciones de los
testigos analizadas en parrafos precedentes son coherentes entre si. Ademas,
para el cumplimiento de dicha operacién, se utilizaron los recursos asignados
que se guardaban en la casa de Nelson Carbajal, conocida como La Ferreteria. Y
en efecto, dentro de una estructura jerarquica militar, dichos materiales no
podian ser utilizados sin autorizacion de sus superiores, quienes eran Martin
Rivas y Pichilingue Guevara.

114. Ello evidencia de forma clara que el hecho ocurrido en contra de Fortunato
Gomez Palomino no fue una actuacion aislada, dado que incluso, se ha narrado
la presencia alternada tanto del imputado Martin Rivas como del procesado
Pichilingue Guevara durante la ejecuciéon de la operacion. En efecto, la prueba
actuada y valorada permite afirmar a este Tribunal una conclusion compatible
con un juicio de incriminacion penal en contra de los imputados. Los hechos
atribuidos se sostienen en un plexo probatorio solido que desvanece cualquier
margen de duda de la responsabilidad de los recurrentes en el suceso delictual.

115. Desde luego, existen algunas divergencias entre las declaraciones de los
testigos prestadas inicialmente y luego en la etapa de juzgamiento. Sin embargo,
ello se ve superado en la medida del avance de las investigaciones y del proceso
penal, que después de muchos afios logrd la reconstruccion historica de los
hechos. En efecto, este Tribunal Supremo comparte el siguiente razonamiento de
la Sala Superior:

Si bien es cierto, desde el dia de la desaparicion del agraviado Gomez Palomino, sus
familiares recurrieron a las autoridades policiales y fiscales para el esclarecimiento de los
hechos, la coyuntura politica y social en la que estaba inmerso nuestro pais solo atendio
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de manera formal sus demandas, siendo a partir de la intervenciéon y recomendaciones de
la Comisién Interamericana de Derechos Humanos que las autoridades nacionales pusieron
mayor énfasis en las investigaciones de estos casos, habiéndose llegado a establecer
responsabilidad penal de diversos oficiales en casos vinculados con hechos similares
atribuidos a dicho destacamento y la ctpula militar de aquél entonces [...] asi como la
vinculacion de diversos agentes de inteligencia a quienes se les imputaba responsabilidad
penal, siendo este el escenario en el que, acogiéndose a los beneficios de la colaboracién
eficaz, complementaban la informacién, inicialmente negada, ante las evidencias del
hallazgo del cuerpo de Santiago Goémez Palomino.

116. Es decir, las iniciales negativas encuentran una razonable explicacion en el
avance de las investigaciones que, incluso, generé que varios de los que
participaron en el evento delictivo se acojan al instituto de la colaboracion eficaz.
Ademas, es importante destacar que crimenes de esta naturaleza, que desde la
propia estructura del Estado vulneran los derechos humanos, tienen su propia
dinamica, dado que los actos delictivos se cometen a través de un aparato
organizado de poder, donde existian diversos niveles jerarquicos, dentro de los
cuales los imputados ocupaban los cargos de jefes operativo y administrativo,
respectivamente.

117. Debe recordarse que, incluso, a la fecha que se emitid la sentencia de la
Corte IDH en el caso Gémez Palomino vs. Pert (14 de marzo de 2001), aun no
se habia reconstruido todo el suceso historico. En dicha sentencia se resolvid
declarar que el Estado del Pert debe investigar los hechos para determinar que
las personas responsables de las violaciones de los derechos humanos de los
hechos alli referenciados, asi como a divulgar publicamente los resultados de
dicha investigacion y sancionar a los responsables.

118. Pese a ello, tuvo que pasar mas de una década de investigaciones para
recién encontrar el cadaver de la victima el 25 de mayo de 2012, en mérito de la
declaracion en calidad de colaborador eficaz del hoy testigo Alarcon Gonzales.
Entonces, las negativas previas o posibles contradicciones solo deben entenderse
en la medida del esclarecimiento de la verdad, en el contexto de crimenes graves
contra los derechos humanos.

119. A ello se afiade que, en la sentencia recaida en el expediente AV 19-200], ya
se ha determinado que la operacion en contra de Fortunato Gémez Palomino no
fue una actuacion aislada, como pretende alegar el imputado Martin Rivas, sino
que fue realizada por el Destacamento Colina, entre cuyos miembros estaba el
imputado Martin Rivas como jefe operativo y el procesado Pichilingue Guevara
como jefe administrativo.

120.No hay duda pues, que sus responsabilidades en el marco de la actuacién
del Destacamento Colina ha sido plenamente acreditada. No solo obra como
elementos incriminatorios, la prueba trasladada, sino también las declaraciones
personales de los agentes que participaron en la aprehension, conduccion,
ejecucion y entierro de Fortunato Goémez Palomino, que dan cuenta de la
intervencion de ambos imputados recurrentes.
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121. Finalmente, conviene puntualizar que las declaraciones de las testigos
presenciales Esmilda Liliana Conislla Cardenas y Maria Elsa Chipana Flores no
abonan ni enervan la participacion especifica de los imputados Martin Rivas y
Pichilingue Guevara. Aquellas narraron la forma de la intervenciéon, pero dada las
condiciones es evidente que no es posible exigirles identificar a los agentes
estatales que ingresaron al domicilio del agraviado.

122. En tales condiciones, de las declaraciones glosadas, no solo se revela que los
imputados recurrentes eran jefes dentro del Destacamento Colina y que estos
Unicamente hayan dado ordenes. Su actuacion subyace, con pequefias diferencias
en las declaraciones, en la alternancia durante la ejecucion del hecho en contra
de Fortunato Goémez. Esta participacion directa, en coordinacion con los otros
miembros (colaboradores eficaces que luego acudieron a los debates orales a
declarar), refleja una distribucion de roles evidente. Se refleja pues, coautoria
respecto a los hechos atribuidos y, como ya dejo fijado, este operativo se realizd
en el marco de un aparato organizado de poder.

123. Si bien el imputado Pichilingue Guevara reclama vulneracién de su derecho
de defensa, al sostener que en la fase de investigacion fue acusado como
coautor, luego se le considerd autor mediato y, finalmente, en la sesion 924 de
juicio oral (en la requisitoria oral) fue acusado nuevamente como coautor; lo
cierto es que no se han afladido hechos.

Revisados los actuados, este Tribunal advierte que en la sesidon de audiencia N.°
08%, del 21 de agosto de 2012, en los alegatos iniciales del representante del
Ministerio Publico, se le atribuyd ser coautor del delito de desaparicion forzada
y autor mediato del delito de homicidio calificado. Posteriormente, en la sesion
94%, del 19 de junio de 2015, al formular la requisitoria oral, el titular de la
accion penal precisé que el imputado Pichilingue Guevara también es coautor
del delito de homicidio calificado.

En tal sentido, aun cuando se ha variado el titulo de intervencion solo en cuanto
al delito de homicidio calificado, debe tenerse en cuenta que ambos hechos
formaron parte de una unidad delictual. Se ha respetado pues, el marco del
factum de imputacion fiscal. La variacion de la calificacion juridica solo se realizd
en mérito de la informacion proporcionada por los testigos respecto a su
participacion directa alternada, lo cual fue ampliamente debatido en las sesiones
de juicio oral, habiendo ejercido el imputado los mecanismos de defensa que
considerod pertinentes.

SOBRE LA RESPONSABILIDAD PENAL Y TITULO DE PARTICIPACION DEL
IMPUTADO MONTESINOS TORRES

124. El sentenciado Montesinos Torres, en su recurso de nulidad, denuncia
vulneracion a la debida motivacion de las resoluciones judiciales (apartado 4 de la
presente ejecutoria) y ello se reflejaria, esencialmente, en el valor probatorio

* Cfr. pagina 5920 vy ss.
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otorgado por la Sala de Mérito a la sentencia recaida en el expediente N.° AV
19-2001, negando incluso los hechos alli fijados.

125. Sobre este punto, cabe tener en cuenta que, tal como se ha sefialado de
manera amplia en los parrafos precedentes, dicha sentencia coadyuva a
contextualizar el suceso historico que hoy es objeto del presente proceso penal,
respecto al funcionamiento del Servicio de Inteligencia Nacional, la Direcciéon de
Inteligencia del Ejército, el Servicio de Inteligencia del Ejército, el Plan Cipango y
el Destacamento del Grupo Colina —este ultimo, encargado de la operacion en
contra de Fortunato Gomez Palomino—.

126. El suceso histérico alli determinado tiene la autoridad de cosa juzgada —
aunque no se puede soslayar el debate pertinente—, la cual fue incorporada
como prueba trasladada, con la finalidad de evitar decisiones jurisdiccionales
contrapuestas.

127. Pues bien, en lo especificamente vinculado al imputado Montesinos Torres,
es necesario remitirnos a los fundamentos 65-20 de la presente ejecutoria. Dicha
sentencia®® determin6 que el citado recurrente intervino en la designacion del
general EP Salazar Monroe como jefe del SIN (cuya responsabilidad penal como
autor mediato de los hechos no estd en debate), desde el 14 de enero de 1991.
Del mismo modo, ejercid un amplio poder en el dmbito policial y militar con
injerencia en los ascensos, cambios y colocaciéon de personal.

También se afirmoé como hecho histérico que el jefe nominal del SIN en ese
lapso de tiempo, era el general EP Salazar Monroe; mientras que el jefe real —de
facto—, quien en los hechos asumio las potestades inherentes a ese cargo, fue el
asesor presidencial Montesinos Torres, bajo cuya conduccion el SIN introdujo la
inteligencia operativa como actividad propia del SIN, a través de los Decretos
Legislativos 743 y 746, que reformd el SINA y colocd al SIN como cabeza del
sistema, generandose una relacion de subordinacion frente a los organos de
inteligencia del Ejército: Direccion de Inteligencia del Ejército (DINTE) y Sistema
de Inteligencia del Ejército (SIE). Se autorizé al SIN a realizar inteligencia
estratégica, operativa, encubierta y operaciones encubiertas de inteligencia.

Esta ampliacion y reforzamiento en el nivel de importancia y poder efectivo del
SIN, dentro de la nueva estructura organizativa del Sistema de Defensa Nacional
y del SINA, fue un eje vertebral del régimen del expresidente Fujimori Fujimori
para el combate contra la subversion terrorista.

En abril de 1991, la Comandancia General del Ejército aprobd el Manual de
Operaciones Especiales de Inteligencia ME 38-20. En el numeral 41 del capitulo
V, se establecid que para el planeamiento y ejecucion de la OEl (Operacion
Especial de Inteligencia), el mas alto nivel de planeamiento y decisién es el SIN,
como cabeza del SINA, mientras que la DINTE es el o6rgano central o

% Asi fluye de los argumentos 275 y 300 de la citada sentencia (Cfr. pagina 5597 v ss.)
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patrocinador vy, por su parte, el SIE es el érgano ejecutivo o su similar en otros
institutos.

Entonces, fue a partir y desde el SIN —bajo la conduccién del hoy imputado
Montesinos Torres— que se organizd y reestructurd el aparato estatal para
enfrentar, entre otros ambitos, la lucha contra la subversion terrorista, al punto
que dirigié el conjunto de los servicios secretos del Estado y centralizd las
actividades de inteligencia.

128. Finalmente, el fundamento 300 de la sentencia AV 19-2001 determind que
el imputado Montesinos Torres: i) sugirio y logré los nombramientos de los
altos mandos militares del ejército y de la PNP (entre ellos: al general EP
Hermoza Rios y Salazar Monroe); ii) proyectd desde el SIN, las leyes del SIN vy
del SINA; iii) concentrd la informacion de inteligencia en todas las areas del
acontecer nacional; iv) actué en nombre del presidente de la Republica y, bajo su
indicacion, intervino en las instancias ministeriales y demas organismos del
Estado.

129. En tal sentido, tanto la DINTE y el SIE (encargados de realizar inteligencia
para el Ejército) estaban subordinados al SIN, cuya jefatura real era ejercida por
el imputado Montesinos Torres. A cargo de la DINTE estaba el sentenciado
Rivero Lazo (su responsabilidad penal como autor mediato tampoco estd en
cuestionamiento), quien segiin el fundamento 303 de la sentencia AV 19-2001,
llegaba constantemente al SIN —cualquier dia, a cualquier hora— por
requerimiento de Montesinos Torres. Incluso, en el fundamento 304, se precisd
que el general EP Rivero Lazo, ademas de despachar con el jefe del Estado mayor
y Comandante General del Ejército, lo hacia con Montesinos Torres, a quien le
informaba de sus actividades y produccién de inteligencia.

130. Cabe recordar que en el fundamento 316 de la sentencia 28-2001, se
establecio que el imputado Montesinos Torres compartio el control y dominio
de la organizacién con sus coacusados Salazar Monroe y Hermoza Rios y, con la
participacion de Rivero Lazo, prepararon y planearon una operacion especial de
inteligencia de largo alcance para la consecucion del objetivo de gobierno de
lucha contra la subversidon. También se afladi® que Montesinos Torres, con
facultades y posibilidades reales de impartir ordenes avaladas por el
exmandatario de la Nacion, Alberto Fujimori Fujimori, para cumplir con el
objetivo de gobierno, recurrio a sus coacusados Salazar Monroe y Hermoza Rios
y, de acuerdo al plan de abordaje (ME 38-20), también a Rivero Lazo. Al
primero (jefe del SIN, porque le permitia el planeamiento y decisién para la
ejecucion de operaciones de inteligencia; al segundo, porque le correspondia
autorizar su supuesta en ejecucion vy, al tercero, para la efectiva ejecucion.

131. En ese sentido, el accionar del imputado Montesinos Torres se desenvolvid
en el marco de una estructura organizada de poder, detallada en las sentencias
AV 19-2001 y 28-2001, donde pese a que el imputado Salazar Monroe era el jefe
nominal del SIN, el jefe en la realidad fue el hoy recurrente. En tal orden de
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ideas, la cadena de mando del Destacamento de Inteligencia Colina llegaba hasta
Vladimiro Montesinos Torres.

132. Establecida esta cadena de mando de una organizacion jerarquicamente
estructurada, asi como la vinculacion y responsabilidad de Montesinos Torres
sobre las operaciones realizadas por el Destacamento Colina, solo resta
pronunciarnos sobre su titulo de participacion.

133. La Sala Superior lo condendé como autor mediato de los hechos atribuidos,
en agravio de Fortunato Goémez Palomino. Para realizar un correcto y breve
analisis sobre ello, corresponde sefialar que no existe atribucion de participacion
directa por parte de Montesinos Torres, ni tampoco que este haya coaccionado
o instrumentalizado a otros para la comision de las conductas materia de
condena.

134. Es por ello, que el fundamento de su condena se sustenta en la autoria
mediata por dominio en la organizacion. Se basa en la forma de actuacion de un
aparato organizado que esta a disposicion de los hombres de atrds (autor atras
del autor), donde estos dan la orden y “el aparato en si mismo garantizaria la
ejecucion” [CLAUS ROXIN. La teoria del delito en la discusion actual. Tomo I. Traduccién de
Manuel Abanto Vésquez. Tercera Edicion, Instituto Pacifico, 2021, p. 465]. Es mas, en caso
de incumplimiento de la orden, el aparato tiene otras personas a disposicion que
puede asumir la funcidon del ejecutante (fungibilidad). De este modo, otra
caracteristica recurrente es que los que ordenan ni siquiera conocen al
ejecutante de la orden.

135. Esta posicion ya ha sido asumida en la jurisprudencia nacional. Un claro
ejemplo, justamente, son las sentencias incorporadas como prueba trasladada,
recaidas en los expedientes AV 19-2001 y 28-2001. Ese fue el sustento de
adjudicacion de responsabilidad al expresidente Fujimori Fujimori (en la primera
sentencia mencionada) y al imputado recurrente Montesinos Torres (en la
segunda sentencia). La razén logica es que, tal como alega el recurrente, las
personas que ejecutaron directamente la accion delictiva sefialen que no lo
conocian.

136. Sin embargo, tal como se ha precisado, ello es un caso recurrente en la
comision de ilicitos penales a través de aparatos organizados de poder. No es
necesario pues, que quien ordene conozca al ejecutante directo del hecho
delictivo. Es la organizacion jerarquica la que garantiza el cumplimiento de los
mandatos de quienes ocupan posiciones superiores. Y es que en efecto, no se
presenta una voluntad resolutiva conjunta de cometer el hecho. El cumplimiento
de una orden es contraria a una decision comun, claro estd que ello no enerva la
responsabilidad del ejecutante directo.

137. En conclusion en este caso estd probado que Montesinos Torres no solo
era el jefe de facto del SIN, sino que también diseiid, coordind y fue participe
de la creacion del Destacamento Colina, conjuntamente con Hermoza Rios,
Salazar Monroe y Rivero Lazo. La estructura funcional de dicho grupo de
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aniquilamiento llegaba hasta el hoy imputado recurrente. Asi, dado que esta
acreditado que el hecho ocurrido en contra de Fortunato Gémez Palomino no
fue una actuacion aislada del Grupo Colina, sino de una planeamiento, vigilancia
y ejecucion con recursos del Estado, cuyas operaciones de inteligencia eran
informadas directa e indirectamente al SIN, es patente la ratificacion de la
condena del impugnante como autor mediato por dominio en la organizacion
(Destacamento Colina).

138. La prueba trasladada que corresponde a las sentencias AV 19-2001 y 28-
2001 tienen la calidad de cosa juzgada y constituyen hechos notorios juridicos.
Ambas han dejado establecido que la creacidon y actuacion del Destacamento
Colina no fue un acto aislado, sino un acto permitido y avalado por el Estado
peruano. Es decir, para la comision de los actos delictivos se utilizd el aparato
organizado de poder estatal, en los cuales tuvo injerencia el imputado
Montesinos Torres y sus coprocesados. Las afirmaciones allf fijadas constituyen
datos matrices y fueron las conclusiones obtenidas de un amplio debate
probatorio, con todas las garantias de ley, las mismas que también fueron
tuteladas en el proceso penal, luego de haberse recepcionado como prueba
trasladada.

SOBRE EL PROCESO DE SUBSUNCION TiPICA

139. La calificacion juridica de los hechos atribuidos, en cuanto al delito de
desaparicion forzada, ha sido objeto de censura por parte de los imputados
Pichilingue Guevara (fundamento 5.2 de la presente ejecutoria) y Martin Rivas
(fundamento 8.3), asi como por el tercero civilmente responsable (fundamento
11.5). El primero censura la tipificacion de lesa humanidad; mientras que los otros
dos mencionados reclaman que al haberse encontrado los restos, el hecho solo
constituye delito de homicidio calificado. En tal virtud, este Supremo Tribunal
analizara los hechos declarados probados en lineas precedentes y su
correspondencia con el ilicito penal de referencia.

EL DELITO DE DESAPARICION FORZADA

140. Al 25 de mayo de 2012 (fecha de hallazgo de los restos del agraviado), el
ilicito de desaparicion forzada se encontraba tipificado en el articulo 320 del
Codigo Penal, con el siguiente tenor:

El funcionario o servidor publico que prive a una persona de su libertad, ordenando o
ejecutando acciones que tenga por resultado su desaparicion debidamente comprobada,
sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afios e inhabilitacion,
conforme al articulo 36 incisos 1y 2.

141. Este delito fue introducido a nuestro ordenamiento punitivo por el Cédigo
Penal, aprobado por Decreto Legislativo 635, del 8 de abril de 1991 (articulo 323,
del Capitulo Il “Terrorismo” del titulo XIV “Delitos contra la Tranquilidad Publica). El texto
era similar al presente, aunque sin la frase final: debidamente comprobada.
Luego, esta disposicion fue derogada mediante el Decreto Ley 25475, del 16 de
mayo de 1992; sin embargo, se reinstauré como tipo penal autonomo con el
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texto sefialado en el parrafo precedente, mediante el Decreto Ley N.° 25592, del
2 de julio de 1992. Luego, fue a través de la Ley 26926, del 21 de febrero de
1998, que el delito de desaparicion forzada se incorporé al Titulo XIV-A “Delito
contra la Humanidad”, del Codigo Penal; con la precision que se mantuvo el
mismo tenor normativo [Acuerdo Plenario N.° 9-2009/CJ-116, FJ 4].

142. Posteriormente, teniendo en cuenta que el Estado peruano forma parte de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que en su articulo 2 prescribe
los Estados Partes se comprometen a adoptar las medidas legislativas o de otro
caracter que fueren necesarias para hacer efectivos los derechos y libertades, y
con el objetivo de adecuar el tipo penal a las exigencias internacionales, el
legislador modifico el tenor normativo del articulo 320 del Cédigo, mediante el
articulo 2 del Decreto Legislativo 1351, publicado el 7 de enero de 2017:

El funcionario o servidor publico, o cualquier persona con el consentimiento o
aquiescencia de aquel, que de cualquier forma priva a otro de su libertad y se haya
negado a reconocer dicha privacion de libertad o a dar informacion cierta sobre el
destino o el paradero de la victima, es reprimido con pena privativa de libertad no menor
de quince ni mayor de treinta afios e inhabilitacion conforme al articulo 36 incisos 1 y 2.

La pena privativa de libertad es no menor de treinta ni mayor de treinta y cinco afios, e
inhabilitacion conforme al articulo 36 incisos 1 y 2, cuando la victima:

a) Tiene menos de dieciocho afios o es mayor de sesenta afios de edad.

b) Padece de cualquier tipo de discapacidad.

c) Se encuentra en estado de gestacion.

143. Para efectos de resolver el conflicto juridico penal presente, la interpretacion
debe centrarse en la estructura tipica del delito de desaparicion forzada vigente
al 25 de mayo de 2012, en cuya fecha se encontraron los restos de Fortunato
Gomez Palomino. Es mas, cabe anotar que al 9 de julio de 1992, fecha en que el
agraviado fue detenido en su domicilio, dirigido a la playa La Chira, ejecutado y
enterrado, la descripcion tipica del citado delito era la misma que a la fecha de
su hallazgo.

144. Para tal efecto, nos debemos remitir no solo a las normas juridicas internas,
sino también al Derecho Internacional Penal de los Derechos Humanos, en
aplicacion de la Cuarta Disposicion Final y Transitoria de la Constitucion. Asi,
“no es posible desarrollar los elementos del delito de desaparicion forzada, si no
se tienen [en] cuenta los tratados y las normas de soft /aw emitidos por las
Naciones Unidas y la Organizacion de Estados Americanos” [Ejecutoria Suprema
recaida en el Recurso de Nulidad 1514-2013/Lima, FJ 14].

145. De ese modo, la labor hermenéutica debe comprender: Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos; Convencion Interamericana sobre Desaparicion
Forzada de personas, del 9 de julio de 1994; Estatuto de la Corte Penal
Internacional (ECPI, Roma), del 17 de julio de 1998, que entrdé en vigor en el Peru
el 1 de julio de 2002; y Convencion Internacional para la Proteccion de todas las
persona victimas de Desapariciones Forzadas aprobada por la Asamblea General
de las Naciones Unidas, por Resolucion N.° A/RES/é61-177, del 20 de diciembre
de 2006.
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146. Son dos las conductas que deben cometerse para la tipificacion de este
ilicito penal: a) la privacion de libertad de una persona, a quien se la oculta —
cuyo origen puede ser legal o ilegal—; y b) la no informacién sobre la suerte o
el paradero de la persona a quien se le haya privado de su libertad [Acuerdo
Plenario N.° 9-2009/CJ-116, F) 10]. Desde luego, la desaparicion no comprobada esta
vinculada de forma necesaria a no dar informacién sobre el paradero o situacion
juridica del afectado; por lo que la segunda conducta también puede entenderse
como la desaparicion debidamente comprobada del sujeto pasivo, traducida en la
no informacion de su ubicacion. Es esta no informacion el elemento esencial del
tipo penal, cuyo fin es sustraer a la persona privada de libertad de la proteccion
de la ley e impedir o dificultar la proteccién juridica del afectado.

147. Aqui, cabe resaltar que el delito no solo estad referido a la negativa de dar
informacion. Esta debe entenderse también a la negativa sobre el acto de
detencion o aprehension y/o a suministrar informaciéon equivoca sobre la
ubicacion de la victima. La fundamentacidon de esta interpretacion parte de que,
para todo efecto practico, estas circunstancias implican lo mismo: /2 no
informacion. Es mas, notese que la estructura tipica actual ya prevé
expresamente como supuesto la negativa de la aprehension.

148. El delito de desaparicion forzada no se configura con la privaciéon de la
libertad; aunque constituya un presupuesto necesario. Su configuracion sucede
cuando no se brinda la informacion, legalmente determinada, sobre el paradero
o la situacién juridica de quien fue privado de su libertad. Es la infraccion o
quebrantamiento del deber de informar que tiene el funcionario o servidor
publico —o quien actte con la anuencia del agente estatal— al intervenir directa
o indirectamente, en la detencion legal, ilegal o arbitraria del sujeto, la que
materializa el delito; en tanto constituye un delito de infraccion o
“incumplimiento de deber” [Acuerdo Plenario N.° 9-2009/CJ-116, F) 11] y de “omision

pura de garante” [SILVA SANCHEZ, JESUS MARIA. “La regulacion de la comisién por omisién en

el articulo 11°”; en £/ nuevo Codigo Penal: cinco cuestiones fundamentales. Barcelona: Editorial

Bosch, 1997, pp. 71 y 72].

149. Claro estd, no puede diferenciarse un resultado tipico separable entre la
privacion de la libertad de la victima y la negativa a dar informacion sobre su
ubicacion. En cierta medida, la privacion de la libertad debe entenderse como
“exigencia de prueba del Unico escenario en el cual es posible desaparecer
forzosamente a una persona” [Ejecutoria Suprema recaida en el Recurso de Nulidad 1514-
2013/Lima, FJ 12].

En suma, conforme lo ha establecido el Acuerdo Plenario 9-2009/CJ-116 (F) 14),
el delito se consuma cuando el individuo privado de su libertad desaparece y ello
ocurre cuando el agente estatal no brinda informacion sobre su paradero.

150. El delito de desaparicion forzada tiene un caracter pluriofensivo. Menoscaba
y atenta contra una serie de derechos fundamentales intrinsecos a la esencia y
dignidad de la persona humana. No solo lesiona la libertad personal, sino que
también pone en riesgo —elevado— la integridad personal, la seguridad y Ila
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vida. Y es que en efecto, la referida conducta delictiva “no solo pretende la
desaparicion momentanea o permanente de determinados individuos, sino
también un estado generalizado de angustia, inseguridad y temor, y por ello,
resultan vulnerados, entre otros, los derechos a la vida, la dignidad humana, el
reconocimiento de la personalidad juridica, la libertad, la seguridad, y no ser
objeto de torturas ni de otras penas o tratos crueles inhumanos o degradantes”
[Sentencia de la Corte Suprema de Justicia de Colombia SP3382-2014, Sala de Casacién Penal, del
19 de marzo de 2014, FJ 11, parr. 3]. Incluso, se vulneran las garantias legales y
constitucionales de los ciudadanos, dispuestas para su proteccion, la tutela
jurisdiccional efectiva y el debido proceso, asi como el derecho de sus familiares
y de la sociedad a saber su paradero.

151. Por ende, la situacion antijuridica provocada o, en otras palabras, la ofensa al
bien juridico tutelado, perdurara en el tiempo hasta que no se de la informacion
correspondiente sobre el paradero de la victima (si aparece viva) o no sean
debidamente localizados e identificados sus restos (en el caso que aparezca
muerta). Su caracter permanente ha sido reconocido de manera reiterada por el
Derecho Internacional de los Derechos Humanos —incluido el corpus iuris del
Sistema Interamericano de Proteccion de los Derechos Humanos—, al sefialarse
que el “acto de desaparicion y su ejecucion se inician con la privacion de la
libertad de la persona y la subsiguiente falta de informacion sobre su destino, y
permanece hasta tanto no se conozca el paradero de la persona desaparecida y
los hechos no se hayan esclarecido” [Sentencia Corte IDH, Caso Radilla Pacheco vs.
Meéxico, parr. 23]

152. Este estado permanente de antijuricidad permite la aplicacion en el tiempo
de los diversos preceptos materiales que regulen y sancionen la conducta tipica
—atendiendo, claro estd, a los principios del derecho correspondientes—. Ello,
en mérito de que la consumacion no concluye con la realizacion de los
elementos del tipo penal, sino que se mantiene por la voluntad del autor a lo
largo del tiempo.

153. El tipo legal vigente al momento de los hechos —incluso la redaccion tipica
actual—, en la misma perspectiva que la Convencidon Americana sobre
Desaparicion Forzada de Personas, no exige el elemento contextual de ataque
generalizado o sistematico contra una poblacion civil. Esta exigencia se presenta
en el Estatuto de la Corte Penal Internacional, en cuyo articulo 7.1 le atribuye la
condicion de crimen de lesa humanidad [Acuerdo Plenario N.° 9-2009/CJ-116, F) 12].
No obstante, ello no quita que el hecho individual de desaparicion forzada
configure un delito grave contra los derechos humanos; cuya criminalizacion se
impone en virtud de las normas internacionales.

154. Con estas precisiones, el hoy occiso Fortunato Gémez Palomino fue privado
de su libertad, conducido a la playa La Chira en la zona de La Herradura,
ejecutado y enterrado el 9 de julio de 1992. A dicha fecha, la estructura tipica
del delito de desaparicion forzada era la misma que la vigente al momento del
hallazgo de sus restos 6seos, ocurrido el 25 de mayo de 2012. Durante todo este
periodo de tiempo se mantuvo la situacion tipica y antijuridica prevista en el
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articulo 320 del Codigo Penal. No hay duda pues, que los hechos declarados
probados se subsumen en el referido tipo penal.

155. Si bien los restos fueron encontrados en el afio 2012, ello no implica que el
delito de desaparicion forzada no se consumo. Su autonomia tipica y su plena
punibilidad no esta supeditada a que la victima no aparezca (viva o muerta). Con
el hallazgo, solamente finaliza la situacion tipica permanente de desaparicion
forzada, mas no la responsabilidad por su comision. Por tanto, el reclamo sobre
que los hechos solo constituirian homicidio calificado, no prosperan.

156. Finalmente, aun cuando el recurrente Pichilingue Guevara censura la
tipificacion de lesa humanidad, este Tribunal no advierte que la Sala Superior
haya calificado los hechos de acuerdo al Estatuto de la Corte Penal Internacional;
por lo que el reclamo carece de asidero y relevancia. Sin embargo, es necesario
puntualizar que ello no implica que el presente caso no constituya una grave
violacién a los derechos humanos, conforme a la jurisprudencia vinculante
establecida en el Acuerdo Plenario N.° 9-2009/CJ-116 y a las normas del
Derecho Penal Internacional.

EL DELITO DE HOMICIDIO CALIFICADO

157. La subsuncion juridica de los hechos atribuidos, en el delito de homicidio
calificado, no ha sido objeto de censura. Sin perjuicio de ello, solamente por
fines metodolodgicos, este Tribunal resalta que también se atribuyd la comision
del delito de homicidio calificado, por ferocidad y alevosia; sobre cuya posicion
la Sala de juzgamiento expresd su concordancia y, en esas condiciones, emitid
sentencia condenatoria.

158. Recuérdese que el agraviado Fortunato Gémez Palomino fue privado de su
libertad por una pluralidad de integrantes del Destacamento Colina, quienes lo
identificaron, vigilaron, aprehendieron durante la noche, trasladaron, ejecutaron
con arma de fuego vy, luego, lo enterraron. Fue recién después de
aproximadamente 20 afios que se encontraron sus restos 0seos.

159. Ello permitié generar una situaciéon de indefension en la victima y evito el
riesgo para sus atacantes, asi como asegurd la finalidad delictiva encomendada
(alevosia). Se emplearon pues, medios, modos y formas clandestinas, tendientes a
impedir los riesgos de la posible defensa de la victima, de sus familiares o
vecinos, lo que supone una ventaja que hace mas probable la obtencion del
resultado delictivo propuesto. En esa linea, la actuacion del Destacamento Colina,
entendido como un grupo de vigilancia, seguimiento y posterior aniquilamiento,
calza perfectamente en la agravante alevosa. Por su parte, se advierte también un
desprecio por la vida humana. El movil de las conductas desplegadas por los
sujetos agentes resulta desproporcionado frente al bien juridico tutelado por la
vida (ferocidad). Aqui no hay margen de duda de la comision del citado delito,
con las agravantes materia de condena.

DESAPARICION FORZADA Y HOMICIDIO CALIFICADO: CONCURSO DE DELITOS
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160.El Tribunal Superior, al determinar la pena, razoné que los delitos de
desaparicion forzada y homicidio calificado constituyen un concurso ideal
heterogéneo de delitos, al sostener que ambos responden a un criterio de
unidad de accion.

161. Al margen de que el imputado Martin Rivas y la Procuraduria Publica
censuraron la calificacion juridica por el primer delito, alegando que se
encontraron e identificaron los restos 6seos —Ilo que ya fue descartado—;
ninguna de las partes impugnantes ha cuestionado la premisa de derecho
(concurso ideal) afirmada por el 6rgano de alzada.

162. Pues bien, este Tribunal Supremo comparte el razonamiento desplegado por
la Sala de Juzgamiento. La razén es que “la practica de desapariciones, en fin, ha
implicado con frecuencia la ejecucion de los detenidos, en secreto y sin féormula
de juicio, seguida del ocultamiento del cadaver con el objeto de borrar toda
huella material del crimen y de procurar la impunidad de quienes lo cometieron,
lo que significa una brutal violacion del derecho a la vida, reconocido en el
articulo 4 de la Convencidn” [Sentencia Corte IDH del 20 de enero de 1989, Caso Godinez
Cruz vs. Honduras, parr. 165].

163. Cabe tener en cuenta que el concurso ideal de delitos heterogéneo se
presenta cuando al realizar una unidad de accidn se realizan o configuran varios
tipos penales de diferente especie. Y sucede que en este caso, la identificacion,
vigilancia, intervencion, aprehension, conduccion, ejecucion y desaparicion del
cadaver constituyen una unidad de acciéon delictual. Si bien, podria afirmarse que
subyacen dos delitos independientes, dado que la desaparicion forzada no
conlleva necesariamente la muerte de la victima; lo cierto es que todos estos
actos forman parte de un proceso Unico global orientado a desaparecer a la
victima y su muerte solo tiende a procurar y asegurar la impunidad del crimen
realizado. Ello conlleva a afirmar el concurso ideal entre los delitos de
desaparicion forzada y homicidio calificado.

SOBRE LA DETERMINACION Y COMPUTO DE LA PENA

164. Previo al pronunciamiento sobre la dosimetria penal, este Tribunal considera
necesario efectuar las precisiones siguientes. La sentencia impugnada fue emitida
el 18 de septiembre de 2017 y se decidid condenar a Nicolas de Bari Hermoza
Rios, Juan Nolberto Rivero Lazo, Vladimiro Montesinos Torres y Julio Rolando
Salazar Monroe, como autores mediatos. Al primero de ellos a 19 afios de pena
privativa de la libertad; y a los demas, a 20 afios. Claro est3, también se les
condend a la pena de inhabilitacion de cinco afios conforme a los numerales 1 y
2, del articulo 36, del Codigo Penal. De la misma forma, se condend a Santiago
Enrique Martin Rivas y Carlos Eliseo Pichilingue Guevara a la misma pena
privativa de la libertad y de inhabilitacibn —también se condend a Gabriel
Orlando Vera Navarrete y Julio Roberto Yataco Lavalle—. Respecto de todos
ellos, salvo en cuanto a Vera Navarrete y Yataco Lavalle, la sentencia impugnada
no precisdé de manera expresa el computo de la pena.
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165. Frente a dicha decision, el imputado Juan Nolberto Rivero Lazo interpuso
recurso de “apelacion” —sin fundamentar— el 21 de diciembre de 2017%; sin
embargo, se desisti®6 mediante escrito del 9 de enero de 2018%. Cabe precisar
que el 21 de diciembre de 2017 también presentd una solicitud de aclaracién®
respecto al computo de la pena y sobre si la sentencia “contiene elementos de la
institucion de refundicion de penas”. Luego, mediante escrito del 1l de abril de
20187 solicitd que se declare consentida la sentencia.

166. De la misma forma, el 5 de enero de 2018", el recurrente Julio Rolando
Salazar Monroe solicitd que se declare consentida la sentencia y solicitd que se
aclare el extremo del computo de la pena.

167. Notese que ambos recurrentes solicitaron que se declare consentida la
sentencia; aun cuando ambos solicitaron la aclaracion del computo de pena y el
primero de ellos también instd la precision sobre si la sentencia contiene
elementos de la institucion de refundiciéon de penas.

En cuanto al primer aspecto solicitado, es de pleno derecho el haber ejercido
dicha solicitud, dado que no fue precisado en la sentencia condenatoria. Sin
embargo, no sucede lo mismo respecto al segundo tema planteado como punto
de aclaracion por parte del recurrente Rivero Lazo. La razén es que pudo ejercer
los medios impugnatorios que considere pertinentes, en el modo, forma y plazo
de ley. Aqui conviene precisar que el Tribunal Superior no considerd la
refundicion de penas y, en el fundamento 12.8 de la sentencia materia de alzada,
seflald6 que el computo de la pena se determinard de acuerdo a la hoja
penologica que corresponda.

168. De ese modo, en todo caso, si dichos recurrentes estaban en desacuerdo
con la mencionada decision, pudieron impugnarla. Sin embargo, por el contrario,
solicitaron que se declare consentida y ello significa aceptar los términos de la
decision adoptada. Es mas, ahora impugnan el auto de integracion del 11 de julio
de 2018 —que se pronuncioé sobre el computo de las penas— y cuestionan que
se omitid el criterio de absorcion de penas. No obstante, este ultimo
cuestionamiento debid ser planteado, en el plazo de ley, frente a la emision de la
sentencia condenatoria y no contra el auto de integracion, pues la primera de
estas resoluciones es la que resolvid el fondo de la controversia. Ello conlleva a
desestimar estos reclamos liminalmente.

169. Sin perjuicio de ello, conviene recordar que el delito de desaparicion forzada
es uno de caracter permanente y su consumacion no se agoto el 9 de julio de
1992. Al mantenerse la situacion tipica antijuridica, es posible la aplicacion en el
tiempo de los preceptos materiales que van tipificando y sancionado el estado de
desaparicion generado por la conducta del sujeto agente. En esa linea, dado que

¢ Cfr. pagina 1416l

¢ Cfr. pagina 14309 v ss.
 Cfr. pagina 14159

70 Cfr. pagina 14322

7' Cfr. pagina 14295 y ss.
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los restos Oseos de la victima se encontraron el 25 de mayo de 2012, es posible
la aplicacion hasta esta fecha de los preceptos penales materiales que tipifican y
sancionan la conducta mencionada, mas no la aplicacibn que pretenden del
articulo 51 del Codigo Penal, modificado por la Ley N.° 26832, de julio de 1997.

170. Tampoco es de aplicacion el concurso real retrospectivo previsto en el
actual articulo 51 del Coédigo Penal, respecto a la sentencia recaida en el
expediente 28-2001l. La razén es que dicha sentencia es del 1 de octubre de 2010
y, en este caso, el estado de antijuricidad permanente cesé en mayo de 2012, es
decir, con posterioridad a la emision de dicha decision de condena.

171. Ahora bien, aunque no existen reclamos planteados sobre el guantum de la
pena privativa de la libertad impuesta a los imputados Montesinos Torres,
Pichilingue Guevara y Martin Rivas, este Tribunal resalta que, habiéndose
determinado el concurso ideal de delitos heterogéneo entre la desaparicion
forzada y el homicidio calificado, la pena privativa de la libertad de 20 afos
impuesta a cada uno de ellos, resulta infima respecto a las conductas lesivas
desplegadas. La razon es que el delito de desaparicion forzada es una flagrante
vulneracion de los derechos humanos. Sin embargo, en atencién al principio de
non reformatio in peius y considerando que el representante del Ministerio
Publico tampoco ha impugnado, este Tribunal ratificard la pena impuesta por la
Sala Superior. Del mismo modo, se confirma el extremo de la pena de
inhabilitacion, que fue fijada en funcion de una extension porcentual equivalente
a la que se ha establecido para la pena privativa de libertad.

172. Finalmente, corresponde emitir pronunciamiento sobre el coémputo de la
pena privativa de la libertad, cuestionado por los imputados Montesinos Torres,
Pichilingue Guevara, Salazar Monroe y Rivero Lazo. Al respecto, nuevamente
cabe recordar que la sentencia impugnada no sefiald expresamente la fecha de
inicio ni finalizacion de la condena de dichos imputados. Por ello, se solicitd
aclaracion y se emitio el auto de integracién del 1l de julio de 201872 Sin
perjuicio de ello, es de considerar que el Tribunal Superior, al emitir la sentencia,
sefialo que la pena por cada procesado debe determinarse de acuerdo a lo que
aparece en la hoja penoldgica, de conformidad con el articulo 47 del Codigo
Penal. Este es el criterio legal y jurisprudencial para determinar el computo de la
pena, el que, incluso, no puede ser variado en perjuicio de los impugnantes.

173. Pues bien, el primer parrafo, del articulo 47, del Codigo Penal prescribe que
el tiempo de detencion que haya sufrido el procesado se abonara para el
computo de la pena impuesta a razén de un dia de pena privativa de la libertad
por cada dia de detencidon. Y en efecto, este Tribunal reafirma esta premisa
normativa. Sin embargo, el precepto referido no esta vinculado a cualquier tipo
de detencién que haya sufrido un procesado. El tiempo de la prisidon que se
abona al computo de la pena impuesta es la que se haya padecido en mérito del
proceso penal incoado en su contra, mas no por las privaciones de libertad
ordenas por otros organos de juzgamiento.

2 Cfr. pagina 14420
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174. Dicho esto, ninguno de los impugnantes ha cuestionado la informacién
consignada en el auto de integracion del 1l de julio de 2018, respecto a los
periodos de detencion que sufrieron en mérito del presente proceso penal.

Corr

esponderia, simplemente, confirmar la decision de la Sala de Meérito. Sin

perjuicio de ello, este Tribunal sefiala:

174.1.

Contra el imputado Montesinos Torres, en el auto de apertura de
instruccion” del 12 de septiembre de 2007, se dicté orden de detencion y
fue notificado del mandato el 29 de enero de 2008, Sin embargo, segun
el certificado de antecedentes judiciales™, estd detenido por este proceso
desde el 25 de septiembre de 2007, cuyo mandato fue variado a
comparecencia simple mediante resolucion del 20 de enero de 20147, Es
decir, estuvo detenido 6 afios, 3 meses y 26 dias. En tal sentido, le resta
cumplir 13 afios, 8 meses y 4 dias de pena privativa de la libertad.

174.2.Contra el imputado Pichilingue Guevara, en el auto de apertura de

174.3

174.4.Contra el imputado Rivero Lazo, en el auto de apertura de instruccion®

instruccion”” del 12 de septiembre de 2007, se dicté orden de detencion y
fue notificado del mandato el 30 de enero de 2008%. Sin embargo, segtn
el certificado de antecedentes judiciales”, estd detenido por este proceso
desde el 25 de septiembre de 2007, cuyo mandato fue variado a
comparecencia simple mediante resolucion del 20 de enero de 2014. Es
decir, estuvo detenido 6 afos, 3 meses y 26 dias. En tal sentido, le resta
cumplir 13 afios, 8 meses y 4 dias de pena privativa de la libertad.

.Contra el imputado Martin Rivas, en el auto de apertura de instruccion®
del 12 de septiembre de 2007, se dictd orden de detencidon y fue
notificado del mandato el 30 de enero de 2008%. Sin embargo, segtn el
certificado de antecedentes judiciales®, estd detenido por este proceso
desde el 25 de septiembre de 2007, cuyo mandato fue variado a
comparecencia simple mediante resolucion del 20 de enero de 2014. Es
decir, estuvo detenido 6 afos, 3 meses y 26 dias. En tal sentido, le resta
cumplir 13 afios, 8 meses y 4 dias de pena privativa de la libertad.

3

del 12 de septiembre de 2007, se dictd orden de detencidon y fue
notificado del mandato el 31 de enero de 2008%. Sin embargo, segtin el

3 Cfr. pagina 1239 y ss.

* Cfr

. pagina 1708

> Cfr. pagina 7470

76 Cfr. pagina 7538

T Cfr. pagina 1239 y ss.
8 Cfr. pagina 1714

77 Cfr. pagina 7412

80 Cfr
8 Cfr.

. pagina 1239 y ss.
pagina 1710

82 Cfr. pagina 7486
8 Cfr. pagina 1239 y ss.

8 Cfr

. pagina 1719
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certificado de antecedentes judiciales®, estd detenido por este proceso
desde el 25 de septiembre de 2007; cuyo mandato fue variado a
comparecencia simple mediante resolucion del 20 de enero de 2014. Es
decir, estuvo detenido 6 afios, 3 meses y 26 dias. En tal sentido, le resta
cumplir 13 afos, 8 meses y 4 dias de pena privativa de la libertad.

174.5.El imputado Salazar Monroe no ha estado privado de su libertad por el
presente proceso. Segun el auto de apertura de instruccion del 12 de
septiembre de 2007%, se le decretd el mandato de comparecencia
restringida. Tampoco obra inscripcion de mandato de detencidon en su
certificado de antecedentes judiciales’, como consecuencia del presente
proceso penal. Por tanto, la pena debe computarse desde el dia de emision
de la sentencia.

175. En atencion a ello, dado que el analisis de la Sala de Mérito varia en algunos
aspectos respecto a lo sefialado por este Tribunal, el auto de integracién, y
consecuentemente la sentencia impugnada, debe reformarse en el siguiente
sentido:

175.1. La pena privativa de la libertad del imputado Vladimiro Montesinos Torres
vencerd el 21 de agosto de 2031 (no el 26 de diciembre de 2031 conforme
sefiala el Tribunal Superior)

175.2. La pena privativa de la libertad del imputado Pichilingue Guevara vencera el
21 de agosto de 2031 (no el 28 de diciembre de 2031 conforme sefiala el
Tribunal Superior)

175.3. La pena privativa de la libertad del imputado Martin Rivas vencera el 21 de
agosto de 203l (no el 28 de diciembre de 2031 conforme sefiala el Tribunal
Superior).

175.4.La pena privativa de la libertad del imputado Rivero Lazo vencera el 21 de
agosto de 203l (no el 28 de diciembre de 2031 conforme sefiala el Tribunal
Superior).

176. Se deja constancia que el computo de la pena del imputado Salazar Monroe
no necesita aclaracion alguna, dado que el Tribunal Superior ha sefialado que
inicio el 18 de diciembre de 2017 (fecha de expedicion de la sentencia) y
culminara el 17 de diciembre de 2037.

177. Finalmente, si bien el imputado Montesinos Torres censura que el auto de
integracion se haya dictado por magistrados distintos a los que expidieron la
sentencia; lo cierto es que aquellos no han alterado el fondo de la decision.
Simplemente, en atencion al propio razonamiento del 6rgano de juzgamiento y
su correspondiente decision de condena, precisaron el inicio y fin de la pena

8 Cfr. pagina 7417
8 Cfr. pagina 1239
87 Cfr. pagina 7422 y ss.
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privativa de la libertad impuesta. No existe afectacion alguna a los derechos de
los sentenciados.

SOBRE LA REPARACION CIVIL

178. La reparacion civil ha sido objeto de cuestionamiento por el imputado
Martin Rivas y por la Procuraduria Publica. En resumen, se sostiene que el
monto por dicho concepto fue establecida por la Corte IDH en la sentencia
Gomez Palomino vs. Peru y se afiade que no puede existir un pago adicional.

179. La reparacion civil se determina conjuntamente con la pena y comprende la
restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; asi como la
indemnizacion de los dafios y perjuicios (articulos 92 y 93 del Codigo Penal.

180. Dichas disposiciones se erigen como el sustento de la obligacion de reparar
y responde a la lesion de un interés individualizable, esto es, un dafio imputable
objetivamente a una conducta y subjetivamente al autor de esa conducta. Asi
también se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en el
Acuerdo Plenario N.° 4-2019/CJ-116.

181. Sin embargo, su determinacidon debe realizarse en armonia con las normas
internacionales, dado que el articulo 55 de la Constitucion Politica estatuye que
los tratados celebrados por el Estado y en vigor, forman parte del derecho
nacional.

182. Pues bien, la Corte IDH en el Caso Gémez Palomino vs. Pert, emitio la
sentencia del 22 de noviembre de 2005 (Fondo, reparaciones y costas) y, entre
otros puntos resolutivos, dispuso que: i) El Estado debe pagar las cantidades
fijadas en el parrafo 129 de la presente Sentencia, por concepto de dafio material,
en los términos de los parrafos 124 a 129 y 153 de la mismg; ii) El Estado debe
pagar las cantidades fijadas en el parrafo 135 de la presente Sentencia, por
concepto de dafio inmaterial, en los términos de los parrafos 130 a 135 y 153 de
la misma; vy iii) El Estado debe pagar la cantidad fijada en el parrafo 152 de la
presente Sentencia, por concepto de costas y gastos, en los términos de los
parrafos 150 a 153 de la misma.

183. En cuanto al dafio material, en el parrafo 124 de dicha sentencia se razoné
que supone la pérdida o detrimento de los ingresos de la victima y los gastos
efectuados por sus familiares con motivos de los hechos. El valor fijado en el
fundamento 129 fue en los siguientes términos:

BENEFICIARIOS CANTIDAD

SANTIAGO GOMEZ PALOMINO us $50 000,00

VICTORIA MARGARITA PALOMINO BUITRON | US $8000,00
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MARIA DOLORES GOMEZ PALOMINO us $8000,00

LUZMILA SOTELO PALOMINO Us $8000,00

MONTO TOTAL Us $74 000,00

184. En cuanto al dafio inmaterial, en el parrafo 130 de la misma sentencia de la
Corte IDH se razondé que puede comprender tanto los sufrimientos y las
aflicciones causados a las victimas directas y a sus allegados, como el menoscabo
de valores muy significativos para las personas, asi como las alteraciones, de
caracter no pecuniario, en las condiciones de existencia de la victima o su familia.
Luego, en el fundamento 135 fijo el valor de las compensaciones de la siguiente
manera:

BENEFICIARIOS CANTIDAD

SANTIAGO GOMEZ PALOMINO us $100 000,00
VICTORIA MARGARITA PALOMINO BUITRON | US $80 000,00
ANA MARIA GOMEZ GUEVARA us $80 000,00
MARIA DOLORES GOMEZ PALOMINO usS $30 000,00
LUZMILA SOTELO PALOMINO us $30 000,00
EMILIANO PALOMINO BUITRON us $30 000,00
MERCEDES PALOMINO BUITRON usS $30 000,00
MONICA PALOMINO BUITRON us $30 000,00
MARGARITA PALOMINO BUITRON usS $30 000,00
ROSA PALOMINO BUITRON us $30 000,00
ESMILA LILIANA CONISLLA CARDENAS us $10 000,00
MONTO TOTAL UsS $480 000,00

185. Con relacién a las costas, la Corte IDH estimé equitativo ordenar el pago de
la cantidad total de US $ 5000,00 o su equivalente en moneda peruana, la cual
debera ser entregada a la sefiora Victoria Margarita Palomino Buitréon por
concepto de costas y gastos en el proceso interno y en el procedimiento
internacional ante el sistema interamericano de proteccion de los derechos
humanos. También se afladi® que la sefiora Palomino Buitrén entregara a sus
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representantes la cantidad que corresponda, conforme a la asistencia que éstos le
hubiesen prestado.

186. Por su parte, en el fundamento decimotercero de la sentencia impugnada, la
Sala Superior sostuvo que la indemnizacion debe comprender lo que la victima
dejo de percibir en tanto persona joven, lo que dejé de ganar como ingreso del
desarrollo de la actividad laboral, asi como el dafio material generado a su
entorno familiar. Por ello, fij6 el monto de 774 00O soles. En la misma
perspectiva, indic6 que si bien el dafio moral no es cuantificable, debe
ponderarse el dolor natural por la pérdida de un familiar y de no poder ubicar
sus restos, cuya situacion se prolongd durante dos décadas. Por tanto, fijo este
concepto en 600 OO0 soles. La sumatoria de dichos montos asciende a 1’374
000 soles, el cual fue fijado como reparacion civil que deberan pagar los
sentenciados y el tercero civilmente responsables a favor de los herederos
legales de Fortunato Palomino. De otro lado, también se ordeno el pago de 26
000 soles a favor de la sociedad.

187. Con estas precisiones, es necesario puntualizar que la Corte IDH ha
establecido que toda violacion de una obligacion internacional que haya
producido dafio comporta el deber de repararlo adecuadamente [Sentencia Corte
IDH, Caso Goiburti y otros, parr. 140]. Incluso, la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos ha seflalado que la obligacidon internacional que tiene el
Estado de indemnizar a las victimas de violaciones a derechos humanos
cometidas por sus agentes constituye una responsabilidad directa y principal
[Comision IDH, Informe N.° 83/2001, del 10 de octubre, parr. 27].

188. En este caso, el hecho ocurrido en agravio de Fortunato Gémez Palomino
fue valorado por la Corte IDH desde la perspectiva del Derecho Internacional de
Derechos Humanos. Los autores del dafio fueron agentes estatales que actuaron
ilegalmente, como parte del Destacamento Colina, utilizando bienes y el aparato
publico. Como sujetos pasivos, de igual modo, fueron comprendidos los
herederos del agraviado y estan en funcion de un mismo suceso delictivo.

189. Es mas, la sentencia de la Corte no solo determind los beneficiarios, sino
que también analizo y valoroé los dafios materiales e inmateriales, asi como costas
y gastos; cuyos conceptos dafiosos desde nuestro ordenamiento nacional se
corresponde, con el dafilo moral, emergente y lucro cesante. Ello permite
concluir que no es posible un doble pago por concepto de reparacion civil
respecto a dafios y perjuicios derivados de la comision de un mismo hecho. En
igual sentido se pronuncio la sentencia (del 1 de octubre de 2010) recaida en el
expediente 28-2001 (respecto al caso Barrios Altos), ratificada mediante la
ejecutoria suprema recaida en el Recurso de Nulidad 4104-2010/Lima, de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

190.En consecuencia, los montos pecuniarios fijados por el Tribunal Superior
deben dejarse sin efecto. Sin embargo, desde luego, debe reconocerse el pago de
la suma indemnizatoria fijada en la sentencia de la Corte IDH, en el Caso Gomez
Palomino vs. Pert, cuyo control de ejecucién y su respectivo cumplimiento debe
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realizarse en la via y forma de ley. Cabe precisar los sentenciados en el presente
proceso penal son solidariamente responsables con el Estado peruano.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, acordaron:

TENER por desistido al sentenciado Gabriel Orlando Vera Navarrete del
recurso de nulidad promovido; por lo que deberd comunicarse a la Sala
competente para los fines de ley.

Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del 18 de diciembre de
2017, integrada mediante auto del 11 de julio de 2018, emitida por la
Segunda Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima, en
el extremo que condend a VLADIMIRO MONTESINOS TORRES, como autor
mediato de los delitos de desaparicion forzada y de homicidio calificado, a
veinte afios de pena privativa de la libertad; y lo inhabilitd por el plazo de
5 afios.

Declarar NO HABER NULIDAD en la mencionada sentencia en los
extremos que condend a SANTIAGO ENRIQUE MARTIN RIVAS y CARLOS
ELISEO PICHILINGUE GUEVARA como coautores de los delitos de
desaparicion forzada y de homicidio calificado, a veinte afios de pena
privativa de la libertad; y los inhabilitd por el plazo de cinco afios.

Declarar NULA la citada sentencia en el extremo que condend a NICOLAS
DE BARI HERMOZA RiOS como autor mediato de los delitos de desaparicion
forzada y de homicidio calificado, a diecinueve afios de pena privativa de la
libertad; lo inhabilitd por el plazo de 5 afios y ordend que concurra en el
pago solidario de la reparacion civi. ORDENAR que, previamente,
teniendo en cuenta las consideraciones expuestas en la presente ejecutoria
suprema, se practiquen las pericias médicas psiquiatricas respectivas y se
recabe la informacion necesaria; y luego, de ser el caso, se prosiga con el
proceso penal conforme a ley. DISPONER la inmediata LIBERTAD del
acusado, siempre y cuando no subsista en su contra, orden o mandato de
prision dispuesto por autoridad competente; oficiandose via fax, medio
electrénico u otro medio idéneo a la Sala Penal correspondiente, para los
fines de ley.

Declarar HABER NULIDAD en la citada sentencia, en el extremo que fijo
un millon trescientos setenta y cuatro mil soles, por concepto de
reparacion civil, que deberdn abonar los sentenciados y el tercero
civilmente responsable a favor de los herederos legales del agraviado
Fortunato Gémez Palomino y veintiséis mil soles que deberan pagar a
favor de la sociedad; y REFORMANDOLA, precisaron que el monto de la
reparacion civil es la establecida en la sentencia del 22 de noviembre de
2005 (Fondo, reparaciones y costas), emitida por la Corte Interamericana
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de Derechos Humanos, en el Caso Gomez Palomino vs. Pert; obligacion
sobre la que los sentenciados son solidariamente responsables y cuyo
cumplimiento debe ser materia de control en ejecucion.

VI. HABER NULIDAD en el auto del 11 de julio de 2018, que integro la
sentencia del 18 de diciembre de 2017, en el extremo del computo de las
penas privativas de la libertad (de 20 afios) establecido respecto a los
sentenciados Montesinos Torres, Pichilingue Guevara, Martin Rivas y
Rivero Lazo; y REFORMANDOLO, se dispuso que, con el descuento de
carceleria de 6 afos, 3 meses y 26 dias que han sufrido como consecuencia
del presente proceso, computadas desde el 18 de diciembre de 2017 (fecha
de emision de la sentencia), venceran el 21 de agosto de 203l.

VII. NO HABER NULIDAD en el auto del 1 de julio de 2018, que integro la
sentencia del 18 de diciembre de 2017, en el extremo del computo de la
pena del imputado Salazar Monroe; dado que en el presente proceso no se
ha dictado mandato de detencion en su contra y el Tribunal Superior ha
seflalado que inicié el 18 de diciembre de 2017 (fecha de expedicion de la
sentencia) y culminara el 17 de diciembre de 2037.

VIIl. NO HABER NULIDAD en lo demas que contiene y es materia del recurso.

Intervinieron los jueces supremos Bermejo Rios y Carbajal Chavez, por licencia
de los jueces supremos Prado Saldarriaga y Brousset Salas, respectivamente.

S.S.

CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ
BERMEJO RIOS
CARBAJAL CHAVEZ

PH/ esp
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