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Casacion inadmisible

El recurso interpuesto se desestima
conforme al literal a) del inciso 1 del
articulo 428 del Cdédigo Procesal Penal
porgue no se advierten las causales
casacionales invocadas —incisos 1
(infraccién de la valoraciéon probatoria)
y 4 (infraccidn de la motivacién)-. En
cambio, se observa que la Sala Superior
compulsé de manera conjunta la
prueba de cargo que corrobord la
responsabilidad del casacionista. Al
cuestionarla, aquel pretende un
reexamen probatorio, lo que se excluye
de sede excepcional.

Lima, veintiuno de febrero de dos mil veinte

VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por Wilberto Fasanando Pinchi contra la sentencia emitida
el diez de abril de dos mil diecinueve por la Sala Superior Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de San Martin, que
confiimd la sentencia expedida el doce de octubre de dos mil
dieciocho por el Primer Juzgado Penal Unipersonal de Tarapoto de la
referida Corte, que lo condendé como autor del delito contra la
libertad sexual-actos contra el pudor —inciso 2 del articulo 176-A del Cédigo
Penal-, en agravio de la menor identificada con las iniciales T. T. B. (7),
a siete anos de pena privativa de libertad vy fij6 en S/ 3000 —tres mil
soles— el monto de pago por concepto de reparacion civil.

Intervino como ponente el senor juez supremo SEQUEIROS VARGAS.
CONSIDERANDO

Primero. Fundamentos del recurso —folios 20-43-
1.1. El impugnante Fasanando Pinchi interpuso el recurso de

casacion en virtud del arficulo 405 concordante con el literal Q)
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1.2

1.3.

1.4.

del inciso 1 del arficulo 414 y el literal b) del inciso 2 del articulo
427 del Codigo Procesal Penal —en lo sucesivo, CPP—. Pretende su
absolucion.

Invocd los incisos 1y 4 del articulo 429 del CPP y adujo que la
Sala Superior vulneréd el debido proceso (valoracién probatorial)
—inciso 3 del arficulo 139 de la Constitucién— porque no compulsd la
declaracién  contradictoria  de la  menor, y valord
indebidamente las declaraciones de los érganos de prueba
—padres de la menor—.

De igual manera, el ad quem vulnerd la motivacion de la
sentencia, porque la menor refirid que el imputado le introdujo
sus dedos en la vagina, pero el Certificado Médico Legal
numero 1973-2011-DCLS concluyd lo confrario —sin signos de
desfloracién—.

Asi también, objetd la valoraciéon del Protocolo de Pericia
Psicoldgica nUmero 1972-2011 —no fue ratificada en juicio oral—, la
firma del acta de comparendo judicial —suscrita entre los padres de
la menor y el recurrente—, la falta de valoracion de la declaracion
del impugnante y la Pericia Psicoldgica nUmero 2145-2011-PSC

que se le practicd —no fue ratificada en juicio oral—.

Segundo. Andlisis de admisibilidad

2.1.

2.2.

El recurrente fue condenado por el siguiente hecho: el catorce
de julio de dos mil once la madre de la agraviada denuncid
que su hija fue agredida —tocamientos indebidos— POr su vecino
Fasanando Pinchi, quien con enganos la condujo a su casa y la
sentd en su perezosa en mdAs de una oportunidad y aprovechd
para tocarle las partes intimas.

La responsabilidad penal del impugnante se corrobord a partir
de la valoracién conjunta de la prueba que resultdé compatible

2
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23.

2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

con los criterios de sindicacion del Acuerdo Plenario nUmero 2-
2005/CJ-116 —emitido el treinta de septiembre de dos mil cinco—.
Respecto a la ausencia de incredibilidad subjetiva, el ad quem
corroboré que entre agresor y vicitma no existieron relaciones
de animadversidon —asi lo confirmé el impugnante (folio 12 del cuadernillo
de casacion)—.

En cuanto al comparendo judicial que firmd y con el que se
comprometid a pagar dinero a los padres de la menor,
Fasanando Pinchi adujo que lo hizo por presion de aquellos.
Pero esto no acredita vinculos de enemistad entre el recurrente
y los padres de la agraviada, como tampoco corrobora la
responsabilidad penal de Fasanando Pinchi. En todo caso, es
un indicio —y asi fue valorado por el ad quem— de su participacion.
Por ofro lado, la verosimilitud de la sindicacidon de la menor se
acredité con el Certificado Médico Legal niumero 1973-2011-
DLS —folio 25—; si bien concluyd ausencia de desfloraciéon, en la
data se consignd que la agraviada refirid que Fasanando Pinchi
le metié el dedo en la vagina. Esto fue valorado por el érgano
jurisdiccional como oftro indicio de participacion.

Por su parte, el Protocolo de Pericia Psicoldégica niUmero 1972-
2011-PSC —folios 29-31— practicado a la menor concluyd que
presentdé dano emocional asociado a actos contra el pudor. La
omision de la ratificacion de esta pericia no desestima su mérito
probatorio porque su validez se confirmd al actuarse en juicio
oral. Ergo, dota de credibilidad la sindicacion de la agraviada.
Credibilidad que se confimd con la valoracion del Protocolo
de Pericia Psicoldégica nUmero 2145-2011-PSC  —folios 180-182—
practicado al impugnante y que concluyd que su personalidad

resulté compatible con los caracteres de las personas que
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2.8.

2.9.

2.10.

gustan de abusar de menores. Esta conclusion se valord como
un indicio de capacidad para delinquir.

Finalmente, respecto de la persistencia en la incriminacion, la
menor sindicd desde un inicio a Fasanando Pinchi. Al tomar
conocimiento de esto, su madre la frasladd a una posta y

después a la Clinica San Camilo —en ambos casos, se consigné como
causa de los descensos vaginales de la menor el tocamiento indebido (folio

60)—. Sindicacion que mantuvieron la victima y sus padres hasta
el juicio oral.

Entonces, la falta de animadversion entre agresor y menor, la
verosimilitud de su sindicacion corroborada con la valoracion
conjunta de los indicios —de participacién y de capacidad de
delinquir—, asi como la imputacion reiterada de la victima contra
Fasanando Pinchi, corroboraron suficientemente sU
responsabilidad.

El ad quem valord estos aspectos. Al cuestionarlos el impugnante
mediante casacion, pretende que esta Sala Suprema efectiue
un reexamen probatorio, supuesto excluido en sede
excepcional. En consecuencia, conforme al literal a) del inciso 1
del articulo 428 del CPP, se desestima el recurso por no advertirse

las causales invocadas —incisos 1y 4 del articulo 429 del CPP—.

Tercero. Costas procesales

De conformidad con el inciso 2 del articulo 504 concordante con el

inciso 2 del articulo 497 del CPP, corresponde imponerle a Fasanando

Pinchi el pago de las costas procesales.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:
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. DECLARARON NULO el concesorio contenido en la resolucion
emitida el catorce de mayo de dos mil diecinueve por la Sala
Superior Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de San Martin, e INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto
por Wilberto Fasanando Pinchi contra la sentencia emitida el diez
de abril de dos mil diecinueve por la citada Corte, que confirmd
la sentencia expedida el doce de octubre de dos mil dieciocho
por el Primer Juzgado Penal Unipersonal de Tarapoto de la
referida Corte, que lo condend como autor del delito contra la
libertad sexual-actos contra el pudor —inciso 2 del articulo 176-A del
Codigo Penal-, en agravio de la menor identificada con las
iniciales T. T. B. (7), a siete anos de pena privativa de libertad v fijé
en S/ 3000 —tres mil soles— el monto de pago por concepto de

reparacion civil.

Il. IMPUSIERON al casacionista el pago de las costas procesales, el
cual serd exigido por el juez de la investigacion preparatoria

competente.

lll. MANDARON que se devuelva el expediente a la Corte Superior
de origen y dispusieron notificar este auto de calificacion a las

partes personadas en el proceso.

Intervinieron los senores jueces supremos Castaneda Espinoza vy
Guerrero Lopez por vacaciones de los senores jueces supremos

Coaguila Chavez y Figueroa Navarro, respectivamente.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO
PRINCIPE TRUJILLO
CASTANEDA ESPINOZA
SEQUEIROS VARGAS

GUERRERO LOPEZ
IASV/aisr



		2021-03-03T08:34:26-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-03-06T09:41:27-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-03-07T19:22:06-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-03-08T19:27:34-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-03-09T18:25:21-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2021-03-17T09:26:32-0500
	Lima-Perú
	PJSigner




