CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA

R. N. N° 3143 - 2010

MADRE DE DIOS

Lima, uno de setiembre de dos mil once.-

VISTOS; interviniendo como ponente el senor
Principe Truiillo; el recurso de nulidad interpuesto por el Fiscal Superior
confra la sentencia de fojas cuatrocientos sefenta y cuatro, del siete de

iunio de dos mil diez, que absolvié de 1a acusacion fiscal formulada en su

conirao a Rubén Castro Yanez por delito conira la Administraciéon Publica
orrLjpcic’m de funcionarios — cohecho pasivo propio, y a Mario Davalos

Patheco por delitc contra la Administracidén Poblica - corupcidon de

funcionarios - cohecho activo genérico, ambos en agravic del Estado;
/ de conformidad con o dictaminado por el sefor Fiscal Adjunto Supremo
en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que el senor Fiscal Superior en su
recurso formalizado de fojas quinientos quince sostiene que existen

suficientes  elementos probatorios gque acreditan la responsabilidad

penal de os encausados Rubén Castro Yafiez y Mario Davalos Pacheco
| hecho que se les imputa porgue el propio precesado Davalos
PacHeco tanto en sede preliminar como sumarial incrimindé a su
cusado Castro Yanez como la persona gue le solicitdé dinero para
faverecer a su poderdante Aniceta Ccoa Silloca en la investigacion por
hurto que éste tenia a su cargo en la que aquélia resultaba ser Ia
agraviada, dinero que él reconocié haber entregado; que corroboran
dicha incriminacidn los recibos de fransferencia de dinero efectuados
por e! procesado Ddvalos Pacheco a la ex conviviente de su
pfocesado Castro Yafiez, el documento de reconocimiento de deuda
gue suscrivieron ambos procesados y la franscripcion de audio en
“donde se hace referencia al pago de dinero, por o que debe
ceclararse ia nulidad de la sentencia recurrida. Segundo: Que, segun la

acusacidn fiscal de fojas trescientos doce, a fines del mes de-mayo de
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dos mil cuatre, el imputado Rubén Castro Y&nRez, en su condicion de Sub
Oficial Técnico de la Policia Nacional del Per(, solicité al encausado
Mario Ddvalos Pacheco, apoderado de Aniceta Ccoa Silleca, la
entrega de dinero para beneficiar a su poderdante en la investigacién
obre hurto agravado seguida en contra de Juan Luis Paja Paja en
agravio de aquélla; que, ante dicho requerimiento, el imputadoe Davalos
Pacheco le entregd 1a cantidad de seiscientos nuevos soles, siendo que

I encausado Castro Yanez favorecié a Ccoa Silloca y le dio a su
/coprocesado Ddavalos Pacheco una copia del respectivo Atestado
Policial. Tercero: Que, contrariomente a lo alegado por el recurrente, el
Tribunal de Instancia procedié correctamente porque la prueba
actuada resulta manifiestamente insuficiente para establecer un juicio
ondena contra los encausados Rubéen Castro Yahez y Mario Davalos
Pafheco en los delitos de cohecho pasivo propio y cohecho activo
enérico, respectivamente; que si bien los cargos contra los acusados se
sostienen en mérito a la denuncia de parte que el siete de setiembre de
dos mil cinco efectud el procesado Ddvalos Pacheco en contra de su
coimputado Castro Yéanez por los hechos acontecidos hacia mds de un
afio, esto es, los Ultimos dias del mes de mayo de dos mil cuatro, la que

ratificd en sede preliminar y sumarial -véase a fojas treinta y ocho y setenta y

siete, respectivamente-, refiriendo que aquél, quien era el instructor en la

investigacion penal seguida contra Juan Luis Paja Paja por hurto
Ggravado en perjuicio de su poderdante Aniceta Ccoa Silloca, le
i requirié dinero a fin de favorecer a la referida agraviada por lo que él le
hizo entrega de seiscientos nuevos soles; no obstante, en la ampliatoria
de su instructiva y en el plenario -véase a fojas doscientos cuarenta y cinco y
trescientos setenta y dos, respeciivamente-, negd que su coprocesado Castro
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Yanez te haya exigido o cuando menos solicitado dinero para elaborar
el Alestado Policial a favor de su poderdante, ni que él le haya
entregado peculio alguno para tal efecto; agregando que la copia del
Atestado Policial gue elaboré el acusado Castro Ydhez se la
proporciond el Teniente Marco Ascue Tello, gquien cuestiond dicho
documento porque a su juicio estaba incompleto, por lo dgue
posteriormente el aludido Teniente se hizo cargo de la investigacion,
redactando el respectivo Atestado Policial; asimismo, precisé que
denunci®é a su coprocesado por sugerencia de su abogado porque
aquél no le canceld intfegramente los cuatrocientos cincuenta nuevos
soles que le prestd para arreglar sus dos motocicletas; que, asi las cosas,
se advierte que no existe una imputacidn persisiente, maxime que el

opio deponente ha sefalado que denuncié al encausado Castro

4fiez porque no le pagd el dinero que le adeudaba, esto es, actud
mpulgado por una motivacidn que incide en la parcialidad de su
depdsicidn, por lo que estas Utimas declaraciones -ampliatoria de instructiva
y la rendida en el plenario-, especialmente, la efectuada en juicio oral en
jdonde imperan los principios de inmediacién y oralidad restan mérito

/proba’rorio a la primigenia imputacion que a su vez o autoinculpaq, a

/ que tampoco estd respaldada por algin elemento peritérico idoneo de

-

cardcter objetivo.Cuarto: Que, por su parte, el acusado Castro Yanez,

en el curso del proceso -véase declaraciones rendidas en sede preliminar a fojas
enta, sumarial a fojas ciento seis y doscientos veintinueve, y plenarial a fojas
trescientos ochenta y ocho- ha negado de manera uniforme y coherente el
hecho que se le imputa sefialando que no solicitd ni recibié dinero del
procesado Davalos Pacheco ni de su poderdante Aniceta Ccoa Silloca

para favorecer a ésta Olfima en la investigacion a su cargo; que,
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ademds, como lo transfirieron a otra dependencia policial no suscribid ni
entregd copia del Atestado Policial que elabord porgue éste fue
observado por el Teniente Ascue Tello, quien finalmente se encargd de
la mencionada investigacion; precisando que antes de la denuncia que
mofiivd este proceso, su coacusado, a quien reconocidé como su amigo,
I& hizo un préstamo para comprar repuestos para sus dos motocicletas
quy regentaba, siendo que no pudo cancelarle la deuda por lo que ha
Ido falsamente incriminado. Quinto: Que el documento de
reconocimiento de deuda de fojas dieciocho suscrito por ambos
procesados el dieciséis de agosto de dos mil cinco, esto es, antes de que
el encausado Ddvalos Pacheco denuncie los hechos materia del

roceso, acredita uUnicamenie que el procesado Castro YdnRez

deudaba a aquél cuairocientos nuevos soles, cantidad que se
compprometid a pagar en forma fraccionada, mas adn se deja
cgnstancia que en ese acto el deudor hizo entrega de ciento cincuenta
Huevos soles guedando un saldo de trescientos nuevos soles, sin que se

advierta que dicha deuda provenga de algin requerimiento previo

efectuado por el acusado Castro Yanez, lo que en buena cuenta
corrobora la afimacidén que efectud el procesado Davalos Pacheco en
el plenario y que ha sido sostenida de manera uniforme y coherente por
su coimputado Castro Yanez en todo el proceso sobre 1a existencia de
una devda impaga. Sexto: Que la grabacidon magnetofénica de fojos
inta que fue presentada por el acusado Davalos Pacheco, la misma
gue fue oida y trascrita en juicio oral -véase a fojos cuatrocientos veintidos-, §i
bien contiene una conversacidén entres dos interlocutores, ésta no ha
sido sometida al respectivo peritaje para determinar si las voces que de

ella se escuchan corresponden a los acusados, maxime si el procesado
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Castro Yanez niega categdricamente haber conversado por radio o
teléfono con su coprocesado; que, ademds, se aprecia que el asunto
de la aludida conversacion es sobre la devolucién de dinero que uno de
ios interlocutores debia hacer al otro, no advirtiéndose que se estuviera
solicitando u ofreciendo alguna ventaja econdmica para beneficiar a

iguien en una investigacién policial. Séptimo: Que, finaimente, los
regibos de transferencia de dinero de fojas veinticuatro, veinticinco vy
veintinueve efectuados por el procesado Ddavalos Pacheco a la ex
conviviente de su coprocesado, Charo Rojas Pacheco, a Puerto
Maldonado a través de la Empresa “"Oro Fino"”, conforme lo han
sostenido coincidentemente los procesados, consignan los depdsitos de
dinero que el procesado Castro Yéhez entregaba a su coimputado

avalos Pacheco para que lo transfiera a su ex conviviente, en tanto
que en ocasiones, por su trabagjo en la Comisaria de Huepetuhe, no

isponia de tiempo para hacerlo personalmente y como aquél tenia un

negocio al frente de dicha dependencia policial le hacia ese servicio a

cambio de cinco nuevos soles, siendo que dicho dinero lo obtenia el
acusado Castro Yénez del alquiler de sus dos motocicletas; que estas
versiones resultan creibles dado que estos recibos fueron girados antes
de gue la poderdante del acusado Ddévalos Pacheco efectie la
denuncia de parte por hurto agravado en la citada Comisaria. Octavo:
Que, portonsiguiente, como no existe material probatorio contundente
paz de revertfir la inicial presuncidn de inocencia que ampara ¢ todo

imputado —en tanfo los procesados ingresan a este escenario procesal premunidos
de la presuncién de inocencia, dereche que como personas tienen a no ser
considerados culpables en tanto y en cuanto no se pruebe su responsabilidad,

derecho fundamental reconocido en el literal e} del inciso veinficuatro del articuto
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segundo de ia Constitucién Politica del Estado, y el inciso dos del articulo oche de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos-, corresponde reiterar las
absoluciones de los citados encausados. Por estos fundamentos:
declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas cuatrocientos
setenta y cuatro, del siete de junio de dos mil diez, que absolvid de la
acusacion fiscal formulada en su contra a Rubén Castro Ydnez por delito
contra la Administracion Pdblica - corrupcidon de funcionarios - cohecho
pasivo propio, y a Mario Davalos Pacheco por delito contra 1o
Administracién Publica - corrupcion de funcionarios — cohecho activo
genérico, ambos en agravio del Estado; con lo demds que contiene y es

materia del recurso; y
S.S.
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