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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 1243-2021/HUAURA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Recurso manifiestamente carente de fundamento casacional

Sumilla. La sentencia de vista respondié razonada y réatemente los
agravios de apelacion. Béasicamente existe pruelidasgue corrobora
aspectos relevantes del testimonio incriminador. TEbunal destacd la
coherencia de la version de la victima en sedgudghmiento. Respecto del
ofrecimiento de prueba en segunda instancia, sepl@uncon emitir la
resolucion de inadmision —no se planted la presedei nuevos hechos o
hechos desconocidosdva reperta o nova producto], sin modificar el objeto
de la causa, luego del cierre de la proposicioprdebas en sede intermedia.
No tiene mérito tal pretension impugnatoria. Poddonas, los jueces de mérito
han dado cuenta del material probatorio disponildee se analizé
razonablemente —no se trata de realizar una augnaatoracion de los
elementos de prueba, pues no es propio del readesacasacion—. La
motivacion es completa, clara, precisa, termingntacional; y, el material
probatorio valorado es plural, concordante entrersible o atendible, licito y
suficiente.

~CALIFICACION DE CASACION

Lima, veinticinco de agosto de dos mil veintidos

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion interpuesto por el
encausado MHEL REMIGIO RUBINA contra la sentencia de vista de fojas
trescientos treinta y siete, de veinte de enerodde mil veintiuno, que
confirmando la sentencia de primera instancia gasfoloscientos nueve, de
veintisiete de abril de dos mil veinte, éonden6 como autor del delito de
violacion sgxual dg menor de edad en agravio de C.R.V.R. a treinta afios de pena
privativa de libertad y tratamiento terapéuticd,@sno al pago por concepto de
reparacion civil de ocho mil soles; con todo lo dsmue al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que, cumplido el trdmite de traslado a las depadites, corresponde
examinar si se cumplen las condiciones procesalesupuestos y requisitos)
del recurso de casaciéon, conforme a lo dispueste@lparticulo 430, apartado 6,
del Cédigo Procesal Penal.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, se estd antgeunancia definitiva por un
delito grave. Por tanto, se cumplen las exigencias de los aghastl y 2, literal
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b), del articulo 427 del Codigo Procesal Penal.ekatto, primero, la pena
minima conminada para el delito acusad@idécion segxual dg menor de edad

es de treinta aflos de privacion de libertad (ddicv3, primer paragrafo,
numeral 2, del Cddigo Penal, segun la Ley 30076]ideinueve de agosto de
dos mil trece); ysegundo, se trata de una sentencia condenatoria.

o Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse ti@tenido casacional y Si no se
esta en los supuestosickemisibilidad del articulo 428 del Codigo Procesal Penal.

TERCERO. Que el encausadoERIGIO RUBINA en su escrito de recurso de
casacion de fojas trescientos sesenta, de cuatiebtero de dos mil veintiuno,
invoco los motivos de casacion de inobservancia de precamstitucional y
vulneracion de la garantia de motivacion (artiel#®, incisos 1 y 4, del Cédigo
Procesal PenalBostuvo que el Tribunal Superior indebidamente inadmiés |
pruebas que ofrecio; que se interpretd erroneanetéiteuerdo Plenario 2-2005;
gue la victima proporcioné tres versiones distimtados hechos, pese a lo cual
la Sala acot6 que su version es persistente.

CUARTO. Que es de aplicacion el articulo 428, numeraiteal a), del Cbdigo
Procesal Penal.

« En efecto, la sentencia de vista respondié razowyadazonablemente los
agravios hechos valer en el recurso de apelacibalpmpugnante. Es central, al
respecto, la pericia médico legal, que acreditflatesion reciente y acto contra
natura reciente. Ademas, se tiene las declaracigigsadre y de la madre de la
agraviada, asi como de su amiga Natalia TorresegeéaclA ello se agrega la
sindicacién de la propia victima, la inmediata actdn de los padres y la pericia
meédico legal realizada inmediatamente de sucedm®diechos. Basicamente
existe prueba solida que corrobora aspectos rdlevamdel testimonio
incriminador. El Tribunal destacé la coherencialalerersion de la victima en
sede del juzgamiento, la que ha sido corroboraddasopruebas antes indicadas.
« Respecto del ofrecimiento de prueba en segundanitiaf se cumplié con
emitir la resolucién de inadmisiéon —no se plante@resencia de nuevos hechos
0 hechos desconocidasa reperta 0 nova producto], sin modificar el objeto de la
causa, luego del cierre de la proposiciéon de priebasede intermedia. No tiene
meérito tal pretension impugnatoria.

o« Por lo demas, los jueces de mérito han dado cuitanaterial probatorio
disponible, que se analiz6 razonablemente —ncat® die realizar una autbnoma
valoracion de los elementos de prueba, pues nor@siopdel recurso de
casacion—. La motivacion es completa, clara, pgetggsminante y racional; y, el
material probatorio valorado es plural, concordaarte si, creible o atendible,
licito y suficiente.

o Por tanto, el recurso no tiene visos de prospédablil Carece manifiestamente
de fundamento casacional.
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QUINTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicacioraribsulos 497,
apartados 1y 3, y 504, apartado 2, del CodigoeRBaddPenal. Debe abonarlas el
encausado recurrente.

DECISION

Por estas razonek: DeclararorNULO el auto de fojas trescientos noventa, de
diez de febrero de dos mil veintiuno;INADMISIBLE el recurso de casacion
interpuesto por el encausadadvEL REMIGIO RUBINA contra la sentencia de
vista de fojas trescientos treinta y siete, deteedl® enero de dos mil veintiuno,
gue confirmando la sentencia de primera instaneifofhs doscientos nueve, de
veintisiete de abril de dos mil veinte, tonden6o como autor del delito de
violacidn segxual de menor de ¢dad en agravio de C.R.V.R. a treinta afios de
pena privativa de libertad y tratamiento terapéutiasi como al pago por
concepto de reparacion civil de ocho mil soles; todo lo demas que al
respecto contiendl. CONDENARON al recurrentaal pago de las costas del
recurso que seran ejecutadas por el Juzgado devéstigacion Preparatoria
competente, previa liquidacion de las mismas poBdaretaria de esta Sala
Supremalll. DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal de Origen para los
fines de ley; registrandoSNTERVINO el sefior juez supremo Coaguila Chavez
por vacaciones del sefior juez supremo Sequeiroga¥afi AGASE saber a las
partes procesales personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ
CSMCHLPR
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