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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO NULIDAD N° 1037-2019/LIMA SUR
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Nulo, nuevo juicio oral

Sumilla. No se efectu6 una debida apreciacién de los Isecho
materia de acusacion, ni se compulsé adecuadani@nte
prueba actuada. Es de aplicaciéon el articulo 3@krafo
final, del Cédigo Procesal Penal. Ademas, existatosd
nuevos -indicios posteriores— que, en atencién ta es
anulacion, deben esclarecerse: intervencién delutaco
con la agraviada en un hostal, lo que incluso feptado
por aquél cuando declaré.

Lima, quince de octubre de dos mil veinte

VIOB: los recursos de nulidad interpuestos por
el sefior ISCAL SUPERIOR DELIMA SUR y por la parte civil, DURDES DEL
RosARI0 CONTENA QUISPE, contra la sentencia de fojas quinientos sesenta y
cinco, de siete de febrero de dos mil diecinueue,apsolvio a Raul Oré
Salazar de la acusacion fiscal formulada en su@qur delito deiolacién
segxual dg menor de ¢dad en agravio de la nifia de clave cuatro guion dos mil
doce; con todo lo demas que al respecto contiene.
Ha sido ponente el sefioASMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS
8§ 1.DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA DE LAS PARTES ACUSADORS

PRIMERO . Que el sefioFiscal Superior en su escrito de recurso de nulidad
formalizado de fojas quinientos ochenta y cincog@eiocho de febrero de
dos mil diecinueve,requirio la anulacion de la sentencia absolutoria.
Argument6 que la sindicacion de la victima es directa y cehie, y tiene
elementos periféricos de corroboracién, tales clanmmericia psicoldgica, el
certificado médico legal y las declaraciones dpagire y su tia.

SEGUNDO. Que laparte civii en su escrito de recurso de nulidad formalizado
de fojas quinientos noventa y cinco, de veinte €elrdro de dos mil
diecinueve,insto la anulacion de la sentencia absolutoAlkgo que no se
valoro las pruebas periciales, en especial la [ggjara del imputado, quien
es un hombre inestable y que no responde por $os éesenfrenados; que
existe un expediente que da cuenta que el imp@eosaba a la agraviada y
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la llevé a un hostal, donde fue sorprendido pgrdiicia, a cuyo mérito este
altima fue conducida a un albergue; que debe abelguna reparacion
civil de cien mil soles.

8 2.DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL

TERCERO. Que, segun la acusacion fiscal de fojas cuatrawseseis, el
acusado Oré Salazar, de veintisiete aflos de ededa[[RENIEC de fojas
veintidos], aproveché que la menor agraviada cugiron dos mil doce, de
trece afios de edad [acta de nacimiento de fojawiwen], trabajaba en la
casa de su tia Maria Benita Contefia Valencia delsoes de abril de dos
mil nueve —de la que era un trabajador—, para eratag/ hacerle sufrir el
acto sexual el quince de setiembre de dos mil dopeytir de la cual reitero
el acceso carnal con la menor —incluso mantuvei@isexual anal—.

8 3.DE LA ABSOLUCION DEL GRADO

CUARTO. Que la tia de la agraviada, Maria Benita Contefilenéaa, el
veintitrés de octubre de dos mil nueve denuncié Heshos porque la
agraviada se escapo de su casa el veintidos dereade dos mil nueve, la
cual regreso al dia siguiente y le indicO que sepior temor porque estaba
embarazada. Esta informacién la reprodujo en sudameiones tanto
preliminar de fojas once como plenarial de fojaatmcientos ochenta y
siete vuelta.

o La pericia médico legal de fojas trece acredité umenor, al examen,
presentd desfloraciéon antigua y signos de coitdraonatura antiguo. Al
médico legisla le dijo que el autor efatil” —el nombre del imputado-.

QUINTO. Que la menor agraviada de clave cuatro guion dbdoune en su
primera declaracion en sede preliminar —sin fisdal-fojas nueve sindico al
imputado Oré Salazar, trabajador de su tia; luegasu preventiva de fojas
doscientos cincuenta y uno se retracté y mencioné e&enamorado de
nombre Alex —este nombre es aludido en una notétegor la menor de
fojas veinticuatro—; empero, en su declaracion giah de fojas
cuatrocientos ochenta y ocho volvié a sindicarngbutado, quien le hizo
decir que inventara a un enamoradde%”.

o La pericia psicologica de fojas quinientos cuaraeigela el estrés post

traumatico que sufre la agraviada por el accesmtde que victima.
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SEXTO. Que el imputado Oré Salazar fue capturado el ieginb de mayo
de dos mil catorce [oficio de fojas ciento ochgntano]. En su declaracion
instructiva de fojas doscientos sesenta protestéeincia y expreso, luego
gue la nifia se fue de la casa y regreso, que fagedalo bajo el cargo de
que habia tenido sexo con la victima; que con posttad la agraviada le
dijo que lo involucro para proteger a un enamoraecino de la casa. Esta
versién la repite en su declaracion plenarial gasfouatrocientos sesenta y
dos.

o La pericia psicoldgica establece que es psicosaarde inmaduro, tiene
dificultad para controlar sus impulsos, no mide dassecuencias de sus
actos, y tiene una personalidad con rasgos inestgldisociales.

SEPTIMO. Que, ahora bien, la version incriminatoria de ¢pasiada es
sélida y tiene puntos de referencia corroborativdoeexpuesto por su tia y
lo declarado por su padre [fojas cuatrocientos mmehg nueve]. El perjuicio
sexual y psicologico se acredita con las periciagespondientes. El
imputado, por lo que hizo, fue despedido por laddda agraviada y desde
ese momento se ausento del lugar de los hechos &iastaptura.« Es
verdad que la agraviada en sede sumarial se @traeto su version no
tenia base real alguna, al punto que luego, ewmi@bjoral, volvio a la
version original, que coincide con lo expuesto fwotia. No consta en autos
razones valederas para atribuir al imputado undgcatuito. Debe tomarse
en cuenta la primera version de la agraviada —tidasia por su ultima
declaracion— y los datos periciales consistentgisc@mo, a partir de esas
pruebas de cargo, el mérito de la pericia psicodel imputado.

o Los recursos acusatorios deben estimarse y asictaral No se efectud
una debida apreciacion de los hechos materia d&eiém, ni se compulso
adecuadamente la prueba actuada. Es de aplicdcationlo 301, parrafo
final, del Codigo Procesal Penal. Ademas, existaodnuevos —indicios
posteriores— que, en atencion a esta anulacionendedsclarecerse:
intervencion del imputado con la agraviada en wstdiplo que incluso fue
aceptado por aquél cuando declaro.

DECISION

Por estas razones: declarafidLA la sentencia de fojas quinientos sesenta
y cinco, de siete de febrero de dos mil diecinugue,absolvio a Raul Oré
Salazar de la acusacion fiscal formulada en su@qur delito deiolacion
segxual dg megnor de ¢dad en agravio de la nifia de clave cuatro guion dos mil
doce; con todo lo deméas que al respecto contiBA8PUSIERON se
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realice nuevo juicio oral por otro Colegiado y smé en consideracion los
documentos adjuntados en el recurso de nulidadpscwyiginales se
remitirdn a la Sala SuperiolANDARON se remita la causa al Tribunal
Superior de origen para los fines de ley; registbde.HAGASE saber a las
partes procesales personadas en esta sede procesal.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

CASTANEDA ESPINOZA

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

CSM/amon
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