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IMPOSICION DE PENAS

SUMILLA: Cuando concurran circunstancias de
agravacion y de atenuacion, incluida el derecho
premial por el acogimiento del encausado a los
alcances de la conclusion anticipada del debate
oral, la pena concreta se determina dentro de los
o margenes mds proporcionales
T NORMA: Art. 45-A INC. 2. lit. "b" CP.
{ PALABRAS CLAVE: Conclusion anticipada, pena.

E\S Lima, dos de julio de dos mil quince.-

\

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto
por la defensa del procesado MARCO ANTONIO PAREDES CERAS, contra la
senfencia de fojas ciento sesenta y dos, de fecha veinticuatro de junio de

b dos mil catorce, en el extremo que impuso al citado encausado doce
} anos de pena privativa de libertad como autor dél delito confra el

Patrimonio, robo agravado, en agravio de Alexander Antero Supanta
Calderdn; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal Supremo en

lo Penal; interviniendo como ponente el sefor Juez Supremo Villa Stein; y

CONSIDERANDO:
PRIMERO: Que, los agravios formulados por la defensa del encausado
MARCO ANTONIO PAREDES CERAS fundamenta su recurso de nulidad a fojas
iento setenta, sefalando lo siguiente: Que, el encausado se acogid a los

cancés de la Ley N° 28122, Ley de conclusién anticipada del juicio oral,

imponiéndole doce anos de pena privativa de libertad, no obstante que
el Fiscal Penal Superior solicité una pena privativa de libertad de trece

o~ / .z s
anos; por lo que la reduccién de la pena resulta infima.

SEGUNDO: Que, trasciende de la acusacion fiscal, obrante a fojas ciento
veintisiete, se imputa a MARCO ANTONIO PAREDES CERAS haberse apoderado
de un teléfono celular marca “Nokia”, dinero por la suma de trescientos
nuevos soles, entre otros documentos personales de propiedad del

ogro;\/\iodo Alexander Antero Supanta Calderdn, procediendo mediante
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‘violencia y bajo una misma resolucién delictiva con otfros dos sujetos
desconocidos, hecho ocurrido el catorce de abril de dos mil trece a las
f,ff”c”f{oce con ftreinta minutos aproximadamente; en circunstancias que, el

agraviado se encontraba transitando con direccidn a su domicilio

S IR

/

ubicado en el jiron Juan Castilla, cuadra once, San Juan de Miraflores,
instantes que fue sorprendido por la espalda por fres sujetos
desconocidos, uno de ellos lo cogié desde la espalda por el cuello
haciéndole caer al pavimento, lo que fue aprovechado por los otros dos
sujetos — entre los que se encontraba el denunciado MARCO ANTONIO

PAREDES CERAS — |0s cuales le rebuscaron sus bolsillos, logrando despojarle
? los bienes senalados anteriormente. Ante lo sucedido, los vecinos del
agraviado que se encontraban en la zona, solicitaron auxilio, haciéndose
presente una unidad de Serenazgo que pasaba por el lugar, con quienes
se logré intervenir a unos ochenta metros del lugar al denunciado MARcO
ANTONIO PAREDES CERAS; moftivo por el que ante la sindicacién del
agraviado como uno de los autores del hecho fue conducido a la

dependencia policial del sector para las investigaciones del caso.

TERCERO: Que, del andlisis de los fundamentos de la sentencia impugnada,

terte que el recurrente circunscribe el objeto de su impugnacion al

princii)io de adhesidon en el proceso penal; que constituye un acto de
disposicion del propio proceso. Es decir, la descripcién factica propuesta
por el Ministerio PUblico se concibe como probada; por lo que no tiene
lugar evaluar si acontecieron o no los hechos, pues la conformidad

imglica renunciar a cualquier actividad probatoria.
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‘CuArRtOo. Que, cuando se produce la conformidad, el Tribunal est&
vinculado y obligado a respetar la descripcion del hecho glosado en la

“"/ .7 3 ’ . .
-~ acusacion escrita, asi como de la pena solicitada, conforme lo

' establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, considerando 16; sin
\ embargo, la pena impuesta resulta minima; verbigracia, la determinacion
del quantum - cuando sea cuestionada (no solo mediante recurso, sino
antes de la instalacién del juicio o antes de expedirse la sentencia) — no
tendrd como referencia inicial la pena abstracta minima y méxima del
tipo penal; sino, el nuevo intervalo estard condicionado al quantum

solicitado por el representante del Ministerio Publico.

;

Q—7 QUINTO. Que, en el presente caso, la pena abstracta minima es de doce
/ anos de privativa de libertad, produciéndose la imposibilidad de imponer
) una pena cuantitativamente superior (a la pena de trece anos de pena

solicitada por el Fiscal Superior en su dictamen de folios ciento veintisiete;
pues, conforme a los articulo 45°-A, numeral 3, literal b) y 46° b) del

Coédigo Penal - este Ultimo supuesto deducido de los antecedentes

enales de folios ciento sesenta y uno, dado que registra anotaciones por

delit

una mitad por encima del maximo legal, esto es, por encima de trece

bo agravado y hurto -, corresponderia aumentar la pena en

anos; sin embargo, por los efectos de la conformidad no podria realizarse
esta operacion, por tanto, deberia imponerse al recurrente trece anos de
pena pr/ivoﬁvo de libertad; empero, debe reducirse también en un ano,
por los efectos premiales de la conclusidon anticipada del juzgamiento, y
'sus propias condiciones personales, resultando por tanto adecuada la

pena determina por la Sala Penal Superior.
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Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
de fojas ciento sesenta y dos, de fecha veinticuatro de junio de dos mil
catorce, en el extremo que impuso doce anos de pena privativa de
libertad, a MARCO ANTONIO PAREDES CERAS como autor del delito contra el
Patrimonio, robo agravado, en agravio de Alexander Antero Supanta
Calderdn; y los devolvieron.-

Ss.

NEYRA FLORES
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