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Lima, diecisiete de julio de dos mil doce -

VISTOS; interviniendo como ponente el

sefior Lecaros Comejo; el recurso de nulidad interpuesto por el Fiscal
Superior, la Parte Civil y el sentenciado Hilario Sanfiago Rosas contra la
sentencia de fojas seiscientos veintiocho, del uno de diciembre de dos mil
diez; de conformidad en parte con el dictamen del sefior Fiscal Supremo
lo Penal y CONSIDERANDO: Primero: Que ei FISCAL SUPERIOR en su
regurso formaiizado de fojas seiscientos cuarenta y seis sostiene que no se
ha tomado en cuenta que los procesados Hilario Santiago Rosas, William
Ponce Avila y Siro Rojas Condezo habrian concertado voluntades para la
comisidn del iiicito penal imputado, por o que su actuar estaria
comprendido en el inciso seis del articulo doscientos noventa y siete del
Codigo Penal; que, asimismo, no estd conforme con la pena impuesta, por
cugnto la pena minima que establece el delito investigado es de quince

0s. Segundo: Que la PARTE CIVIL en su recurso formalizado de fojas
seiscientos cuarenta y nueve, sostiene que no estd conforme con la
reparacion civil impuesta, por ser irrisoria para resarcir el dafio causado al
bien juridico protegido, en este caso la salud publica. Tercero: Que el
sentenciado HILARIO SANTIAGQO ROSAS en su recurso formalizado de fojas

setecientos cualro sostiene que no estd conforme con la pena impuesta

veintinueve, el dieciocho de abril de dos mil nueve, a las ocho horas,
aproximadamente, por informacién confidencial sobre posible traslado de
N drogas procedente de la zona de Palcazu y Cacazu, personal policial de
Control de Corfe’rercs de la Merced - Chanchamayo, procedié a realizar
un operativo en el sector de Ia zona de Puente Yurinaki {altura del kilometro

cuarenta y tfres de la Camretera Marginal); logrando intervenir al_vehiculo
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camioneta rural Jeep, Cherokee Laredo, color verde, con placa de rodaje
numero “RGB-785", el mismo que era conducido por el acusado Siro Rojas
Condezo, quién vigiaba acompafiado de Hilario Santiago Ponce
(copiloto), William Ponce Avila y Damidn Penadillo Ponce {ocupantes en el
iento posterior), quiénes al ser intervenidos para la verificacién de la
documentacion pertinente, el conductor del vehiculo sin mediar motivo
lgunco descendié del mismo y se arrojd a un barranco, ya que se
ncontraba al pie de la carrefera, aprovechando lo agreste de la zona,
logrando darse al fuga, procediéndose a la intervencion de los demds
ocupantes, por lo que al realizarse el registro preliminar del vehiculo se halld
la licencia de conducir nUmero Q cuafro tres tres ocho cuatro uno seis
ocho a nombre del acusado Siro Rojas Condezo, licencia de posesion y uso

de arma de fuego numero tres dos cero nueve uno tres a nombre de la

mipsma persona, halldndose en el asiento del piloto una casaca de cuero
opr marrdn, donde se encontrd una pistola semiautomatica marca Glock
veipticinco, numero de serie MBA ciento noventa y ocho; que al haberse
realizado el registro minucioso de la citada camioneta rural, en el techo se
halld un compartimiento debidamente acondicionado, donde al ser
abierto se encontro cincuenta y un paquetes tipo ladrillo de una sustancia
blangquecina de color caracteristico, la cual sometida a la prueba de

campo medignte el reactive dio positivo para alcaloide de cocaina con

un peso gproximado bruto de ciento siete kilos cuatrocientos gramos y un

pesp”neto de ciento cinco kilos trescientos ochenta y ocho gramos,

_____ onforme se advierte del resultado preliminar de andlisis guimico de fojas
sesenta y cuatro; sin embargo, continuando con las investigaciones se llegd

tomar conocimiento que en el citado vehiculo intervenido existia otro
ompartimiento por lo que en presencia de los intervenidos Hilario Santiago

Rosas, William Ponce Avila y Damidn Penadillo Ponce se procedié a realizar
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un nuevo registro vehicular, halldndose en el piso de la camioneta un doble
piso (forma de pasadizos) de donde se logré exiraer treinta y nueve
paquetes de diferentes tamanos en forma de ladrillos, 1os cuales sometidos
al reactivo nimero cero cuatro Cobalt Thocynate Reagent arrojé positivo

ara pasta bdsica de cocaing, facciondndose el acta de ampliacion de
registro vehicular, hallazgo, descarte y comiso de droga de fojas cuarenta
y nueve y acta de pesqgje vy lacrado de droga de fojas cincuenta, que
arrojé un peso bruto de setenta y seis kilos doscientos veinte gramos
aproximadamente, de lo que se concluye que los acusados fueron
intervenidos transportando la droga incavutada con un peso total de ciento
ochenta y dos kilos seiscientos cinco gramos, Quinto: Que se advierte que
la sentencia de fojas seiscientos veintiocho, del uno de diciembre de dos
mil diez, se emitié al amparo de lo dispuesto en el arficule cinco de la Ley
ngmero veintiocho mil ciento veintidds, que prevé Ila conclusion

nficipada del debate oral; que, en tal sentido, los encouscdos Hilario
Santiago Rosas y Wiliam Ponce Avila se acogieron al beneficio de la
conclusidon anticipada segun se desprende de la sesion de fojas seiscientos
diez; por lo que el recurso presentado por el Fiscal Superior recae sobre la
tipificacion y la pena; el interpuesto por el encausado Hilario Santiago
Rosas también respecto a la pena y el de la Parte Civil respecto a la
reparacion civil. Sexto: Que, asimismo se advierte incongruencia en la

sentencia s mencionada pues el Colegiado Superior en el quinto

consider@indo punto cinco desestima la acusacién fiscal en el exiremo de

apjicar el inciso seis del articulo doscientos noventa y siete del Codigo
enal; sin embargo, indica que si se cumple la causal de agravacion
onsiderada en el numeral siete de la citada norma penal; para
ontradictoriamente, indicar en ia parte resolutiva *...de conformidad con

lo sefalado por los...numerales seis y siete del articulo doscientos noventa 'y

?(t
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siete del Codigo Penal..." falla condenando a los encausados Santiago
Rosas y Ponce Avila como autores del delito contra la salud pUblica en la
modalidad de tréfico ilicito de drogas. Séfimo: Que, teniendo en cuenta
que los encausados Hilario Santiago Rosas y Wiliam Ponce Avila al
cogerse al beneficio de conclusién anticipada tal como se refiere en el
ndamento juridico gquinto, acepiaron la hipdtesis acusatoria contenida en
el dictamen fojas quinientos veintinueve, esto es que actuaron
conjuntamente con su coencausado Siro Rojas Condezo -declarado reo
ausente segun consta en el auto de enjpiciamiento de fojas ciento noventa
y dos y respecto de quién se reservd el juzgamiento hasta que sea habido-;
siendo ésta la persona que conducia el vehiculo al momento de la
intervencién y quién se dio a la fuga; se desprende que el hecho fue
cometido por tres 0 mas personas; que, asimismo, se les imputd a dichos
engausados que al momento de ser intervenidos por personal de control
e carreteras de la Merced, se hallé en el vehiculo de placa “RGB-785" en
compartimentos debidamente acondicionados, noventa paquetes tipo
ladrillc conteniendo una sustancia blanquecina, la misma que al ser

sometida al respectivo andlisis quimico dio positivo para pasta basica de

cocaina y al realizarse el pesaje correspondiente dio ciento ochenta y tres
kilos con seiscientos veinte gramos de dicha sustancia; de lo que se
desprende que la droga excede de veinte kilogramos de pasta basica de

cocaing; que; teniendo en cuenta io acotado, la conducta realizada por

los referidos encausados se encuentra inmersa en el delito contra la Salud
PUbkca - Trdfico llicito de Drogas, previsto en el articulo doscientos noventa
seis concordado con los incisos seis y siete del articulo doscientos noventa
iete del Cédigo Pendl. Octavo: Que, respecto a la pena, debe tenerse
n cuenta que ésta se orienta a cumplir el fin preventivo y resocializador; v,

en tal sentido, se prohibe una sancién excesiva que no responda.a los fines

(el
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antes mencionados; que es de enfatizar que el legisiador ha establecido
diversos tipos de pena y el quantum de estas, pero no de una manera fija y
absoluta, por consiguiente, se han fijado los criterios suficientes para que el
Juzgador pueda individualizarla; que, dentro de este contexto, el principio
de proporciondlidad -establecido como un criterio rector de toda
tividad punitiva del Estado parg evitar todo perjuicio para el autor gue
sobrepase la medida de su culpabilidad por el hecho -articulo VIl del Titulo
Preliiminar del Cédigo Penal-, nos conduce a valerar, enfre ofros, el
perjvicio, la trascendencia de la accién desarrollada, su modo de
ejecucion, el peligro ocasionado, asi como la edad del agente, su
educacién, condicién econdmica y medio social, conforme o disponen los

articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Cédigo Penal. Noveno:

Que la pena a imponerse debe ser acorde a los principios de legalidad,
lesiyidad, culpabilidad, proporcionalidad y razonabilidad fijados en los
ticulos dos, cuatro, cinco, siete y ocho del Titulo Preliminar del Codigo
Penal, a los criterios y circunstancias contenidas en los artficulos cuarenta y
cinco y cuarenta y seis del mismo cuerpo legal y a las funciones de la

pena; que, en este contexto, para dosificar la pena se debe tener en

cuenta las circunstancias del hecho — que el delito imputado se cometié
con el concurso de tres personas-, la naturaleza del delito, el grado de los
deberes infringidos —a los encausados Santiago Rosas y Ponce Avila se les
imputa serdutores del delito contra la salud publica en la modalidad de
tréficoflicito de drogas-; las condiciones personales de los agentes, siendo
& el encausado Hilario Santiago Rosas y Wiliam Ponce tienen grado de
instruccion primaria completa y secundaria completa, respectivamente y
He ocupacidn chofer y agricultor, respectivamente; que no registran

antecedentes penales conforme consta en los certificados de fojas

\_T™

trescientos cinco y trescientos tres, respectivamente; de k)/que-se advierte
S



SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N°999-2011
JUNIN
-6-
que son sujetos primarios; que se acogieron al beneficio de conclusidon
anficipada conforme se acredita en la sesidn de fojas seiscientos diez; que
no existe confesidn sincera por cuanto el encausado Santiago Rosas en su
declaracion preliminar de fojas veintiuno si bien refirid estar arrepentido de
los hechos, no identificd claramente a sus coencausados y el encausado
Ponce Avila en el acta de entrevista de fojas veintitrés refirid no conocer los
echos imputados; por tanto, corresponde imponerle una pena mayor a la
establecida por el Tribunal Superior, es decir elevar la sancién de doce
anos de pena privativa de libertad a dieciseis afos de privacion de
libertad, considerando que se rebaja dos afos de pena por beneficio de

conclusidn anticipada respecto a los dieciocho afos que deberia

corresponderle; estando facultado para hacerlo de conformidad a lo
previsto en el inciso tres del articulo trescientos del Cdédigo de
rgcedimientos Penales, modificado por el Decreto Legislativo novecientos
ncuenta y nueve, no vulnerandose el principio de prohibicion de reforma
peyorativa por cuanto quién también ha recurrido en éste extremo es el
Fiscal Superior. Décimo: Que, respecto al extremo de la reparacion civil

debe tenerse en cuenta lo establecido en el arliculo noventa y tres del

Cédigo Penal; que el monto de la reparacidon civil debe ser fijado en
funcion a la magnitud del dafio irogado y al perjuicio ocasionado y a la
proporcionalidad y razonabilidad entre éstos; que asimismo cabe precisar

que la repe

acion civil no debe estar sujeta a las posibilidades econémicas
sponsable del delito sino que su horizonte es reparar € indemnizar G
sien se ocasiond perjuicio, como en el presente caso la salud publica;
que, aunado a ello se advierte que no existe pretensidn alternativa
presentada por la parte civil; que sin embargo, teniendo en cuenta lo antes
acotado, se advierte que el Colegiado Superior ha establecido una

reparacion civil infima por la comision del delito imputado,- sin tener

v .
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realmente en cuenta la proporcionalidad y rozonabilidad de éste,
correspondiendo por tanto, incrementarla proporcionalmente, teniendo
como referencia la suma solicitada en la acusacién fiscal de cincuenta mil
nuevos soles, monto que deberan pagar los encausados Santiago Rosas y
Ponce Avila a favor del Estado. Undécimo: Que, por otro lado, se advierte
que en este proceso se emitié la sentencia de fojas seiscientos ochenta, del
intiocho de diciembre de dos mil ocho, por el que se absolvié al
encausado Damidn Penadillo Ponce, contra la que interpusieron recurso
de nulidad tanto el Fiscal Superior como la Parte Civil, tal como consta en

los escrito de fojas setecientos freinta y tres y setecientos treintq,

respectivamente, por lo que se les concedid el plazo de ley para
fundamentar por resolucién de fojas setecientos treinta y cuatro vy
etlecientos treinta y uno, respectivamentie; siendo noftificados el treinta y
JNo de enero de dos mil once; gue, sin embargo, de la razdén emitida por el
relator {e) de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema, se advierte que

ni el representante del Ministerio PUblico ni el representante de la Parte Civil

formalizaron sus recursos; por 1o que, estando a lo previsto en el inciso cinco
del articulo frescientos del Codigo de Procedimientos Penales no cabe que
este Tribunal Supremo emita pronunciamiento al respecto. Por estos
fundamentos”’declararon: 1. NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
seiscientas veintiocho, del uno de diciembre de dos mil diez, que condend
a logencausados HILARIO SANTIAGO ROSAS y a WILLIAM PONCE AVILA por
dfelito contra la Salud Pdblica en la modalidad de Trdfico llicito de drogas
agravio del Estado, ACLARANDOSE la propia sentencia en el sentido
gue la conducta objeto de condena es la prevista en el inciso seis y siete
del articulo doscientos noventa y siete del Cédigo Penal. IILHABER NULIDAD
en la referida sentencia en el extremo que impone a los citados

encausados la pena de doce afios de pena privoﬁva'_'_q_e..._liber’rod:

w
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reformdandola: IMPUSIERON dieciséis afos de pena privativa de libertad, la
misma que computada desde el dieciocho de abril de dos mil nueve
vencerd el diecisiete de abril de dos mil veinticinco. ILHABER NULIDAD en Ia
citada sentencia, en el extremo que impone como monto de reparacion
civil la suma de freinta mil nuevos soles; reformdandola: IMPUSIERON el pago
de cincuenta mil nuevos soles como montoc de reparacion civil que
deberdn agbonar los referidos sentenciados a favor del Estado. IV.
IMPROCEDENTE el recurso de nulidad interpuesto por el Fiscal Superior y la
Parte Civil contra la sentencia de fojas seiscientos ochenta, del veintiocho
de diciembre de dos mit ocho, que absuelve al encausado Damidn
Penadillo Ponce por delito contra la salud publica — tréfico ilicito de drogas,
en agravio del Estado;
S.S.
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